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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف

.19/01/2021ات آخرها جلسة جلسعدة واستدعاء الطرفین ل
من قانون 429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة وتطبیقا لمقتضیات

.المسطرة المدنیة
.وبعد المداولة طبقا للقانون

:
حیث تقدمت الطاعنة السیدة سعاد بناني بواسطة نائبها الأستاذ سعد كنون بمقال مؤدى 

الصادر عن 3307تستأنف بمقتضاه الحكم عدد 05/12/2019الرسم القضائي بتاریخ عنه 
3000/8216/2019في الملف عدد 30/09/2019المحكمة التجاریة بالدار البیضاء بتاریخ 

القاضي في منطوقه في الشكل بقبول التعرض وفي الموضوع برفض الطلب وبتأیید الأمر بالأداء 
في الملف رقم 03/06/2019المحكمة التجاریة بالرباط بتاریخ الصادر عن رئیس642عدد 
.المصاریفةوبتحمیل المتعرض642/8102/2019

وحیث سبق البت بقبول الاستئناف بمقتضى القرار التمهیدي الصادر بتاریخ 
16/06/2020.

:
01/08/2019حیث یستفاد من وثائق الملف ومن محتوى الحكم المطعون فیه أنه بتاریخ 

تقدمت المتعرضة سعاد بناني بواسطة نائبها الأستاذ سعد كنون بمقال مؤدى عنه الرسم القضائي 
إلى المحكمة التجاریة بالدار البیضاء عرضت فیه أنه سبق للمدعى علیها أن استصدرت ضدها 

تها قضى بأدائها لفائد30/09/2019بتاریخ 642/8102/2019أمرا بالأداء موضوع الملف عدد 
، ذلك أن الكمبیالات موضوع الأمر بالأداء فیه بالتعرضدرهم وأنها تطعن 1.996.037,17مبلغ 

تدخل ضمن الكمبیالات التي تم أداؤها وبقیت لدى المتعرض ضدها، وأنها فوجئت بهذه الدعوى، 
، ملتمسة دون تسلیمها وصولات بذلكعلما أن المتعرض ضدها تسلمت مجموعة من الكمبیالات 

الأخیر الحكم أساسا بإلغاء الأمر المتعرض علیه واحتیاطیا بإجراء خبرة حسابیة، مرفقة مقالها في 
.بنسخة تبلیغیة لأمر بالأداء وغلاف التبلیغ

وأجابت المتعرض ضدها بأن ما ادعته المتعرضة یفتقر للإثبات، ملتمسة لذلك الحكم 
.برفض الطلب

.المشار إلیه أعلاه والذي استأنفته المتعرضةوبعد مناقشة القضیة أصدرت المحكمة الحكم 
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حیث جاء في أسباب الاستئناف بعد عرض موجز لوقائع الدعوى أن محكمة الدرجة 
الأولى قضت برفض الطلب بعلة أن العارضة لم تدل للمحكمة بما یثبت براءة ذمتها من الدین، 

خلو ذمتها من الدین أثناء عرض النزاع على علما أنه تعذر على العارضة الإدلاء بما یثبت
محكمة الدرجة الأولى، وأنه نظرا لأن للاستئناف أثر ناشر للدعوى، فإن العارضة تتولى بسط أوجه 

:دفاعها وفق ما یلي 
ان العارضة تعتبر من ضمن ورثة المرحوم الزماحي امحمد الذي كان یسیر قید حیاته 

وفي انتظار إجراءات محاسبة بین المستأنف علیها والعارضة الصیدلیة موضوع الكمبیالات، وأنه
فقد تكفلت أرملته ونظرا للضغوط الممارسة علیها من طرف المستأنف علیها بأداء الدیون المترتبة 
على الصیدلیة، وإما بوقف إمدادات الصیدلیة بالأدویة اللازمة، وأن العارضة عملت على أداء 

.سبة لمعرفة ما للمرحوم وما علیهالمستحقات إلى حین إجراء محا
وأنه وبالرجوع إلى الوضعیة المحاسبتیة للصیدلیة فانه سوف یتبین على أن هناك انتظام 

أداء ما تم الاتفاق علیه بین العارضة إلى في أداء قیمة الإمدادات الشهریة للدواء بالإضافة 
ي من خلاله المستأنف علیها على والمستأنف علیها بمقتضى البروتوكول الموقع بینهما والذي تدع

أنها مدینة للمرحوم بمبالغ مالیة حیث تم الاتفاق بمقتضى هذا البروتوكول على أداء مبلغ 
في السنة الأولى وابتداء من السنة الثانیة إلى تاریخ وقف إمدادات الدواء درهم شهریا 40.000

بالرغم من إیقاف إمدادات وأنه. درهم50.000,00مبلغ 04/05/2019عن الصیدلیة بتاریخ
الدواء على الصیدلیة استمرت العارضة في أداء ما تبقى من كمبیالات موضوع المطالبة ویتعلق 

درهم موضوع خمس كمبیالات وذلك بواسطة شیك مسحوب عن البنك 250.000الأمر بمبلغ 
لة لمبلغوبخصوص كمبیالة حام،یثبت سوء نیة المستأنف علیهامما ،7899346عدد الشعبي 

درهم فقد تقدمت بها المستأنف علیها في مواجهة المرحوم الزماحي امحمد وفي 313.017,01
من كون هذه نفس الوقت في مواجهة زوجته أي المستأنفة من أجل استخلاص قیمتها مرتین بالرغم 

درهم الذي686.706,80الكمبیالة موضوع بروتوكول بین المستأنف علیها والمستأنفة بمبلغ
درهم كما سبقت 50.000یشمل ثلاث كمبیالات موضوع الأداء من طرف العارضة بأقساط

وفي سبیل تسویة الوضعیة المالیة والمحاسباتیة للصیدلیة فقد لعارضة ن اأو . ذلكإلى الإشارة 
أن المستأنف إلا طالبت المستأنف علیها مرارا بتمكینها من استرجاع الكمبیالات المؤداة قیمتها 

علیها لم تستجب لذلك ورفضت إعطاء أیة محاسبة للعارضة ولباقي الورثة عن الوضعیة المالیة 
أن فوجئت العارضة إلى التي كان علیها المرحوم مالك الصیدلیة الأصلي اتجاه المستأنف علیها 

ص بهذه الدعوى الموجهة ضدها بخصوص عشر كمبیالات وبالدعوى الموجهة ضد زوجها بخصو 
وأنه اعتبارا لذلك وإحقاقا للحق وللوقوف على ما للعارضة وما ، ثلاث كمبیالات تم أداؤها سابقا
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فإنها تلتمس إجراء خبرة حسابیة خاصة وأن الأمر یتعلق بتصفیة تركة ،علیها وإثباتا لحسن نیتها
ئناف لنظامیته ، والتمس دفاع المستأنفة في الأخیر التصریح بقبول الاستتتعلق بمجموعة من الورثة

وموضوعا بإلغاء الحكم المستأنف والحكم من جدید أساسا بإلغاء الأمر بالأداء المتعرض علیه 
وأرفق المقال . إجراء خبرة حسابیة للتأكد من مدیونیتها وتحمیل المستأنف علیها الصائربواحتیاطیا 

: بالوثائق التالیة 
.نسخة من الحكم المطعون فیه مع غلاف التبلیغ- 
.صورة من شیك مسحوب على البنك الشعبي- 
.درهم686.706,80صورة من كمبیالة بمبلغ - 
.كشوفات حسابات بنكیة- 
.درهم250.000صورة لشیك بمبلغ - 

حضر خلالها نائب المستأنفة وحاز نسخة من 10/03/2020وحیث أدرج الملف بجلسة 
لمقال أن السندات المحتج بها هي مذكرة جواب المستأنف علیها والتي جاء فیها ردا على ا

كمبیالات لها وصف الورقة التجاریة وتخضع لأحكامها القانونیة وتتضمن كافة البیانات الإلزامیة 
المحددة قانونا، وأن هذه الكمبیالات تحمل اسم وتوقیع المدینة سعاد بناني، وأن ادعاء المستأنفة 

اقیة لكانت الكمبیالات بحوزتها بعدما تكون قد بأداء قیمة الكمبیالات لو كان له نصیب من المصد
من مدونة التجارة، مما یتعین معه رد دفوعات المستأنفة 185استرجعتها عملا بمقتضیات الفصل 

لعدم وجاهتها وعدم ارتكازها على أساس والقول بتأیید الحكم المستأنف فیما قضى به، والتمس نائب 
ا اعتبرت المحكمة القضیة جاهزة للبت، وقررت جعلها في المستأنفة مهلة للاطلاع والتعقیب، فیم

.16/06/2020وتمدیدها لجلسة 17/03/2020المداولة للنطق بالقرار بجلسة 
والقاضي بإجراء خبرة حسابیة 16/06/2020وبناء على القرار التمهیدي الصادر بتاریخ 

.ضوء وثائق وحجج الطرفینبواسطة الخبیر السید سعید الراجي لتحدید الدین محل النزاع على 
والذي 30/12/2020هذه المحكمة بتاریخ وبناء على تقریر الخبرة المودع بكتابة ضبط 

.درهم1.996.037,17خلص فیه الخبیر إلى تحدید مدیونیة المستأنفة في مبلغ 
ألفي خلالها 19/01/2021وبناء على ذلك أدرج الملف بعدة جلسات آخرها جلسة 

تنتجات بعد الخبرة للمستأنف علیها تلتمس فیها بواسطة نائبها المصادقة على بالملف مذكرة مس
تقریر الخبرة والحكم تبعا بتأیید الحكم المستأنف وحضر الأستاذ الخلیفي عن الأستاذ كنون وحاز 
نسخة منها، وأدلى بمذكرة بعد الخبرة تلتمس فیها المستأنفة بواسطة نائبها استبعاد تقریر الخبرة لعدم 
وضوحها وتناقضها والأمر بإجراء خبرة مضادة، فاعتبرت المحكمة القضیة جاهزة للبت وحجزتها 

.26/01/2021للمداولة للنطق بالقرار بجلسة 
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التعليل
، فإن هذه المحكمة وفي المحكوم بهحیث إنه تبعا لمنازعة المستأنفة في مدیونیتها بالمبلغ 

قد أمرت بمقتضى قرارها التمهیدي الصادر بتاریخ طار إجراءات التحقیق في الدعوى، إ
بإجراء خبرة حسابیة أنیطت مهمة القیام بها إلى الخبیر السید سعید الراجي الذي 16/06/2020

.درهم1.996.037,17أعد تقریرا خلص فیه إلى تحدید مدیونیة المستأنفة في مبلغ 
لعدم موضوعیتها والأمر بإجراء خبرة وحیث التمست المستأنفة استبعاد تقریر الخبرة المنجزة 

المصادقة علیها والحكم تبعا لذلك بتأیید الحكم المطعون مضادة، فیما التمست المستأنف علیها
.فیه

وحیث إن الخبرة المأمور بها جاءت مستوفیة لكافة شروطها الشكلیة، خصوصا وأن الخبیر 
ه في تقریره جاء مؤسسا على الوثائق م، كما أن ما توصل إلی.م.من ق63احترم مقتضیات الفصل 

لم تدل بما لاسیما وأن المستأنفة ،، مما یتعین معه اعتمادها والحكم وفق ما جاء فیهاالمقدمة إلیه
بما یفید أنها أدت جزء من المبلغ المطالب به وفق لم تدل یخالف ما جاء في تقریر الخبرة كما أنها 

.رد دفوعاتها لعدم وجاهتهامن مدونة التجارة، مما یتعین معه 185ما یقتضیه الفصل 
وحیث إنه بالاستناد إلى ما ذكر یكون مستند الطعن على غیر أساس، وبالتالي یكون 

یح بتأییده مع ترك الصائر على الأمر الذي یناسب التصر ، الحكم المستأنف صائبا فیما قضى به
.عاتق الطاعنة اعتبارا لما آل إلیه طعنها

لهــذه الأسبـــاب
.ا علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح 

.16/06/2020الصادر بتاریخ سبق البت فیه بقبول الاستئناف بمقتضى القرار التمهیدي:

.وتحمیل الطاعنة الصائرالمستأنف الحكم وتأیید برده:الموضوع

.



ر/غ

أصل القرار المحفـوظ بكتابـة الضبـط

البیضاءبالدارالتجاریةالاستئنافمحكمةبـ

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
18/05/2021بتاریخ 

:وهي مؤلفة من السادة
رئیسا 

مستشارة  ومقررة 
مستشارة

بمساعدة السید كاتب الضبط
:نصهفي جلستها العلنیة القرار الآتي 

، سعید**********فتیحة مومو بنت عبد الرحمان، محمد : بوغابة وهم**********ورثة : بین 
، **********، زهراء **********، عائشة **********، عبد السلام **********

.**********، محمد امین**********رشیدة
عنوانهم 

بهیئة القنیطرة الجاعل المحامون الحجوجي وشركاؤه محمد نائبتهم الشركة المهنیة للمحاماة الاستاذ 
البیضاء الدارالمحل المخابرة معه بمكتب الاستاذ خالد الحجوجي المحامي بـهیئة

من جهةینمستأنفم هوصفب
في شخص ممثلها القانوني **********شركة : وبین 

.القنیطرة42رقم Fالكائن مقرها الاجتماعي بالحوزیة بلوك 

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

التجاریةالاستئنافمحكمة
البیضاءبالدار

2545: رقمقرار
18/05/2021: بتاریخ
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.من جهة أخرىامستأنفا علیهاهوصفب
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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.20/04/2021واستدعاء الطرفین لجلسة 

.من قانون المسطرة المدنیة429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة لمقتضیاتوتطبیقا 
.وبعد المداولة طبقا للقانون

محمـد الحجـوجي بمقـال اسـتئنافي مـؤدى عنـه بتـاریخ / بواسطة دفاعهم ذبوغابة **********ورثة حیث تقدم 
1221تحـت عـدد 01/04/2019یستأنفون بمقتضاه الحكم الصادر عن المحكمة التجاریة بالرباط بتـاریخ 24/10/2019

:والقاضي 3229/8216/2017في الملف رقم 

.بقبول التعرض: في الشكل

الصادر عن السید رئیس المحكمة التجاریة بالربـاط 715برفض الطلب وبتأیید الامر بالاداء رقم : في الموضوع
.، وبتحمیل المتعرضین المصاریف715/8102/2017في الملف عدد 25/07/2019بتاریخ 

:في الشكـــل

.حیث إنه لا یوجد بالملف ما یفید التبلیغ 

.ستوفیا لكافة شروط قبوله فهو مقبول شكلا و باعتبار ان الاستئناف قدم م

:وفي الموضــوع

حیث یستفاذ من وثائق الملف ووقائع الحكم المطعون فیه أن المسـتأنفون تقـدموا بمقـال افتتـاحي مـؤدى عنـه بتـاریخ 
الصــــادر عـــن المحكمــــة التجاریـــة بالربــــاط بتــــاریخ 715أنهـــم یتعرضــــون علـــى الأمــــر رقـــم یعرضـــون فیــــه 26/09/2017
ـــف التجـــاري عـــدد 25/07/2017 ـــأداء مبلـــغ 715/8102/2017فـــي المل ـــیهم ب درهـــم لفائـــدة 180.000,00والقاضـــي عل

مــع الفوائــد القانونیــة والنفــاذ المعجــل معللــین ذلــك أولا بــأن الشــیك الــذي تســتند علیــه فــي المدیونیــة هــو لــیس المسـتأنف علیهــا
الملــف لا یوجــد بــه مــا یفیــد أن مــورتهم كــان تــاجرا لــذلك فهــم یلتمســون وأنتجاریــةورقــة تجاریــة إلا إذا تعلــق الأمــر بمعاملــة 

فــي حــین أن 18/07/2017وثانیــا فــإن الشــیك المســتند علیــه تــم إصــداره بتــاریخ . هــذه المحكمــةلعــدم الاختصــاص النــوعي 
بـالزور الفرعـي كما أنهـم ینكـرون التوقیـع والخـط المضـمنین بـه لـذلك فهـم یطعنـون فیـه15/07/2018مورثهم توفي بتاریخ 

لأجـل ذلـك . ویلتمسون إجراء خبرة خطیة على بیاناته وثالثا فان الاختصاص ینعقد لقضاء الموضوع ولیس لرئیس المحكمة
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فهم یلتمسون إلغاء الأمر المذكورة مراجعة أعـلاه وبعـد التصـدي الحكـم أساسـا بعـدم الاختصـاص النـوعي للمحكمـة التجاریـة 
اص السـید رئـیس المحكمـة التجاریـة للبـت فـي النازلـة مـع إحالـة الملـف علـى قضـاء الموضـوع بالرباط واحتیاطیا بعدم اختص

. واحتیاطیا جدا عدم قبول الدعوى شكلا ورفضها موضوعا واحتیاطیا جدا جدا الحكم بإجراء خبرة خطیة على بیانات الشیك

علیهـا والتـي تلـتمس مـن لمسـتأنفامـن طـرف نائـب 30/10/2017وبناء على المذكرة الجوابیة المدلى بها بجلسـة 
مضـــیفة أنـــه كانـــت تربطهـــا علاقـــة تجاریـــة بـــالمرحوم ، خلالهـــا عـــدم قبـــول الـــدعوى شـــكلا لعـــدم إدلاء المـــدعین برســـم الإراثـــة

بوغابــة وتــزوده بمعــدات البنــاء وأن الشــیك نــاتج عــن معاملــة تجاریــة ویعتبــر وســیلة أداء مســتحق الوفــاء **********
. طرة الأداء تمت طبقا للقـانون وأن السـید رئـیس المحكمـة التجاریـة بالربـاط هـو المخـتص للبـت فیهـابمجرد الاطلاع وأن مس

مضیفة أن التوقیع على الشیك مطابق لمورث المدعین مما یتعـین معـه اسـتبعاد مسـطرة الـزور الفرعـي وأن الخبـرة المطالـب 
ملتمسة بذلك . یتحملها ورثتهتوضح أن دیون المیتوبخصوص دفعه بانعدام الصفة فإنها . بما لا یمكن تحقیقها ضد میت

. بهمالقول بعدم قبول مسطرة الزور الفرعي والقول بصحة الأمر بالأداء ورفض طل

ـــى المقـــال الإصـــلاحي مـــع مـــذكرة تعقیبیـــة لنائـــب  والتـــي 22/01/2018المـــدلى بهـــا بجلســـة نالمســـتأنفو وبنـــاء عل
علیهــا لــم تثبــت مــا یفیــد أن المســتانفكمــا أن . رة وإدلائهــم برســم الإراثــةهــم بإصــلاح المســطلیلتمســون مــن خلالهــا الإشــهاد 

.المعاملة كانت تجاریة بینها وبین مورهم مؤكدین ما جاء في مقالهم الافتتاحي من دفوعات وملتمساتهم

اء جلسـة بحـث بحضـور طرفـي القاضـي بـإجر و 19/02/2018الصـادر فـي 173الحكـم التمهیـدي عـدد وبناء علـى 
الجلســة وبعــد تعقیــب الطــرفین علــى جلســة البحــث اصـــدرت ج فیهــا فــي محضــر ار مــاالعامــة ضــمن مثــل النیابــةمو النــزاع

.لقاضي بإجراء خبرة خطیة عهد ما للدرك الملكي بالرباطوا357الحكم التمهیدي عدد 23/04/2018المحكمة بتاریخ 

از الخبـرة لكـون طرفـي الـدعوى لـم یمكنـوه مـن وبناء على كتاب مختبر الدرك الملكـي والـذي جـاء فیـه أنـه تعـذر انجـ
.بوغابة لإجراء المقارنة بینها وبین الشیك موضوع التعرض**********أصول وثائق رسمیة للهالك 

والتي تقدموا من خلالهـا بطلـب عـارض 19/11/2018المدلى بها أثناء مداولة المستانفونوبناء على مذكرة دفاع 
لمــورثهمللــدرك الملكــي مــن أجــل ســحب الوثیقــة الأصــلیة التــي تحمــل التوقیــع النمــوذجي یلتمســون فیــه اصــدار أمــر قضــائي

.والمودع لدى وكالة البنك الشعبي لأولاد أوجیه القنیطرة

.الحكم المشار الیه أعلاه موضوع الطعن بالاستئنافوبعد تبادل المذكرات و الردود اصدرت المحكمة
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الاستئنــافأسباب

وفقـا وأنـهم.م.مـن ق158مـن الفصـل 3مقتضـیات الفقـرة الحكـم المسـتأنف خـرق بالمستانفون حیث یتمسك
كلما كان الدین غیر ثابت ومنازعا في صحته ووجوده، یتعین رفـض الطلـب وإحالـة الطالـب أنهللمقتضیات المذكورة 

لجوانـب القضـیة مقـة ودقیقـة الموضـوع مـن دراسـة مععلى المحكمة المختصة تبعا للإجراءات العادیة لتتمكن محكمـة
مــن الثابــت مــن وأنــه، ) 86/4240ملــف مــدني عــدد 12/02/1992بتــاریخ 412قــرار محكمــة الــنقض تحــت عــدد (

وثائق الملف وحتى تعلیل الأمر المطعون فیه فإن الدین منازع فیه منازعة جدیة تتجلى في أن السند المنشئ للالتزام 
خبـرة خطیـة عهـد للقیـام بهـا بـإجراءة الحكم المطعون فیه لئن أمرت تمهیـدیا المحكمة مصدر ، وأنمطعون فیه بالزور

الخبــرة بحجــة عــدم الإدلاء بأصــول هــذه إنجــاز الــدرك الملكــي، إلا أنهــا لــم ترتــب أي أثــر عــن ذلــك، خاصــة أن تعــذر
الــدرك الملكــي لا یــنهض ســببا وجیهــا لعــدم قیــاموالوثــائق للمقارنــة بینهــا وبــین الشــیك موضــوع الســند المطعــون فیــه 

بــالمطلوب، خاصــة أنــه بإمكانــه اللجــوء للمؤسســة البنكیــة نفســها مــن أجــل تســهیل عملیــة الخبــرة، وتمكینــه مــن أصــل 
إثباتـا مـنهم لزوریـة الشـیك، تقـدموا أمـام السـید رئـیس المحكمـة الابتدائیـة وأنهـم،التوقیع الممسـوك لـدى الوكالـة البنكیـة
تصدار أمر قضـائي المـدیر وكالـة البنـك الشـعبي مـن أجـل مـدهم بنمـوذج توقیـع بالقنیطرة بمقال مختلف برمي الى اس

المفــــوض القضــــائي انتقــــل للمؤسســــة البنكیــــة المعنیــــة وحــــرر وأن، **********مــــورثهم الهالــــك الســــید بوغابــــة 
فإنـهطلاع على محضر المفوض القضائي وما أرفق به من توقیع الهالـك علـى نمـوذج الشـیك، لابإومحضرا بذلك،

علـى الشـیك ممسـوك لـدى ه أصـل توقیعـوأن، یختلف اختلافا جوهریا على التوقیع الوارد بالشیك موضوع نازلة الحال
وأن الخبــرة ، أولاد اوجیــه القنیطــرة3زنقــة رقــم Gزاویــة شــارع Aشــركة البنــك الشــعبي وكالــة القنیطــرة، الكائنــة ببلــوك 

إلغـاء الأمـر المسـتأنف فیمـا قضـى بـه لعـدم ارتكـازه أساسـاك یلتمسـون لـذل. إبـراز الحقیقـة القضـائیةاالخطیة من شأنه
احتیاطیــا الأمــر بــإجراء خبــرة خطیــة علــى الشــیك الحامــل للــرقم ، و وبعــد التصــدي الحكــم بــرفض الطلــب، علــى اســاس
2075756BYBفــي الإدلاء هــممــع حفــظ حق. درهــم180.000.00والمســحوب عــن البنــك الشــعبي بمبلــغ قــدره

.تهم بعد الخبرة تحمل المستأنف علیها الصائربمستنتجا

.من المقال المختلفصورة، ونسخة من الحكمب: مرفقین مقالهم

الحجــوجي عــن المســتأنفین رغــم تبلیغــه بكتابــة / تخلــف ذ20/04/2021وحیــث عنــد إدراج القضــیة بجلســة 
فتقرر حجز القضیة للمداولة جدوى الضبط ولا دلیل على توصل المستأنف علیها التي تم استدعائها عدة مرات دون

.18/05/2021و النطق بالقرار لجلسة 
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محكمــة الاستئنــاف

.حیث یتمسك المستأنفون بأوجه الاستئناف المبسوطة اعلاه 

اثنــاء مســطرة التعــرض زوریــة الشــیك موضــوع الامــر المســتأنف وحیــث إن مــن بــین الــدفوع التــي اثارهــا
خبـرة خطیـة علـى التوقیـع و الخـط الـواردین فـي الشـیك المـذكور إلا أنـه تعـذر بالاداء و المحكمة امرت بـاجراء

الهالـك مورثـه لمقارنتهـا مـع تحمـل توقیعـات التـيعرفیـةالوثـائق الرسـمیة و الانجاز الخبرة لعـدم ادلاءه باصـول 
المتمسـك بـه 1.13في ظل القانون رقم وهو ما یستشف منه أنهداء بالشیك موضوع الامر بالأالتوقیع الوارد

فیه طبقا للبت المختصةصحته احالة الطالب على المحكمة لم یعد هناك مجال في حالة المنازعة في الدین و 
.العادیة مما یبقى معه الدفع المثار في غیر محله و یتعین رده للاجراءات 

خبـرة خطیـة امـرت بـاجراءوكمـا سـبقت الاشـارة الیـهوحیث بخصوص باقي الدفوع فإن محكمـة البدایـة
المتعـرض ضـده وقـد تعـذر انجـاز الخبـرة لعـدم على التوقیع و الخط الواردین في الشیك موضوع الامـر بـالاداء 

**********باصول وثائق رسمیة أو عرفیة تحمـل توقیعـات الهالـك ) المستأنف(ادلاء الطرف المتعرض 
ــالتوقیع الــواردبوغابــة لمقارنتهــا  ــبأنــه كــان عكمــا أن دفعــهموضــوع الامــر بــالاداء الشــیك بب ى الــدرك الملكــي ل

وك لــدى الوكالــة اللجــوء للمؤسســة البنكیــة مــن اجــل تســهیل عملیــة الخبــرة و تمكینــه مــن اصــل التوقیــع الممســ
في شيء ما دام أن الامـر أو العملیـة تتطلـب وجـود عـدة وثـائق عرفیـة و رسـمیة صـادرة عـن البنكیة لا یسعفه

ادلـى قارنة و لیس على توقیـع واحـد اضـافة الـى ذلـك فـإن الطـرف المسـتأنف الهالك تحمل عدة توقیعات له للم
بطلـــب عـــارض ارفقـــه بنســـخة مـــن مقـــال ) 19/11/2018خـــلال المداولـــة لجلســـة (خـــلال المرحلـــة الابتدائیـــة

مختلف یرمي الى الاذن له بالحصول على الوثیقة الاصلیة التي تحمل التوقیع النموذجي لمورثه المـودع لـدى 
فــي الملــف 08/10/18بتــاریخ 2777الشــعبي لأولاد وجیــه بــالقنیطرة و الــذي صــدر بشــأنه الامــر عــدد البنــك 

م و .م.ق148قضى برفض طلبـه بعلـة أن الطلـب یخـرج عـن نطـاق الفصـل 2777/8103/18الاوامر عدد 
م یـتم اداؤه الغیر كما أن شـهادة عـدم الاداء الصـادرة عـن البنـك تفیـد أن الشـیك لـمن شأنه كذلك المس بحقوق 

حصــول المســتأنفین علــى توقیــع فضــلا علــى أنعــدم مطابقــة التوقیــعبســبب لوفــاة مــورث المســتأنف و لــیس 
مــورثهم علــى نمــوذج الشــیك لــدى المؤسســة البنكیــة بنــاء علــى أمــر قضــائي غیــر كــاف لوحــده مــادام انــه وكمــا 

علـى وثـائق رسـمیة أو عرفیـة للمقارنـة و تخص مورثـهالیه أن الامر یتوقف على عدة توقیعات سبقت الاشارة 
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و یتعــین لــیس علــى توقیــع واحــد الامــر الــذي تبقــى معــه جمیــع الــدفوع المثــارة مــن قــبلهم لا تســتقیم علــى أســاس 
.ردها ورد الاستئناف و تأیید الحكم المستأنف 

.وحیث إنه برد الاستئناف یتحمل المستأنف الصائر 

الأسبـــــابـھذه ل

.غیابیاعلنیا و وهي تبت انتهائیا ستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح محكمة الا

.قبول الاستئناف : في الشـــكـل 
.برده وتأیید الحكم المستأنف مع ابقاء الصائر على رافعه :في الموضوع 

.وبھذا صدر القرار في الیوم والشھر والسنة أعلاه بنفس الھیئة التي شاركت في المناقشة

كاتب الضبطةالمقررةالمستشارالرئیس



م/ح

المحفـوظ بكتابـة الضبـطالقرارأصل 

البیضاءبالدارالتجاریةالاستئنافمحكمةـب

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

2021/05/25بتاریخ محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
:وهي مؤلفة من السادة

ةومقرر ةرئیس
مستشارا 
مستشارا

الضبطةكاتبة بمساعدة السید
:نصهفي جلستها العلنیة القرار الآتي 

ش م م في شخص ممثلها القانوني**********العقاریةالشركةبین 

الاجتماعيمقرهاالكائن

.البیضاءالداربـهیئةالمحاميالمغیرالمولىعبدنائبها الاستاذ

من جهةةمستأنفاهصفتب

**********الجیلالي السید وبین 

عنوانه 

.بـهیئة الدار البیضاءالمحامي أحمد مجالينائبه الاستاذ 

.ه مستأنفا علیه من جهة أخرىصفتب

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

التجاریةالاستئنافمحكمة
البیضاءبالدار
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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطرافوبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته 

.18/05/2021لعدة جلسات آخرها جلسة واستدعاء الطرفین 
من قانون المسطرة 429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة وتطبیقا لمقتضیات

.المدنیة
.وبعد المداولة طبقا للقانون

:ــلـــــفي الشك
بواسطة نائبها الاستاذ عبد المولى المغیر بمقال **********حیث تقدمت الطاعنة الشركة العقاریة 

8660تستأنف بمقتضاه الحكم الابتدائي عدد 19/02/2020استئنافي مؤدى عنه الرسم القضائي بتاریخ 
7273/8216/2019في الملف عدد 08/10/2019الصادر عن المحكمة التجاریة بالدار البیضاء بتاریخ 

الصادر بتاریخ 1887والقاضي في الشكل بقبول التعرض وفي الموضوع بتأیید الأمر بالأداء عدد 
و BA0935869و BA0935867درهم عن الكمبیالات 63.000,00جزئیا في حدود مبلغ 19/06/2017

BA0935870والغائه في الباقي مع تحمیل المتعرض الصائر.
.13/10/2020الاستئناف بمقتضى القرار التمهیدي الصادر بتاریخ وحیث سبق البت بقبول 

:في الموضـوع
تقدم المدعي 25/06/2019حیث یستفاد من وثائق الملف ومن محتوى الحكم المطعون فیه أنه بتاریخ 

الجیلالي بواسطة نائبه الاستاذ مجالي احمد بمقال مؤدى عنه الرسم القضائي إلى **********السید 
الصادر بتاریخ 1887یتعرض على الامر القضائي عدد أنهعرض فیه المحكمة التجاریة بالدار البیضاء

183.500,00والقاضي علیه بأداء مبلغ 1887/8102/2017في ملف الامر بالأداء عدد 19/06/2017
مع الفوائد القانونیة من تاریخ استحقاق كل كمبیالة الى یوم التنفیذ وتحمیله الصائر وشمول الأمر بالنفاذ درهم

المعجل على اساس أنه لم یصادف الصواب فیما قضى به ذلك ان الكمبیالات المستند علیها في المقال 
وأن المتعرض ضدها لم تطالب 30/08/2014اخرها بتاریخ 2014الافتتاحي للمطالبة بالاداء ترجع الى سنة 

قد دعواها معه تكونوذلك بعد مرور أكثر من ثلاث سنوات الشيء الذي 19/06/2017بقیمتها الا بتاریخ 
لغاء الأمر ملتمسا في الأخیر الحكم بإمن مدونة التجارة 228قدمت خارج الاجل المنصوص علیه في المادة 

مرالأمرفقا مقاله بنسخة طبق الأصل من . دعوى للتقادمالسقوط والحكم من جدید بالمتعرض علیهبالاداء 
.المطعون فیه

الحاملة لمبلغ BA0935867جاء فیها أن الكمبیالات عدد بمذكرةالمدعى علیها بواسطة نائبها وأجابت
20.000الحاملة لمبلغ BA0935869والكمبیالة عدد 30/06/2014درهم والحالة الاداء بتاریخ 20.000

درهم 23.500,00الحاملة لمبلغ BA0935870والكمبیالة عدد 30/07/2014درهم والحالة الأداء بتاریخ 
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من مدونة التجارة 228لم یطلها التقادم المنصوص علیه في المادة 30/08/2014الأداء بتاریخ ةوالحال
مما یبقى معه دفع المتعرض في غیر ، 19/06/2017كان بتاریخ باعتبار ان تاریخ تقدیم العارضة للطلب 
فان ما یزعمه المتعرض BA0935866إلى غایة BA0935861محله وبخصوص باقي الكمبیالات عدد 

بشأنها بسقوط الدین للتقادم غیر مؤسس قانونا ولیس في محله في غیاب إدلاء المتعرض بما یفید براءة ذمته من 
كورة باعتبار ان الدفع بالتقادم قرینة على الوفاء وكون المتعرض یقر بالدین الذي الدین المضمن بالكمبیالات المذ

رد الدفع بالتقادم ورفض التعرض لعدم جدیته مما یتعین معهیبقى ثابتا في حقه بمقتضى كمبیالات صادرة عنه 
متعرض الجیلالي وتأیید الأمر بالأداء موضوع الطعن بالتعرض والامر تمهیدیا بتوجیه الیمین الحاسمة لل

على براءة ذمته من الدین المضمن بالكمبیالات التي یدعي بكونها طالها التقادم وعند النكول **********
.تأیید الأمر بالأداء لثبوت الدین ورفض طلب التعرض لعدم ارتكازه على أساس وإبقاء الصائر على المتعرض

لیه أعلاه استأنفته المدعى علیها، ناعیة على وبعد مناقشة القضیة أصدرت المحكمة الحكم المشار إ
الحكم المطعون فیه فیما قضى به في شق الغاء الأمر بالأداء بخصوص الكمبیالات التي طالها التقادم انعدام 

أن الحكم و . التعلیل وخرق حقوق الدفاع لعدم اعتباره لدفوعاتها وطلب توجیه الیمین الحاسمة للمستأنف علیه
اعتباره لدفوعات العارضة التي قدمتها بصفة نظامیة وعدم الجواب عنها لا سلبا ولا إیجابا قد الابتدائي بعدم 

أضر بحقوق العارضة وجعل من قضائه منعدم التعلیل وخارقا لحقوق الدفاع وجاء ضدا على مقتضیات قانونیة 
لم یثبت براءة ذمته بشانها لفائدة سقوطها للتقادم بیالات التي یدعي المستأنف علیه وأن باقي الكم. واجبة التطبیق

فإنه.قرینة الوفاء التي تبقى قاعدة فقهیة معمول بها في هذا المیدانمبني على العارضة ، ولكون ادعاء التقادم 
في غیر قیمة الكمبیالات التي یدعي بتقادمها، یبقى دفعه بشانهاأداءفي غیاب ذلك باثبات المستأنف علیه 

اعتبار طلبها وملتمسها بتوجیه الیمین الحاسمة عدممحله كما أن العارضة تعیب على الحكم الابتدائي 
للمستأنف علیه وذلك ببراءة ذمته بادائه لفائدة العارضة الدین المترتب بذمته سند الكمبیالات التي یزعم بتقادمها 

غیر انه اذا طلب من " :من مدونة التجارة التي تنص228وذلك طبقا لمقتضیات الفقرة الأخیرة من المادة 
وأن الحكم ."...المدین المزعوم أن یؤدي الیمین على براءة ذمته من الدین كان ملزما بادائها كما یلزم ورثته

الابتدائي لم یجب لا سلبا ولا ایجابا على طلب العارضة بتوجیه الیمین الحاسمة للمستانف علیه عن براءة ذمته 
أن طلب العارضة مؤسس قانونا ووجیها وجاء طبق و، خاصةتقادمهاوص الكمبیالات التي یدعی بخص

من مدونة التجارة المذكورة أعلاه ، وادلاء العارضة لتوكیل خاص من 228مقتضیات الفقرة الأخیرة من المادة 
بتدائي فیما قضى به من مما یكون معه الحكم الا.01/10/2019أجل توجیه الیمین المرفق بمذكرتها لجلسة 

تقادم الكمبیالات المفصلة به للتقادم قبل البت في طلب العارضة بتوجیه الیمین الحاسمة للمستانف علیه ببراءة 
228من المادة ذمته منها تجاه العارضة، قد جعل من قضائه منعدم التعلیل وخارقا لمقتضیات الفقرة الأخیرة

.من مدونة التجارة
لمستأنفة في الأخیر التصریح بقبول الاستئناف لنظامیته وفي الموضوع بتأیید الحكم والتمس دفاع ا

الابتدائي فیما قضى به مع تعدیله بالغائه في شقه القاضي بالتقادم والحكم من جدید بتأیید الأمر بالأداء عدد 
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لحاسمة للمستأنف وبخصوص طلب توجیه الیمین الحاسمة الحكم تمهیدیا بتوجیه الیمین ا1887/8102/2017
علیه على براءة ذمته من الدین المضمن بالكمبیالات التي یزعم كونها طالها التقادم والمضمنة تحت عدد 

BA0935861 إلى غایةBA0935866 وعند النكول تأیید الأمر بالأداء لثبوت الدین واستحقاق  العارضة له
.من الحكم المطعون فیهوإبقاء الصائر على المستأنف علیه، وأرفق المقال بنسخة
حضر خلالها دفاع كلا الطرفین وأدلى 15/09/2020وحیث أدرج الملف بعدة جلسات آخرها جلسة 

نائب المستأنف علیه بمذكرة جوابیة جاء فیها أن الحكم المطعون فیه صادف الصواب وجاء معللا تعلیلا كافیا 
التي تنص على أنه تتقادم جمیع الدعاوى الناتجة عن من مدونة التجارة 228استنادا إلى مقتضیات المادة من 

الكمبیالة ضد القابل بمضي ثلاث سنوات ابتداء من تاریخ الاستحقاق ملتمسا في الأخیر الحكم بتأیید الحكم 
المستأنف، وأكد نائب المستأنفة المقال، فاعتبرت المحكمة القضیة جاهزة للبت وقررت حجزها للمداولة للنطق 

.13/10/2020سة بالقرار بجل
والقاضي بإجراء بحث بین الطرفین من أجل 13/10/2020وبناء على القرار التمهیدي الصادر بتاریخ 

إلى BA0935861توجیه الیمین الحاسمة للمستأنف علیه على براءة ذمته من الدین المضمن بالكمبیالات عدد 
BA0935866 حضر خلالها الممثل القانوني للشركة 20/04/2021أدرج الملف بعدة جلسات آخرها جلسة

الطاعنة وحضر إلى جانبه الاستاذ عبد المولى المغیر وتخلف نائب المستأنف علیه رغم إعلامه في جلسة 
.سابقة والتزامه بإحضار موكله، مما تعذر معه إجراء البحث

وحضر نائب تخلف خلالها نائب المستانف علیها11/05/2021إدراج الملف بجلسة وبناء على 
بعد البحث أوضح فیها أن المحكمة أمرت بمقتضى قرارها التمهیدي بإجراء بحث في وأدلى بمذكرةالمستأنف 

تقادمها یدعيالیمین الحاسمة للمستأنف علیه عن ادعائه ببراءة ذمته بخصوص الكمبیالات التي لتوجیهالقضیة 
تخلف 17/11/2020من مدونة التجارة، وأنه خلال جلسة البحث المنعقدة بتاریخ 228ضیات المادة طبقا لمقت

بتاریخ "أنهبملاحظةالمتعلقة بهالمستانف علیه عن حضور جلسة البحث وأداء الیمین بعد رجوع شهادة التسلیم 
ت التوصل ورفضت الإدلاء ببطاقتها انتقلنا إلى العنوان فوجدنا شابة بالعنوان المذكور التي رفض09/11/2020

صرحت لنا انها ابنة المعني بالأمر فیما یلي بعض أوصافها في العشرینات تقریبا من العمر رقیقة البنیة نسبیا 
وانه بنفس الجلسة حضر دفاعه والتمس أجلا لإحضار موكله، وتم تمكینه من اجل لأجل ذلك ". قمحیة البشرة

تخلف المستانف علیه ودفاعه رغم التوصل ورغم التعهد بإحضار موکله ، وخلالها . 12/01/2021لجلسة 
فرجعت شهادة التسلیم بملاحظة 23/02/2021وقررت المحكمة إعادة استدعاء المستانف علیه لجلستین آخرها 
تخلف عنها المستانف 09/03/2021وبجلسة . المحل مغلق فقررت المحكمة إحالة الملف على الجلسة العلنیة 

لیتم 16/03/2021یه ودفاعه رغم التوصل لتقرر المحكمة اعتبار القضیة جاهزة وحجزها للمداولة لجلسةعل
یستدعى لها أطراف النزاع ونوابهما، فتم السهر 06/04/2021إخراجها من جدید من المداولة وإدراجها بجلسة 

30/03/2021رفض التوصل شخصیا "على التبلیغ ورجعت شهادة التسلیم بالنسبة للمستأنف علیه بملاحظة 
حضر دفاع المستانف 06/04/2021وخلال جلسة ". كما رفض الإدلاء ببطاقته الوطنیة بعد ذكر أوصافه
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التي 20/04/2021المحكمة الاستجابة لطلبه تم تأخیر القضیة لجلسة علیه والتمس مهلة لإحضاره وقررت 
تخلف عن حضورها المستانف علیه ودفاعه من جدید، في حین حضر الممثل القانوني للعارضة ودفاعه فقررت 

و بذلك یتبین . 11/05/2021المحكمة صرف النظر عن البحث واحالة القضیة على الجلسة العلنیة لجلسة 
المستانف علیه یمتنع باستمرار عن الحضور امام المحكمة واداء الیمین الحاسمة الموجهة الیه، مما للمحكمة أن

اداء الیمین بشانها عنیبقى ما یدعیه ببراءة ذمته وتقادم الكمبیالات موضوع النزاع لیس في محله لامتناعه
مما یتعین معه رد . ید الأداء بشانهامن مدونة التجارة وفي غیاب إدلائه بما یف228طبقا لمقتضیات المادة 

.جمیع ادعاءات ودفوعات المستانف علیه والحكم وفق ملتمسات العارضة المضمنة بمقالها الاستئنافي
وحجزها للمداولة للنطق بالقرار بجلسة 11/05/2021وبناء على اعتبار القضیة جاهزة للبت بجلسة 

25/05/2021.
التعلیــــل

الجواب علىالمتجلي في عدم بخرق حقوق الدفاع وانعدام التعلیلالحكم المستأنفحیث تعیب الطاعنة 
- -المتعرض–الدفوع التي أثارتها بصفة نظامیة لا سلبا ولا إیجابا والمتعلقة بتوجیه الیمین الحاسمة إلى 

وذلك أنها تقادمتیدعي التي ببراءة ذمته من الدین المترتب بذمته لفائدتها سند الكمبیالات- المستأنف علیه
.من مدونة التجارة228تطبیقا لمقتضیات المادة 

وحیث صح ما عابه السبب، ذلك أنه بالرجوع إلى وقائع الدعوى كما هي معروضة على محكمة أول 
01/10/2019تقدمت بواسطة نائبها بمذكرة جوابیة بجلسة –المستأنفة –درجة یلفى أن المتعرض ضدها 

لیمین الحاسمة للمتعرض على براءة ذمته من الدین المضمن بالكمبیالات التي یدعي أنها التمست فیها توجیه ا
أن المحكمة لم ترد لا سلبا إلا. لنكول تأیید الأمر بالأداء لثبوت الدین ورفض طلب التعرضطالها التقادم وعند ا

قد نصت صراحة على أنه إذا من مدونة التجارة228ولا إیجابا على ما تمسكت به الطاعنة، علما أن المادة 
.طلب من المدین المزعوم أن یؤدي الیمین على براءة ذمته من الدین كان ملزما بأدائها كما یلزم ورثته

إن هذه إنه وبما أن المحكمة المطعون في حكمها قد استنفدت ولایتها للبت في موضوع الدعوى فوحیث 
الیمین منها أن المستأنفة قد أدلت بتوكیل خاص من أجل توجیهلأثر الناشر للاستئناف ورعیا واعتبار لالمحكمة 

إلى المستأنف علیه على أدائه الدین المضمن بالكمبیالات التي یدعي أنها طالها التقادم، وفقا لمقتضیات المادة 
في الدعوى قد أمرت بمقتضى قرارها من قانون المحاماة فإن هذه المحكمة وفي إطار إجراءات التحقیق30

بإجراء بحث حضر خلاله الممثل القانوني للمستأنفة ونائبه كما حضر 13/10/2020تاریخ بلتمهیدي الصادر ا
نائب  المستأنف علیه الذي التزم بإحضار موكله بعدما رجع مرجوع استدعاء هذا الأخیر بملاحظة أنه رفض 

.الإجراء إلى أوصافه في شهادة التسلیمالمفوض القضائي مأمورأشارالتوصل وقد 
دونة التجارة قد اوجبت على المدین أداء الیمین على براءة ذمته من من م228وحیث إنه بما أن المادة 

لأداءفإن عدم حضور المستأنف علیه لجلسة البحث . الدین الذي یدعي أنه قد تقادم مع تطبیق قاعدة النكول
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لاسیما وأنه لغ الكمبیالات التي یدعي أنها طالها التقادم یعتبر في حد ذاته نكولاالیمین على براءة ذمته من مب
.اشعر بواسطة نائبه بالحضور لجلسة البحث

وحیث إنه یتعین بالاستناد إلى ما ذكر اعتبار الاستئناف وتایید الحكم المستأنف مع تعدیله بالغائه في 
.الأمر بالأداء المتعرض علیه مع تحمیل المستأنف علیه الصائرالشق المتعلق بالتقادم والحكم من جدید بتأیید

لهــذه الأسبـــاب

.وحضوریاعلنیاا وهي تبت انتهائیمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح

.13/10/2020بقبول الاستئناف بمقتضى القرار التمهیدي الصادر بتاریخ فیهتالبسبق:لـــــــــفي الشكــ

من تقادم الكمبیالات عدد بهقضىفیمابالغائهتعدیلهمعالمستأنفالحكمتاییدوباعتباره:الموضوعفي
BA0935867 وBA0935869 وBA935870 1887والحكم من جدید بتأیید الأمر بالأداء عدد
وتحمیل المستأنف علیه 1887/8102/2017في ملف الأمر بالأداء عدد 19/06/2017الصادر بتاریخ 

.الصائر

.وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة

كاتب الضبطةالمقرر الرئیسة و



ر/غ

المحفـوظ بكتابـة الضبـطالقرارأصل 

البیضاءبالدارالتجاریةالاستئنافمحكمةـب

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
2021/06/01بتاریخ 

:وهي مؤلفة من السادة
رئیسا 

مستشارة  ومقررة 
مستشارة

بمساعدة السید كاتب الضبط
:نصهفي جلستها العلنیة القرار الآتي 

******صاحب صیدلیة******السید عبد الحق :بین 
******عنوانه بحي 

البیضاء الدار نائبه الاستاذ ـحمد أحمادي  المحامي بـهیئة 
من جهةا مستأنفهوصفب

.في شخص ممثلها القانوني******للأدویة ******شركة الموزع : وبین 
الكائن مقرها الاجتماعي 

البیضاء  الدارجمیلة لعویني المحامیة بـهیئةنائبتها الأستاذة 
.من جهة أخرىامستأنفا علیهاهوصفب

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

التجاریةالاستئنافمحكمة
البیضاءبالدار

2878: رقمقرار
2021/06/01: بتاریخ

2020/8223/3704: ملف رقم
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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.11/05/2021واستدعاء الطرفین لجلسة 

.من قانون المسطرة المدنیة429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة وتطبیقا لمقتضیات
.وبعد المداولة طبقا للقانون
بمقـال اسـتئنافي مـؤدى عنـه أحمـد أحمـادي/ بواسـطة دفاعـه ذ******السـید عبـد الحـق حیث تقـدم 

یســــتأنف بمقتضــــاه الحكــــم الصــــادر عــــن المحكمــــة التجاریــــة بالــــدار البیضــــاء بتــــاریخ 11/11/2020بتــــاریخ 
:والقاضي11983/8216/2019في الملف رقم 220تحت عدد 14/01/2020

.قبول التعرض: في الشكل

الأمـر بـالأداء الصـادر عـن السـید رئـیس المحكمـة التجاریـة تحـت عـدد برفضـه و تأییـد: في الموضوع
مــع النفــاذ المعجــل و تحمیــل المتعــرض 3458/8102/2019ملــف عــددالفــي 29/10/2019بتــاریخ 3458
.الصائر

احمـــدي رغـــم / تخلـــف عنهـــا ذ11/05/2021بعـــدة جلســـات آخرهـــا جلســـة وحیــث عنـــد ادراج القضـــیة
ة عـن المســتأنف علیهـا و الفـي لهـا بـالملف برســالة تنـازل عـن الـدعوى مؤرخـة فــي لعـویني جمیلـ/ الاعـلام وذة 

.01/06/2021فتقرر حجز القضیة للمداولة و النطق بالقرار لجلسة 05/05/2021

محكمــة الاستئنــاف

ان تقـــــــدم بمقـــــــال اســـــــتئنافي مـــــــؤدى عنـــــــه بتـــــــاریخ ******حیـــــــث ســـــــبق للمســـــــتأنف عبـــــــد الحـــــــق 
یســــــــتأنف بمقتضــــــــاه الحكــــــــم الصــــــــادر عــــــــن المحكمــــــــة التجاریــــــــة بالــــــــدار البیضــــــــاء بتــــــــاریخ 11/11/2020
:و القاضي 11983/8216/2019في الملف رقم 220تحت عدد 14/01/2020

.قبول التعرض : في الشكل* 

صــادر عــن الســید رئــیس المحكمــة التجاریــة تحــت برفضــه و تأییــد الامــر بــالاداء ال: فــي الموضــوع* 
...مع النفاذ المعجل 3458/8102/2019في الملف رقم 19/10/2019بتاریخ 3458عدد 

جلســـةوأن مـــن بـــین الـــدفوع التـــي تمســـك بهـــا ان المســـتأنف علیهـــا تقـــدمت بالمرحلـــة الابتدائیـــة خـــلال
م ت 228ة مـن المـاد6انه بناءا على الفقرة فیهتالى اداء الیمین القانونیة عرضبطلب رام 07/01/2020
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ان التقــادم المتمســك بــه یقــوم علــى قرینــة الوفــاء و لكنــه لا یثبــت الاداء أنهــا تعلــن عــن نیتهــا فــي توجیــه مــادام 
ـــادم الكمبیالـــة عـــدد  ـــه7340125الیمـــین الحاســـمة الـــى المســـتأنف متـــى تمســـك بتق هـــذهوهـــو مـــا اســـتجابت ل

16/03/2021ن الـــى المســـتأنف بخصـــوص ذلـــك وأنـــه بجلســـة البحـــث لیومـــه المحكمـــة و قـــررت توجیـــه الیمـــی

حضــر الطرفــان و نوابهمــا وأكــد دفــاع المســتأنف بــان هنــاك محاولــة صــلح بخصــوص الــدین ككــل وهــو مــا لــم 
الفـي لهـا بـالملف برسـالة 11/05/2021ویني عن المستأنف علیهـا و التـي بجلسـة جمیلة لع/ ذة رض فیه اتع

و بـین علیهـامفادهـا أنـه و نظـرا لوجـود صـلح بـین المسـتأنف05/05/2021مؤرخـة فـي التنازل عـن الـدعوى
تســجیل لمشــار الــى مراجعهــا طرتــه و تلــتمس تتنــازل عــن الــدعوى ا) المســتأنف علیهــا(المســتأنف فــإن موكلتهــا 

.تنازلها هذا مع العمل على ترتیب جمیع الاثار القانونیة على ذلك 

وحیث إن هذا التنازل مـن جهـة انصـب عـن حـق مسـموح بـالتخلي عنـه و تملـك المسـتأنف علیهـا حـق 
.-أو تعقیب من الطرف الاخر-التصرف فیه كما أنه لم یكن محل أي معارضة 

بالنسبة لطلبات المقدمة الى المحكمـة وحیث یترتب عن التنازل عن الدعوى محو الترافع أمام القضاء 
یل تنــازل المســتأنف علیهــا عــن الاســتفادة مــن مقتضــیات الامــر بــالاداء الصــادر بتــاریخ ممــا ینبغــي معــه تســج

المتعـــرض علیـــه و التصـــریح بـــان 3451/8102/2019فـــي الملـــف عـــدد 3458تحـــت عـــدد 29/10/2019
.الاستئناف اصبح غیر ذي موضوع 

الأسبـــــابـھذه ل

.علنیا و حضوریاانتهائیا وهي تبتتصرح محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

بتسجیل تنازل 
29/10/1934583458/8102/2019

.صائرعلیه الغیر ذي موضوع وتحمیل المستأنفالمتعرض علیه من قبل المستأنف و التصریح بان الاستئناف اصبح 

.وبھذا صدر القرار في الیوم والشھر والسنة أعلاه بنفس الھیئة التي شاركت في المناقشة

كاتب الضبطةالمقررةالمستشارالرئیس



ش/ح

المحفـوظ بكتابـة الضبـطالقرارأصل 

البیضاءبالدارالتجاریةالاستئنافمحكمةـب

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
2021یونیو 22بتاریخ 

:وهي مؤلفة من السادة
ةومقرر ةرئیس

مستشارا 
مستشارا 

الضبطةبمساعدة كاتب
:الآتي نصهالقرارفي جلستها العلنیة 

م في شخص ممثلها القانوني، الكائنة بالمنطقة الصناعیة .شمیدیا *****شركة :بین 
.نائبتها الأستاذة وفاء داوودة المحامیة بهیئة الدار البیضاء

.من جهةةمستأنفبوصفها

157شركة مساهمة في شخص رئیس وأعضاء مجلسها الإداري مقرها بـالمغرب*****شركة :وبین 
.نائبها الأستاذ محمد بنیس المحامي بهیئة الدار البیضاء،شارع أنفا

.من جهة أخرىاعلیهمستأنفا بوصفها

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

التجاریةالاستئنافمحكمة
البیضاءبالدار

3359: رقمقرار
2021/06/22: بتاریخ

2021/8223/2141: ملف رقم
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.والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملفبناء على مقال الاستئناف
.08/06/2021عدة جلسات آخرها جلسة الطرفین لواستدعاء

.من قانون المسطرة المدنیة429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة وتطبیقا لمقتضیات
.وبعد المداولة طبقا للقانون

:في الشكـــل
میدیا في شخص ممثلها القانوني بمقال استئنافي مؤداة عنه *****حیث تقدمت الطاعنة شركة 

تستأنف بمقتضاه الحكم الصادر عن المحكمة التجاریة بالدار البیضاء 07/04/2021الرسوم القضائیة بتاریخ 
القاضي في منطوقه في 2120/8216/2021في الملف عدد 2696تحت عدد 16/03/2021بتاریخ 

موضوع برفضه وتأیید الأمر الصادر عن السید رئیس المحكمة التجاریة بالدار الشكل بقبول التعرض وفي ال
مع النفاذ المعجل وتحمیل المتعرض 13512/2/2010في الملف عدد 11/10/2010البیضاء بتاریخ 

.الصائر

:في الموضوع 
رضةتعالمتقدمت 24/02/2021یستفاد من وثائق الملف ومن محتوى الحكم المطعون فیه أنه بتاریخ 

میدیا بواسطة نائبتها الأستاذة وفاء داوودة بمقال مؤدى عنه الرسم القضائي إلى المحكمة *****شركة 
تحت 11/10/2010الأمر بالأداء الصادر بتاریخ التجاریة بالدار البیضاء عرضت فیه أنها تتعرض على 

ن المستفید من الكمبیالة هي لكونها لم تبلغ به بعد، ولأ13512/2/2010موضوع الملف عدد 13512عدد 
وهي موضوع الأمر بالأداء، 00808866163حسب الثابت من الكمبیالة عدد **********شركة 
وبالتالي

الدعوى والمطالبة بالأداء على اعتبار أن هذه الأخیرة لیست إلا ساحبة إقامةفي رض ضدهاللمتعلا صفة 
أنها لا تحمل للكمبیالة المذكورة لفائدة الشركة المذكورة، وأنه بالرجوع إلى ظهر الكمبیالة موضوع النزاع یتبین 

ظهر الكمبیالة قصد التظهیر لفائدة المدعى علیها، كما أن **********لا توقیع ولا طابع المستفید شركة 
، والأمر غیر مبني على سند مما یتبین منه أن التظهیر منعدملا یحمل سوى توقیع وطابع هذه الأخیرة،

قانوني، ملتمسة في الأخیر التصریح أساسا بإلغاء الأمر بالأداء المتعرض علیه والتصریح برفض الطلب مع 
.بالأداء المتعرض علیه وكمبیالةمرفقة مقالها بنسخة من الأمر. الصائرالمقرض ضدهاتحمیل 

وبعد استیفاء الإجراءات المسطریة أصدرت المحكمة الحكم المشار إلیه أعلاه وهو الحكم الذي 
.استأنفته المتعرضة

أسباب الاستئناف
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أن الحكم المستأنف صدر مشوبا حیث جاء في أسباب الاستئناف بعد عرض موجز لوقائع الدعوى 
رفضها للتعرض بكون الكمبیالة سند قابل للتداول عللتالمحكمةذلك أن،لانعدامهالموازي بفساد التعلیل 

الأخیر الذي یتقدم للمطالبة بها في تاریخ استحقاقها، إلیهجعلها قابلة للتداول حتى تستقر في ید المظهر ی" 
لكمبیالة ورقة وإن كانت فعلا ا. "مما یجعل الدفع بانعدام صفة المتعرض ضدها غیر مؤسس ویتعین رده 

مت مسطرة التداول ووضعت مقتضیات آمرة تجعل من خرقها أن ظللتداول فإن مدونة التجارة قد نتجاریة قابلة
یرفع الاختصاص عن قاضي الأمر بالأداء، إذ تصبح نتیجة خرق القانون، الكمبیالة، سند دین عادي یطالب 

التالي لا تجد مسطرة الأمر بالأداء الخاصة سند تطبیقهاوبالمختصةبمدیونیته تبعا للنظام العام أمام المحاكم
یجوز أن تكون هلا یسع العارضة التشبث بكون التظهیر غیر صحیح طالما أن"عللت المحكمة أنه قدو 

ن تعلیل المحكمة أساء تأویل النص، ذلك أو "من مدونة التجارة161الكمبیالة لأمر الساحب نفسه طبقا للمادة 
لى المستفید هو نفسه الساحب، فإن هذا إالكمبیالةأنه یمكن أن یشار في على نصت وأن المذكورةأن المادة
ولكن لما .التنصیص على ذلك صراحة أو كون الكمبیالة للحامل بترك اسم المستفید على بیاضیستوجب

أن من حین في، **********كانت الكمبیالة موضوع الطعن، تبین بشكل صریح أن المستفید هو شركة 
صحیحا، مما التظهیردون أن یكون Morocco**********شركة أخرى يتقدم بطلب الأمر بالأداء ه

لا تنتقل إلا بالتظهیر الصحیح، ذلك أنها یجب أن تحمل ةوأن الكمبیال. یكون معه التعلیل فاسدا موجبا للإلغاء
شركةساحبهاطرف مسحوبة على العارضة من0080886163توقیع المظهر وأن الكمبیالة عدد 

**********Morocco نه بالرجوع الى الكمبیالة موضوع النزاع، إغیر.**********لفائدة المستفید
نجدها لا تحمل توقیع 

إذ بالرجوع MOROCCO**********، قصد التظهیر لفائدة شركة **********ستفید ولا طابع الم
**********علیها شركةالى ظهر الكمبیالة نجدها لا تحمل سوى توقیع وطابع المستأنف

MOROCCO . وأنه لا یمكن المطالبة بقیمة الكمبیالة من طرف الساحب، خاصة وأنها غیر مظهرة لفائدته
وبالتالي یكون التظهیر منعدما، مما **********من قبل المستفید، إذ أن الكمبیالة لا تحمل توقیع وطابع 

. ى سند قانوني صحیحیجعل الأمر القاضي بالأداء رغم مخالفة التظهیر للمقتضیات القانونیة غیر مبني عل
ن تعلیل المحكمة جاء مخالفا لمقتضیات مدونة التجارة التي خصت التظهیر نظرا لتقنیته ودقته بمواد فصلت وا

ویشترط ،وما یلیها، بصیغة الوجوب167فیها طریقة تداول الكمبیالة بشكل مدقق وهي المفصلة في المواد 
یجب أن یقع : " على أنه167المظهر إذ تنص المادة لصحة التظهیر أن تكون الكمبیالة موقعة من طرف

لفائدة **********توقیع المستفید وإن الكمبیالة لا تحمل" وأن یوقعه المظهر... التظهیر على الكمبیالة 
وبالتالي یكون التظهیر غیر سلیم وعلیه تكون MOROCCO**********المتقدمة بمقال الأمر بالأداء 

علیه یكون الحكم القاضي برفض و . منعدمة في المطالبة بالأداء) المتعرض ضدها(علیها صفة المستأنف
.التصدي الحكم وفق الطلب الرامي الى التعرضالتعرض غیر مرتكز على أساس سلیم ویتعین إلغاؤه، وبعد
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نه وإن كان لمطالب حق، فإنه علیه سلوك المساطر القانونیة للمطالبة به إف،بخصوص الصفةو 
وأن الصفة من النظام العام تثیر . م بالشروط الشكلیة والموضوعیة في ذلك تحت طائلة سقوط الحقوالالتزا

هي المستفیدة من الكمبیالة كما هو مسطر في **********ولما كانت شركة . المحكمة تلقائیا انعدامها
تكمال شروط هي المطالبة بالأداء، دون اسMOROCCO**********بیاناتها ولما كانت شركة أخرى 

منعدمة في MOROCCO**********التظهیر المنصوص علیها في مدونة التجارة وعلیه تكون صفة 
.المطالبة بالأداء مما یكون معه التصریح بعدم القبول حلیف الطلب بعد إلغاء الأمر بالأداء موضوع الطعن

ن عدم المنازعة في المدیونیة من خلال مقال التعرض إف، بخصوص العلاقة المنشئة للكمبیالةو 
لا یصبغ على ذلك إقرار العارضة بالمدیونیة لاعتقادها الصمیم أن الدفع بانعدام الصفة لبطلان التظهیر كفیل 

على أن حیازة الساحبة للكمبیالة جاء في ظروف غامضة لانعدام سبب فضلا ،بالاستجابة لطلب التعرض
مبیالة وهو الأمر الثابت من خلال انعدام تضمین سبب الكمبیالة ضمن البیانات وأن السبب التعامل بتلك الك

ع، لمن ق62للفصلمن أركان الالتزام وأن الالتزام غیر المرتكز على سبب یكون حلیفه البطلان، طبقا 
. "كأن لم یكنالالتزام الذي لا سبب له أو المبني على سبب غیر مشروع یعد" صراحة على أن الذي ینص

والتمس دفاع المستأنفة في الأخیر التصریح بقبول الاستئناف لنظامیته وموضوعا بإلغاء الحكم القاضي برفض 
طلب التعرض على الأمر بالأداء وبعد التصدي القول بإلغاء الأمر بالأداء الصادر عن رئیس المحكمة 

13512/2/2010موضوع الملف عدد 13512تحت عدد 11/10/2010التجاریة بالدار البیضاء بتاریخ 
.المطعون فیهوأرفق المقال بنسخة من الحكم.وتحمیل المستأنف علیها الصائر

جاء فیها ردا على المقال أن 25/05/2021وأجابت المستأنف علیها بواسطة نائبها بمذكرة بجلسة 
وأن التي قدمت الكمبیالة للاستخلاص ما تدفع به المستأنفة من كون المستفیدة من الكمبیالة هي شركة كرافلو

المغرب وأن هذه الأخیرة لا صفة لها هي مزاعم مزیفة تهدف فقط إلى تضلیل العدالة، ذلك *****هي شركة 
نفس الشخص المعنوي وأن لالمغرب حالیا، وأن التسمیة هي بالتالي *****أن شركة كرافلو سابقا هي شركة 

به الحالي بعد أن غیر اسمه وفق ما هو ثابت من محضر الجمع العام المستفید واحد وهو الذي تقدم بطل
القاضي بتغییر اسم الشركة، وبالتالي یبقى ما تدفع به المستأنفة غیر ذي أساس وهو ما أكده الحكم الصادر 

في الملف عدد 20/04/2021بتاریخ 4054عن المحكمة التجاریة بالدار البیضاء تحت عدد 
ن المستأنفة لا تنكر بالتالي صدور الكمبیالة عنها والتزامها بأدائها، كما أنها لم تدل ، وأ2121/8317/2021

للمحكمة بما یفید الأداء ولا بما یفید الإبراء منه، مما یبقى معه الاستئناف غیر مؤسس ومردودا جملة وتفصیلا
ورة محضر الجمع العام القاضي وأرفقت مذكرتها بص. مما یتعین معه رده وتأیید الحكم المستأنف فیما قضى به

.بتغییر اسم الشركة وصورة من أمر سابق
جاء فیها ردا على دفوعات المستأنف 08/06/2021وعقبت المستأنفة بواسطة نائبها بمذكرة بجلسة 

ا م، أنللمحكمة، سیتبین 10/09/2009علیها أنه بالرجوع إلى محضر الجمع العام الاستثنائي المؤرخ في 
كانت في الأصل Morocco**********غیر مؤسس، ذلك أن شركة الإجراءلوبة في تزعمه المط
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**********تم تغییر اسمها إلى **********وأن شركة MAROC**********مسماة 
FRANCE كما هو مستخرج من محضر الجمع العام 18/06/2009بموجب قرار شریكها الوحید بتاریخ
**********المسماة سابقا Morocco**********وأن مقال الأداء قدم من قبل شركة المستدل به
MAROCوأن شركة كما هو مسطر في محضر الجمع العام المذكور**********FRANCE -

سابقا - Morocco**********هي الشركة الأم للشركة الفرعیة - **********سابقا 
**********MAROC وأن شركة**********MAROC تتمتع بشخصیة قانونیة منفردة

، 2009/09/10ذلك أن شركاء هذه الأخیرة هم وحدهم من اجتمعوا، بتاریخ،واستقلالیة مالیة وإداریة مستقلین
وأن الشركة Morocco**********إلىMAROC**********من أجل تقریر تغییر اسمها من 

الأم والشركة الفرعیة كیانین مستقلین عن بعضهما، بدلیل اتخاذ القرارات من طرف شرکاء شركة 
**********MAROC شركة مقر علاوة على أن،شركاء5بصفة مستقلة وعددهم

Morocco**********سابقا ( بالأداء طالبة الأمر**********MAROC ( ها الاجتماعي مقر
بو بكر بن كوتیة ومسجلة بالسجل التجاري بالدار البیضاء تحت عدد أبالدارالبیضاء، عكاشة ، زنقةكائن 

الخاضعة -**********سابقا - FRANCE**********في حین أن الشركة الأم ،44555
BP 8007-85130-LAروبا أشارع 1للقانون الفرنسي مقرها الاجتماعي كائن بفرنسا، الرقم  VERRIE -

FRANCEمسجلة بالسجل التجاري للشركات بLa Roche-sur-Yon والتي 546650334تحت عدد
**********من 18/06/2009عملت كذلك على تغییر اسمها بموجب قرار شریكها الوحید بتاریخ 

**********لا صفة لشركة وبالتالي أن من أدلى بحجة فهو قائل بهاو FRANCE**********الى
Morocco المستفیدة الوحیدة من الكمبیالة **********في تقدیم مقال الأمر بالأداء عوض شركة -

وأن فة مآله التصریح بعدم قبول الطلبأن انعدام الصو - FRANCE**********المسماة حالیا 
وكذلك .امن قانون المسطرة المدنیة هي من النظام العام، تثیرها المحكمة من تلقاء نفسه1مقتضیات المادة 

ن الكمبیالة او10/09/2009أن محضر الجمع العام الاستثنائي القاضي بتغییر اسم الشركة قد تم بتاریخ 
وأنه رغم تغییر اسم الشركة، وبعد انعقاد الجمع ،أي بعد تغییر الاسم التجاري، 15/11/2009تمت بتاریخ

مما یؤكد أن ، **********لة، هو شركة على أن المستفید من الكمبیاالعام لأجله، تم التنصیص صراحة
) FRANCE**********حالیا (**********المستفید الحقیقي والوحید من الكمبیالة هو شركة 

لما كانت المستفیدة من الكمبیالة هي وأنهMorocco**********ولیست طالبة الأمر بالأداء شركة 
فإن تقدیم 10/09/2009منذFRANCE**********والتي غیرت اسمها الى **********شركة 

المغرب، بناء على كمبیالة *****من طرف شركة 2010/10/11مقال الأداء واستصدار أمر بتاریخ
یجعل انعدام صفة ) **********(حدد فیها اسم المستفید بشكل صریح ، 2009/11/15مؤرخة في

**********Morocco لشروط لوأن التظهیر جاء معیبا وغیر مستوف ثابتة في نازلة الحال خاصة
القانونیة إذ أنه وبتعیین المستفید من الكمبیالة باسم محدد، تصبح الكمبیالة غیر قابلة للتداول إلا باحترام 
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الكمبیالة موضوع الطعن، نجد أنها لا إلىلكن وبالرجوع . المقتضیات المنصوص علیها في مدونة التجارة
، قصد التظهیر FRANCE**********أو **********المستفیدة شركة تحمل توقیع ولا طابع

وأن مقتضیات التظهیر، مقتضیات آمرة .MAROC**********أو Morocco**********لفائدة 
یجب أن یقع ": من م ت167ما هو مسطر في المادة نص القانون على ورودها بصیغة الوجوب، ك

في استصدار Morocco**********انعدام صفةهیر، یجعل ظأن خرق مقتضیات التو . .. "التظهیر
وأن خرق مقتضیات التظهیر المنصوص علیها بصیغة الوجوب، یجعل موضوع الطعن ثابتابالأداءالأمر 

الكمبیالة غیر صحیحة، وینتج عنه اعتبارها سند دین عادي، یرفع الاختصاص عن قاضي الأوامر بالأداء، 
من مدونة 160علیه في المادة خاضعا لأحكام النظام العام، كما هو منصوصویصبح المطالبة بالدین 

رغم علمها الیقین بانعدام صفتها -Morocco**********شركة - أن طالبة الأمر بالأداء و . التجارة
أسماء في تقدیم طلب الأمر بالأداء، للعلل المبینة أعلاه، حاولت التحایل على القانون، مستغلة في ذلك تشابه 

وإن كان .الشركتین، واللبس الذي نتج عن ذلك وعملت على استصدار الأمر بالأداء المطعون فیه بالتعرض
علیها والكل طبقا لمطالب حق، فیتعین المطالبة به طبقا للقانون ووفق الشروط والضوابط القانونیة المنصوص

ئیة أعرضت عن دفوعات العارضة بانعدام من ق م م وأن المحكمة في المرحلة الابتدا5لمقتضیات المادة 
.للإلغاءالصفة وانعدام التظهیر، ولم تعقب علیها، مما یكون حكمها منعدم التعلیل موجبا 

وحجزها للمداولة للنطق بالقرار بجلسة 08/06/2021وبناء على اعتبار القضیة جاهزة للبت بجلسة 
22/06/2021.

الـــتــــعــــلــــیـــل
كورقة تجاریة وإن كانت قابلة للتداول وتنتقل الكمبیالةفإن المستأنفما ذهب إلیه الحكم حیث خلافا ل

الذي یمكنه المطالبة بها في تاریخ استحقاقها، فإن الأمر اعن طریق التظهیر حتى تستقر بید آخر مظهر له
مشروط بأن یكون التظهیر صحیحا وذلك بأن یقع التظهیر على الكمبیالة ذاتها أو على ورقة متصلة بها من 

.من مدونة التجارة167طرف المظهر حسبما یستشف من مقتضیات المادة 
قصد أو خاتمهاتحمل توقیع المستفیدة شركة كرافیلووحیث إنه لما كانت الكمبیالة موضوع الدعوى لا

تكون وتحمل فقط توقیع وطابع هذه الأخیرة، لذلك Morocco**********التظهیر لفائدة شركة 
یالة مادام أنها لم تظهر لفائدتها من طرف شركة كرافیلو، بالمستأنف علیها غیر ذات صفة للمطالبة بقیمة الكم

Morocco**********من كونها غیرت اسمها من شركة كرافیلو إلى شركة الطاعنةوما تمسكت به
الثابت من الوثائق التي أدلت بها هي نفسها أن شركة كرافیلو موروكو أنیبقى على غیر أساس، ذلك 

هي دشستر المغرب، أما كرافیلو فأصبحت تسمى دشستر فرنسا الشركة الأم التي الجدیدةأصبحت تسمیتها
للقول بأحقیتها في المطالبة باستخلاصها في تاریخ ان یجب علیها تظهیر الكمبیالة لفائدة دشتسر المغربك
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غیر ذات صفة استحقاقها، وفي غیاب الإدلاء بما یفید ذلك تبقى المستأنف علیها شركة داشستر المغرب
.للمطالبة بها

الحكم المستأنف فیما قضى به والحكم من وحیث یتعین استنادا إلى ما ذكر اعتبار الاستئناف وإلغاء 
.جدید بإلغاء الأمر بالأداء المتعرض علیه مع تحمیل المستأنف علیها الصائر

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح

.بقبول الاستئناف: في الشـــكل 

باعتباره وإلغاء الحكم المستأنف فیما قضى به والحكم من جدید بإلغاء الأمر بالأداء المتعرض : الموضوعفي 
تحمیل المستأنف و 13512/2/2010في الملف عدد 13512تحت عدد 11/10/2010بتاریخ الصادر علیه

.علیها الصائر

.في المناقشةوبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت

كاتب الضبطوالمقررالرئیس



ش/ح

المحفـوظ بكتابـة الضبـطالقرارأصل 

البیضاءبالدارالتجاریةالاستئنافمحكمةـب

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
2021شتنبر 21بتاریخ 

:وهي مؤلفة من السادة
ةومقرر ةرئیس

ةمستشار 
ةمستشار 

الضبطةبمساعدة كاتب
:الآتي نصهالقرارفي جلستها العلنیة 

.*********عبد الرحیم السید :بین 
عنوانه رقم 

.بـهیئة الرباطةالمحامیدحانجاة بننائبته الأستاذة 
.من جهةمستأنفا بوصفه

.*********فریحة السید :وبین 
عنوانه 

.محمد التوزلتي المحامي بـهیئة الرباطنائبه الأستاذ 
.من جهة أخرىعلیه مستأنفا بوصفه

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

التجاریةالاستئنافمحكمة
البیضاءبالدار

4361: رقمقرار
2021/09/21: بتاریخ
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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.14/09/2021لعدة جلسات آخرها جلسة واستدعاء الطرفین 
.من قانون المسطرة المدنیة429وما یلیه و328المحاكم التجاریة والفصول من قانون 19المادة وتطبیقا لمقتضیات

.وبعد المداولة طبقا للقانون

:في الشكـــل
بواسطة نائبته الأستاذة نجاة بن دحا بمقال *********حیث تقدم الطاعن السید عبد الرحیم 

یستأنف بمقتضاه الحكم الصادر عن المحكمة 09/03/2021عنه الرسوم القضائیة بتاریخ استئنافي مؤداة
والقاضي في 1437/8216/2019في الملف رقم 1837تحت عدد 26/10/2020التجاریة بالرباط بتاریخ 

الصادر عن السید رئیس8224منطوقه في الشكل بقبول التعرض وفي الموضوع بإلغاء الأمر بالأداء رقم 
وبعد التصدي الحكم 224/8102/2019في الملف عدد 20/09/2019المحكمة التجاریة بالرباط بتاریخ 

.برفض الطلب وتحمیل المتعرض المصاریف
حسب الثابت من غلاف التبلیغ المرفق 22/02/2021ن الحكم المستأنف بلغ للطاعن بتاریخ إوحیث 

ي داخل الأجل القانوني، مما یتعین معه التصریح بقبول ، أ09/03/2021بالمقال، وتقدم باستئنافه بتاریخ 
.الاستئناف لاستیفائه كافة الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا صفة وأجلا وأداء

:في الموضوع 
تقدم 08/04/2019حیث یستفاد من وثائق الملف ومن محتوى الحكم المطعون فیه أنه بتاریخ 

ائبه الأستاذ محمد التوزلتي بمقال مؤدى عنه الرسم القضائي بواسطة ن*********المتعرض السید فریحة 
أن المتعرض ضده سبق وأن استصدر عن السید رئیس هذه المحكمة إلى المحكمة التجاریة بالرباط عرض فیه 

درهم بناء على شیك وأنه یتعرض حالیا على هذا الأمر للأسباب 150000أمرا بالأداء قضى بأدائه له مبلغ 
ولا عدم اختصاص رئیس المحكمة للبت في الطلب على اعتبار أن المتعرض لا تربطه أیة علاقة أ: التالیة 

تجاریة بین طالب الأمر بالأداء ولم یسبق أن كان مدینا له بأي شيء وأن الشیك المستعمل في مسطرة الأمر 
نصب والاحتیال سرقة والتزویر والالالمتعرض كان ضحیة أنبالأداء ضاع منه في ظروف غامضة، ثانیا 

بحیث قام المتعرض ضده بأخذ عن طریق الخلسة عدة شیكات واحتفظ بها وضمن بأحدهما هذا المبلغ المزعوم 
تر الشیكات لملئ المبالغ المستحقة عن كل عملیة شراء وكل ما یخص وذلك بعد أن كان المتعرض یسلمه دف

بإبرام عقود الأشریة وأنه تقدم بشكایة في لتسجیل والمحافظة العقاریة بصفته عدلا یقومامصاریف إدارة 
الموضوع أمام السید وكیل الملك لدى المحكمة الابتدائیة بالرماني، ثالثا أن الشیك المعتمد في إصدار الأمر 
بالأداء مزور من حیث التوقیع والكتابة وأنه یطعن بالزور الفرعي في التوقیع المضمن بالشیك، ملتمسا لأجل 

وبعد التصدي التصریح بعدم الاختصاص واحتیاطیا الإشهاد المتعرض علیهء الأمر بالأداءذلك الحكم بإلغا
للمتعرض بالطعن بالزور الفرعي في التوقیع الوارد بالشیك والأمر بإجراء خبرة یعهد بها لخبیر مختص في 
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مستنتجاته الخطوط للتأكد من مدى صحة صدور التوقیع المضمن بالشیك عنه مع حفظ حقه في تقدیم 
نسخة من شكایة ونسخة تبلیغیة من ،مرفقا مقاله بوكالة خاصة. ما ستسفر عنه الخبرةالختامیة على ضوء

.المتعرض علیهبالأداءالأمر
جاء فیها أن ادعاءات المتعرض غیر مؤسسة وأن بمذكرةلمتعرض ضده بواسطة نائبته اوأجاب

بكون المتعرض ضده قام بملئ المبالغ المستحقة لإدارة ه بكون الشیك سرق منه متناقض مع ادعائه ءادعا
التسجیل والمحافظة وأن الشكایة المقدمة أمام السید وكیل الملك لم یتم تقدیمها إلا بعد علمه بدعوى الأمر 

.بالأداء ملتمسا رد طعن المتعرض والحكم برفضه
لشیك المطعون فیه لبإجراء بحث وصفي أصدرت المحكمة حكما تمهیدیا 09/07/2019بتاریخ و 

.بالزور
مذكرة مرفقة خلالها بالملفألفي 14/09/2020ملف بجلسة البحث المنعقدة بتاریخ الإدراج وبعد

فتقرر صرف ،بنسخة من قرار استئنافي قضى بإدانة المتعرض ضده بخیانة الأمانة والتزویر في محرر بنكي
.البحثإجراءالنظر عن 

جاء فیها أن الخبرة المنجزة من طرف معهد علوم بمذكرةة نائبته لمتعرض ضده بواسطاوحیث أدلى
غیر صادر بخط ید المتعرض فریحة BHC4000814الأدلة الجنائیة وإن أكدت أن الشیك رقم 

فإن ذلك لا یعني بتاتا أن العارض هو من قام بذلك وأن المتعرض هو من أحضر للعارض *********
.مرفقا مذكرته بتقریر خبرة. الشیك مكتوبا وموقعا ملتمسا رد دفوعات المتعرض والحكم برفض طلبه

.وبعد مناقشة القضیة أصدرت المحكمة الحكم المشار إلیه أعلاه والذي استأنفه المتعرض

ستئنافأسباب الا
حیث جاء في أسباب الاستئناف بعد عرض موجز لوقائع الدعوى أن المحكمة مصدرة الحكم المطعون 
فیه استندت في تعلیل حكمها على مقتضیات القرار الاستئنافي القاضي بإدانة العارض من أجل جنحة خیانة 

نه كان على المحكمة مصدرة الأمانة والتزویر في محرر بنكي بعدما صرفت النظر عن إجراء البحث، علما أ
الذي الحكم المذكور أن تجري بحثا مع أطراف النزاع لیتأكد لها التناقض الوارد في تصریحات المستأنف علیه 

ادعى في مذكراته أن دفتر الشیكات سرق منه ولم یقم بإثبات ذلك عن طریق إجراء تعرض بالمؤسسة البنكیة 
علیه المستأنفأو تصریح بالضیاع أمام الضابطة القضائیة وأن شكایة أو تقدیم شكایة أمام السید وكیل الملك 

رئیس المحكمة التجاریة بالرباط مدعیا أنه شخص السیدجاءت بعد علمه وتوصله بالأمر بالأداء الصادر عن 
ون والكتابة مع العلم أنه عون سلطة لأنه شیخ القبیلة لعدة سنوات مضت كما أنه ادعى كالقراءةأمي لا یعرف 

العارض عدل وكان ینجز عقود شراء وبالمقابل یسلمه شیكات قصد أداء واجبات التسجیل دون أن یدلي 
اذ لا یعقل أن لا یكتشف فیما بعد أن العارض احتفظ بالشیك ولم ،قوالهلأإثباتحجة أو بأیةالمستأنف علیه 

لم یسبق له العارضیتم أداء رسوم التسجیل مع العلم أن إدارة التسجیل ستراسله من اجل ذلك طبقا للقانون وأن 
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الحامل لمبلغ BHC4000814عقد شراء للمستأنف علیه، وأن الشیك عدد أيأن قام بتسجیل 
مكتوبا وموقعا وأن ادعاءه تكذبه مجموعة *********سلم من طرف السید فریحة درهم 150.000,00

من القرائن منها سكوته على واقعة السرقة وعدم التصریح بضیاع الشیك إلا بعد تقدیم الدعوى ضده كما أن 
ا عندما نسبت ة العلمیة تفسیرا خاطئطالحكم الابتدائي والقرار الاستئنافي فسر الخبرة الصادرة عن مختبر الشر 

بأيیقوم أنالمحاولة الفاشلة لتقلید توقیع المستأنف علیه للعارض الذي تسلم منه الشیك على وضعیته دون 
كما أن المستأنف علیه لم یحضر أصول وثائق حاملة لكتابته قصد مقارنتها بالبیانات الواردة .كتابة أو توقیع

أمام فرقة التشخیص القضائي للدرك *********بالشیك واقتصرت على نماذج كتابة المسمى فریحة 
الملكي بالخمیسات بالإضافة إلى ذلك لم یتم التأكد مما إذا كانت الكتابة أو التوقیع من صنع العارض فعلا 
وذلك عن طریق إجراء خبرة لتحقیق الخطوط وهو الإجراء الوجیه الذي كان على المحكمة التجاریة بالرباط 

وان اقتضى الأمر إحالة الطرفین والشیك على خبرة ن إجراء بحث مع طرفي النزاع فقد كان لا بد منهجه 
وأن المبررات التي تقدم بها المستأنف علیه . جدیدة قصد تكوین المحكمة لقناعتها وتعلیل حكمها تعلیلا سلیما

كونه لم یسبق أن ولا یقبلها العقل خصوصا وأن من بین دفوعاته ةأمام المحكمة التجاریة بالرباط غیر وجیه
كانت له أیة معاملة تجاریة أو مدنیة مع العارض وأن الشیك سرق منه في ظروف غامضة لیتراجع عن أقواله 
ویدعي أنه كان یسلم للعارض دفتر شیكاته قصد أداء واجبات التسجیل عن بعض عقود شراءه وهذا إن دل 

دالة قصد الإثراء على حساب المنوب عنه على شيء فهو یدل على أن المستأنف علیه عمد إلى تضلیل الع
وقد سایرته المحكمة التجاریة بالرباط دون أن تبدي مجهودا للوصول إلى الحقیقة وإصدار حكم مبني على 

حجة تفید بأن التوقیع والكتابة محاولة فاشلة أیةتعلیل سلیم ومقنع وعادل لأن وثائق النازلة برمتها لا تتضمن 
بن العربي خمس *********ما أن العارض كان قد تلقى من المسمى فریحة صادرة عن المنوب عنه ك

اشریة ووكالتین وذلك طیلة فترة عمله كعدل وجمیعها تتضمن وصولات تفید أنه قام بنفسه 3اشهادات منها 
.بأداء واجبات التسجیل لدى إدارة التسجیل بمدینة الرماني وأنه هو المكلف الشرعي بذلك ولیس العارض

والتمس دفاع المستأنف في الأخیر التصریح بقبول الاستئناف لنظامیته وموضوعا بإلغاء الحكم 
المستأنف فیما قضى به وبعد التصدي أساسا بتأیید الأمر بالأداء الصادر عن السید رئیس المحكمة التجاریة 

جراء جلسة بحث واحتیاطیا بإ224رقم 20/02/2019بتاریخ 224/8102/2019بالرباط في الملف عدد 
. مع طرفي النزاع وحفظ حق العارض في الإدلاء بمستنتجاته بعد البحث وتحمیل المستأنف علیه الصائر

.وأرفق المقال بنسخة من الحكم المطعون فیه وطي التبلیغ
سند فیها النظر للمحكمة أ27/07/2021علیه بواسطة نائبه بمذكرة بجلسة المستأنفوحیث أجاب 

ستیفاء المقال لكافة الشروط الشكلیة المتطلبة من أجل وأداء للرسوم القضائیة تحت طائلة عدم لمراقبة مدى ا
من خلال رجوعها إلى مقال الطعن بالتعرض مع ومن حیث الموضوع أكد على أن محكمة الاستئناف . القبول

ك وكذا التوقیع تمسك بزوریة البیانات الواردة في الشیالعارضالطعن بالزور الفرعي سوف تلاحظ بأن 
المتعرضوكیل الملك ضد السیدشكایة التي سبق له أن قدمها إلى المدلیا للمحكمة بنسخة من هالمضمن ب
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ضابطة القضائیة والاستماع إلى الأنه بعد إحالة السید وكیل الملك للشكایة على الثابتوأنه من . ضده 
وأن تقریر ) یةئمعهد علوم الأدلة الجنا(لشرطة العلمیة مر بإجراء خبرة على ید المختبر التابع لالطرفین تم الأ

ض ضده في حالة اعتقال ر الخبرة اثبت واقعة التزویر وأن السید وكیل الملك قرر متابعة المشتكى به المتع
تحیث أدین من أجل المنسوب إلیه وأن الحكم الابتدائي كان محل طعن بالاستئناف من الطرفین حیث قض

. حبسا نافذاأشهر8فیما قضى به مع تعدیله بخفض العقوبة الحبسیة إلى بتأییدهالرباط محكمة الاستئناف ب
لأمانة والتزویر في محرر اأن الطرف المستأنف حالیا قد أدین من أجل جنحة خیانة الثابتوأنه یكون من 

لعارض مع الطعن وأنه بثبوت زوریة البیانات الواردة في الشیك موضوع الطعن بالتعرض الصادر عن ا. بنكي
المدیونیة المزعومة من إثباتبالزور الفرعي یجعل الشیك المعتمد في الأمر بالأداء سندا فاسدا ولا یصح به 

لیه الخبرة المنجزة من طرف إضده وأن زوریة التوقیع والبیانات ثابتة من خلال ما خلصت المتعرضطرف 
الحكم الابتدائي في كل ما تمت متابعة بتأییدمعهد علوم الأدلة الجنائیة بالرباط وأن القرار الاستئنافي القاضي 

الاستئنافي المذكور حجة على الوقائع التي یثبتها وأن التزویر والتزییف في الكتابة القرارالمتهم من أجله یجعل 
صل منه والمدلى بنسخة طبق الأأعلاهلیه إتضى القرار الاستئنافي الجنحي تلبسي المشار والتوقیع ثابتة بمق

354من قانون الالتزامات والعقود وكذا الفصلین 418وأنه استنادا لمقتضیات الفصل . في المرحلة الابتدائیة 
ویفنده القانون والواقع أساسمن القانون الجنائي فإن كل ما تمسك به الطرف المستأنف یبقى غیر ذي 357و

.الحكم الابتدائي في جمیع ما قضى بهبتأییدمما یتعین معه رده والحكم 
تخلف خلالها نائب المستأنف رغم توصله بمحل المخابرة 14/09/2021وحیث أدرج الملف بجلسة 

للبت وقررت معه وتخلف نائب المستأنف علیه رغم إعلامه في جلسة سابقة، فاعتبرت المحكمة القضیة جاهزة
.21/09/2021حجزها للمداولة للنطق بالقرار بجلسة 

الــــتـــعـــلـــیــل
حیث إن الثابت من وثائق الملف كما هي معروضة على محكمة الدرجة الأولى أن المتعرض 

أسس طعنه على كون التوقیع الوارد بالشیك موضوع الأمر بالأداء المتعرض علیه مزور،- المستأنف علیه–
.مستدلا على ذلك بنسخة من الشكایة التي تقدم بها في شأنه

21/01/2020ن الثابت من القرار الاستئنافي الصادر عن محكمة الاستئناف بالرباط بتاریخ حیث إو 
أن المتعرض ضده أدین من أجل جنحة خیانة الأمانة والتزویر 5075/19في الملف عدد 238تحت عدد 

الخبرة المنجزة من طرف معهد علوم الأدلة الجنائیة بالرباط أن الشیك موضوع في محرر بنكي بعدما أثبتت
.درهم غیر صادر عن المتعرض150.000,00الأمر بالأداء المتعرض علیه والحامل لمبلغ 

وحیث إنه أمام ثبوت زوریة التوقیع المذیل به الشیك موضوع الأمر بالأداء المتعرض علیه وفق 
ة المنجزة من طرف معهد علوم الأدلة الجنائیة بالرباط والمعتمد من طرف القرار الاستئنافي ما انتهت إلیه الخبر 

أعلاه في إدانة المتعرض ضده، فإن المحكمة لم تكن في حاجة للأمر بإجراء خبرة في تحقیق الخطوط 
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القرار الاستئنافي ما تضمنه تقریر الخبرة الذي استند علیهلا سیما وأن المتعرض ضده لم یثبت بمقبول خلاف 
.الذي أدانه

وحیث إنه بالاستناد إلى ما ذكر یكون مستند الطعن على غیر أساس وبالتالي یكون الحكم المستأنف 
.صائبا فیما قضى به الأمر الذي یناسب تأییده مع ترك الصائر على عاتق الطاعن اعتبارا لما آل إلیه طعنه

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح

.بقبول الاستئناف: في الشـــكل 

.برده وتأیید الحكم المستأنف وتحمیل الطاعن الصائر: الموضوعفي 

.وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة

كاتب الضبطوالمقررالرئیس



أصل القرار المحفـوظ بكتابـة الضبـط

محكمة الاستئناف التجاریة بالدارالبیضاءبـ

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

02/12/2021بتاریخ محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
:وهي مؤلفة من السادة

رئیسا 
ةومقرر ةمستشار 
مستشارا 

الضبطةكاتبةبمساعدة السید
:الآتي نصهفي جلستها العلنیة القرار 

ساهمة مركة شانوني قالمثلها مخص شفيالمغرب ***********شركةبین 
بالاجتماعيمقرهاالكائن

كرطوعالجاعل محل المخابرة معه بمكتب الاستاذین طارق مصدق و حمید 
.البیضاءالداربـهیئةین المحامی

من جهةستأنفةمابوصفه
انوني قالمثلها مخص شفيشركة ذات مسؤولیة محدودة ***********شركةوبین 

الاجتماعيمقرهاالكائن
.البیضاءالداربـهیئةالمحاميبركاتخالدا الاستاذ عنهینوب

.من جهة أخرىاعلیهمستانفا ابوصفه

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

الاستئنافمحكمة
البیضاءبالدارالتجاریة

ف/ل
5850: رقمقرار

2021/12/02: بتاریخ
2021/8223/4225: ملف رقم
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.مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملفبناء على 
.وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف

.23/09/2021واستدعاء الطرفین لجلسة 
.من قانون المسطرة المدنیة429وما یلیه و328ة والفصول من قانون المحاكم التجاری19المادة وتطبیقا لمقتضیات

.وبعد المداولة طبقا للقانون

:في الشكـــل

تستانف بمقتضاه 20/7/2021حیث تقدمت الطاعنة بواسطة نائبها بمقال مؤدى عنه الصائر القضائي بتاریخ 
في الملف عدد 03/11/2020بتاریخ الصادر عن المحكمة التجاریة بالدار البیضاء 5589الحكم عدد 

بالتعرض و إبقاء الصائر و القاضي في الشكل بقبول الطلب و في الموضوع بعدم قبول الطعن 5471/8216/2020
.على رافعه

***********الاستئناف مقدم من غیر ا ذي صفة ذلك أن شركة و حیث بناء على دفع المستانف علیها بان 
ساناي لم تكن طرفا في الحكم المستانف تقدمت هذه الاخیرة بمقال اصلاحي مؤدى عنه الصائر كالفیرلي كونستریكسیون 

تلتمس بمقتضاه اصلاح الخطأ المادي الذي تسرب للمقال الاستئنافي بخصوص اسم 2021نونبر 04القضائي بتاریخ 
.المغرب***********و التمست اعتبار الاستئناف مقدم من طرف شركة الطاعنة 

نه اعتبارا لذلك و تاسیسا على انه لا دلیل بالملف على تبلیغ الحكم المستانف للطاعنة فإن الاستئناف جاء إو حیث 
.المتطلبة قانونا و یتعین التصریح بقبوله شكلامستوفیا لشروطه الشكلیة 

: في الموضوع 

تقدمت ***********من وقائع النازلة و وثائق الملف و من الحكم المطعون فیه أن شركة یث یستفاذح
والذي تعرض فیه بخصوص خرق مقتضیات 29/07/2020بمقال مؤدى عنه الصائر القضائي بتاریخ نائبهابواسطة 
صادر بتاریخ 2489م ذلك أن المدعى علیها استصدرت امرا بالاداء في مواجهتها تحت عدد .م.من ق162الفصل 

درهم كأصل دین حسب زعم 720.000,00والذي قضى بادائها مبلغ 2638/2/2006في الملف عدد 20/05/2005
المدعى علیها وأن المدعى علیها لما استصدرت الامر بالاداء المذكور اعلاه لم تقم باجراءات تبلیغه الیها من اجل القیام 

على حقوقها وأن عدم قیام المدعى علیها بتبلیغ الامر بالاداء الانف الذكر الیها ببمارسة حقها في الطعن ضده للمحافظة
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من قانون المسطرة المدنیة ، و 162بعد مرور اجل سنة على صدوره یجعل منه كأن لم یكن اعمالا لمقتضیات المادة 
صادر بتاریخ 2489د إلتمست إلغاء الامر بالاداء الصادر عن رئیس المحكمة التجاریة بالدار البیضاء عد

فیما قضى به و تحمیل المدعى علیها الصائر، وعززت المقال بصورة 2638/2/2006في الملف عدد 20/05/2005
.و قرار1.13من الامر بالاداء   ، صور  من أحكام ، صورة من القانون رقم 

29/09/2020مذكرة جوابیة في الشكل المدلى بها من طرف المتعرض علیها بواسطة نائبها بجلسة الو بناءا على 
جاء فیها أن المتعرض قد اثارت في معرض تعرضها زعما مفاده ان المتعرض علیها لم تقم بتبلیغ الامر بالاداء موضوع 

أن المتعرضة حاولت اخفاء واقعة ،  إلا بمصالحهاتعرضها الیها وأنه تقدمت بطعنها هذا بعد علمها بهذا الامر الذي اضر 
حصولها على الامر بالاداء موضوع نها وفورفي حین أتبلیغها بالامر المتعرض علیه بل نفت ذلك جملة و تفصیلا ذلك 

أن المفوض القضائي السید و. 2763/2005الطعن بالتعرض بادرت الى سلوك مسطرة تنفیذ الامر بالاداء عدد 
بواسطة السیدة شیدي شیرازي بصفتها 30/05/2005ي قام بتبلیغ هذا الامر بالاداء الى المتعرضة بتاریخ رضوان زكر 

المغرب وهو الامر الثابت من ***********و التي وقعت على شهادة التسلیم و ختمت بخاتم شركة المدیرة الاداریة
رغم 30/05/2005ي طعن على الامر المبلغ الیها بتاریخ و أن المتعرضة لم تتقدم با.خلال شهادة التسلیم المرفقة طیه

وأنها تدلي بشهادة بعدم .م و المحدد في ثمانیة ایام.م.من ق161مرور اجل الاستئناف المنصوص علیه في الفصل 
ضوع كما أن المتعرضة امتنعت عن تنفیذ الامر بالاداء مو ،الطعن بالاستئناف في الامر بالاداء موضوع التعرض الحالي

طعنها بالتعرض رغم محاولة التنفیذ التي قام بها المفوض القضائي السید رضوان زكري الذي حرر محضر امتناع وعدم 
و الجدیر بالذكر أنها قامت بمحاولات لاحقة من اجل تنفیذ هذا الامر بالاداء و سلكت مساطر مواصلة .وجود ما یحجز

، ملف مواصلة التنفیذ 398/2016، ملف مواصلة التنفیذ عدد 6365/2013التنفیذ و هي ملف مواصلة التنفیذ عدد 
فإن التعرض على الامر ذلك و بناءا على كل .2830/8510/2020، ملف مواصلة التنفیذ عدد 5676/2016عدد 

ر ایام بالاداء یبقى غیر جدیر بالاعتبار طالما أنها قامت بتبلیغ الامر بالاداء موضوع التعرض الى المتعرضة بعد مرو 
حسب الثابت من 30/05/2005ووقع تبلغیه الى المتعرضة بتاریخ 20/05/2005فقط من صدوره إذ استصدرته بتاریخ 

غیر مقبول من الناحیة الشكلیة ، ملتمسة عدم قبول الطعن ةشهادة التسلیم وبالتالي فالتعرض المقدم من طرف المتعرض
شكلا و تحمیل المتعرضة الصائر، وأدلت بصورة من شهادة التسلیم ، اصل شهادة بعدم الاستئناف و صور للمحاضر 

. الاخباریة
انیزلي كالف***********و بعد تبادل المذكرات و الردود صدر الحكم المطعون فیه فاستانفته شركة 

ن الحكم المطعون فیه جانب الصواب لما قضى بعدم أكونستریكسیون ساناي في تیكاریت و ابرزت في اوجه استئنافها 
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ازي شیدة و تحمل تأشیرة شركة أخرى لا علاقة ر قبول الدعوى شکلا استنادا إلى شهادة تسلیم صادرة عن السیدة شی
. بهاللعارضة

من خلالها تبلیغ ةبالوثیقة المدلى من طرف المستأنف علیها زاعمو إنه من جهة أولى، فإن العارضة تفاجأت 
ن شهادة التسلیم المحتج بها من طرف المستأنف علیها غیر صادرة أالأداء موضوع الطعن بالتعرض، إذ العارضة بالأمر ب

ودة قانونا، و أن بشهادة التسلیم لا تعود للعارضة بل لشركة أخرى غیر موجالمضمنة عن العارضة بدلیل أن التأشیرة 
حرمها من الدفاع عن مصالحها الاقتصادیة و هو الخرق الصریح لحقوق الدفاع، الأمر الذي مواجهة العارضة بما قد

.یكون معه الحكم المطعون فیه غیر مبني على أس أساس قانوني و واقعي سلیم
صفة في تسلم الأمر بالأداء حسب الثابت أیضا من الختم اتنه من جهة ثانیة، فإن السیدة شیرازي شیدة غیر ذو أ

سیکسیرسال، و الحال أن العارضة شركة ***********الموجود بشهادة التسلیم الذي یحمل اسم شركة 
كالفانیزلي كونستریکسیون ساناي في تیکاریت في شخص ممثلها القانوني، الأمر الذي یؤكد بجلاء أن ***********

لغ بالأمر بالأداء موضوع التعرض، و بالتالي فإن إجراءات التبلیغ في نازلة الحال غیر نظامیته، و أن العارضة لم تب
الصفة من النظام و أن.من قانون المسطرة المدنیة 1صفة متسلم شهادة التسلیم منتفیة تماما، وهو ما یعد خرقا الفصل 

نه تبعا لذلك، فإن و أ.ى المحكمة أن تثیرها من تلقاء نفسها علالعام و یمكن إثارتها بأي مرحلة من مراحل الدعوى و
السیدة شیرازي شیدة التي تسلمت عوض العارضة تنتفي صفتها في التبلیغ، و بالتالي تكون إجراءات التبلیغ مختلة و 

. التصریح ببطلانها لعدم نظامیتهاباطلة، الأمر الذي یتعین معه
،المسطرة المدنیةمن قانون522و 157خرق مقتضیات الفصل : الثاني من الوسیلة الأولىلشقلو انه بالنسبة 

.بالاداءالحكم المطعون فیه جانب الصواب لما قضى بعدم قبول طلب التعرض على الأمرن فإ
و في شخص ممثلها القانوني ***********محددان في شركة فهما نه بالرجوع إلى أطراف الأمر بالأداء أو 

كالفانیزلي كونستریکسیون ساناي في تیکاریت في شخص ممثلها القانوني شركة خاضعة ***********شركة 
و أنه بمعاینة الوثائق القانونیة المدلى بها من طرف العارضة المتعلقة بقیدها في السجل التجاري ببلد . للقانون التركي

لقانون التركي و أن مقرها الاجتماعي متواجد بمدینة أنقرة بتركیا تركیا فإنها تشیر صراحة إلى أن العارضة شركة خاضعة ل
: " على مایليمن قانون المسطرة المدنیة، فإنه ینص157نه بالرجوع إلى مقتضیات الفصل أو .و لیس بالمغرب 

."لكةلا یقبل الطلب إذا كان من الواجب تبلیغه بالخارج أو إذا لم یكن للمدین موطن معروف بتراب المم
- : إعمالا لمقتضیات الفصل أعلاه، فإنه ینص على أنه لا یمكن قبول طلب الأمر بالأداء في حالتین هماو أنه

اعتبارا لكون العارضة لها مقر اجتماعي أن یكون من الواجب تبلیغه في خارج تراب المملكة وهو القائم في نازلة الحال،
.جمیع الإجراءات و الطلبات إلى مقرها الاجتماعيببلد تركیا، الأمر الذي یستوجب معه تبلیغ 
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ن فإ.من قانون المسطرة المدنیة162خرق مقتضیات الفصل : لشق الثاني من الوسیلة الأولى و أنه بالنسبة ل
ذلك، . على الأمر بالأداء موضوع نازلة الحالضالحكم المطعون فیه جانب الصواب حینما قضى بعدم قبول طلب التعر 

أنه بالرجوع إلى وثائق الملف، یتبین بجلاء انتفاء تبلیغ العارضة داخل الآجال القانونیة، و أن شهادة التسلیم تحمل تأشیرة 
ات القانونیة التي نه بمعاینة شهادة التسلیم التي لا تفید تبلیغ العارضة طبقا للمقتضیأو. شركة أخرى غیر موجودة قانونا 

أجل السنة الواجب مروربالتاليتعتبر من النظام العام ولا یجوز مخالفتها، فإنها تثبت بجلاء عدم حصول التبلیغ و
لذلك، فإنه بثبوت عدم تبلیغ و أنه تبعا.من قانون المسطرة  المدنیة162احترامه على النحو المبین صراحة في الفصل 

مما الحال داخل اجل السنة من تاریخ صدوره یجعله عدیم الاثر القانونيالأداء موضوع نازلةالمستأنف علیها للأمر ب
.من قانون المسطرة النظامیة162یستدعى معه الغاؤه لخرقه مقتضیات الفصل 

من قانون المسطرة المدنیة و كذا ما سار علیه القضاء 162على ذلك، و إعمالا لهذا المقتضیات الفصل و بناءا.
مرور سنة من تبلیغه فاقدا لأثره القانوني لحرقه بعد التجاري بالمحكمة التجاریة بالدار البیضاء، فإنه یكون الأمر بالأداء 

أنف علیها ، مما یتعین معه القول بإلغاء الحكم المطعون فیه و بعد السافر للمقتضیات القانونیة الآمرة من طرف المست
.التصدي الحكم بإلغاء الأمر المتعرض علیه 

من 359الأحكام و القرارات القضائیة یجب أن تكون معللة تعلیلا كاملا و سلیما طبقا لمقتضیات المادة و ان 
ن و أالتعلیل الموازي لانعدامه یكون الحكم معرضا للطعنقانون المسطرة المدنیة و في حالة نقصان أو فساد أو سوء
:المحكمة مصدرة الحكم المطعون فیه، اعتمدت التعلیل التالي 

الشهادة بعدم الاستئناف و شهادة التسلیم المرفقة بالملف فإن وحیث إنه استنادا إلى وثائق الملف و صورة"
بواسطة السیدة شیدي شیرازي بصفتها المدیرة 05302005المتعرضة بلغت الأمر بالأداء أعلاه المتعرض بشأنه بتاریخ 

و داخل الأجل لا سیما خاتم المدعیة، مما یكون معه التبلیغ قد تم بطریقة قانونیة بالإداریة و وقعت على الشهادة وختمت 
."وأن المدعیة لم تدل بما یفید إبطال إجراءات التبلیغ المذكور

یوما، والحال 15داخل أجل هلم تطعن فیهاتعلیل المحكمة اعتبر أن العارضة قد بلغت بالأمر بالأداء و أنو أن
للعارضة أن فصلت أنه سبق ذلك. لة الحالأنه لا یوجد قطعا في وثائق الملف ما یفید تبلیغها الأمر بالأداء موضوع ناز 

لئن نهأو . بشكل لا لبس فیه أن الأمر بالأداء موضوع الطعن بالتعرض لم مبلغ لها داخل أجل السنة من تاریخ صدوره
أدلت المستأنف علیها بشهادة تسلیم، فإنها لا تفید البت التبلیغ القانوني للعارضة اعتبارا للتأشیرة علیها التي تعود لشركة 

.ا و اعتبارها في حكم المبلغ إلیهاهعن العارضة، حتى یمكن مواجهتها بأخرى غیر ذي صفة في التوصل نیابة 
بط العارضة أیة صلة بها و التي تعود لشركة لى شهادة التسلیم التي لا تر رة عن محكمة البدایة لم تعاین التأشیأ

کالفانیزلي كونستریکسیون ساناي في ***********سیکسیر سال، و الحال أن العارضة شركة ***********
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بت من تیکاریت شركة خاضعة للقانون التركي في شخص ممثلها القانوني الكائن مقرها الاجتماعي بتركیا حسب الثا
الوثیقة الصادرة عن مصلحة السجل التجاري بتركیا ، الأمر الذي یكون معه الحكم المطعون فیه غیر مبني على أي 

و بناءا على ذلك، فإن محكمة البدایة لم تكن على صواب حینما قضت بعدم قبول . أساس قانوني و واقعي سلیم
الحال، في ظل ثبوت انتفاء صفة متسلم طي التبلیغ و لانتفاء ما یفید موضوع نازلة 2489على الأمر بالأداء التعرض

من قانون المسطرة المدنیة و كذا وجود تأشیرة على شهادة التسلیم 162تبلیغه داخل أجل السنة إعمالا لمقتضیات الفصل 
التعرض و إلغاء حكم بقبولإلغاء الحكم المستأنف فیما قضى به وبعد التصدي الو التمست.لا تعود للعارضة قطعا

في الملف رقم20/05/2005الصادر عن السید رئیس المحكمة التجاریة بالدار البیضاء بتاریخ 2489الأمر بالأداء 
في الملف رقم 2020/11/03الصادر بتاریخ5589بنسخة من الحكم عدد و أرفقت مقالها 2006/2/2638.

صورة وصورة من الوثائق القانونیة للشركة العارضة التي تفید تقییدها بالسجل التجاري بتركیا و و 5471/8216/2020
. من المحاضر الإخباریة

یزلي نكالفا***********المقال الاستئنافي قد قدم من طرف شركة و اجابت المستانف علیها بان
وهي شركة خاضعة للقانون التركي و یوجد مقرها الاجتماعي بدولة تركیا حسب ما كونستریکسیون ساناي في تیکاریت ،

الشركة المستأنفة هي طرف جدید لا علاقة له بالأمر بالأداء موضوع النازلة ولا و أن.جاء في دیباجة المقال الاستئنافي
و أن.بشأنه الحكم المستأنفالمغرب الذي صدر ***********علاقة له بالطعن بالتعرض المقدم من طرف شركة 

المقصود بالصفة في الطعن أن یكون أنو .الطعن بالاستئناف لا یمارس إلا ممن له الصفة و المصلحة في ذلك الطعن 
***********و الحال أن المستأنفة شركة الطاعن طرفا في الخصومة التي صدر فیها الحكم المطعون فیه ،

ناي في تیکاریت هي أجنبیة عن النازلة ولم تكن طرفا في مسطرة التعرض على الأمر بالأداء كالفانیزلي كونستریكسیون سا
.التي صدر فیها الحكم المطعون فیه ، و بالتالي فإنها لیست لها الصفة في تقدیم الاستئناف 

جزاء عدم ن الصفة هي مناط كل دعوى أو طعن ، وهي من النظام العام ، وأن الإخلال بشرط الصفة یستوجبأو 
و بالتالي ، فإن الطعن بالاستئناف المقدم من طرف .من قانون المسطرة المدنیة 1القبول حسب ما یقتضیه الفصل 

كالفانیزلي كونستریكسیون ساناي في تیکاریت هو استئناف غیر مقبول من الناحیة الشكلیة ***********شركة 
.لتقدیمه من طرف غیر ذي صفة 

المدنیة،من قانون السیطرة 1الخرق المزعوم لمقتضیات الفصل فیما یخص الرد على : الموضوع و احتیاطیا في 
كالفانیزلي كونستریکسیون ساناي في تیکاریت التي لم تكن طرفا في الحكم ***********ان المستأنفة شركة 

ستنادا إلى شهادة تسلیم صادرة عن شکلا االدعوى المستأنف اعتبرت أن هذا الحكم جانب الصواب لما قضى بعدم قبول 
من قانون1على حد تعبیرها ، وأن ذلك یعد خرقا للفصل - السیدة شیدي شیرازي وتحمل تأشیرة شركة لا علاقة لها بها 
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خلاف ما زعمته المستأنفة ، فإن العارضة فور حصولها على الأمر بالأداء في مواجهة شركة فإنه.المدنیةالمسطرة 
ابن خلدون سیدي معروف الدار تجزئة37إلى مقرها الاجتماعي الكائن بالرقم هفقد بادرت إلى تبلیغالكون المغرب 

و التي وقعت على شهادة 30/05/2005الإداریة بتاریخ بصفتها المدیرةالبیضاء، إذ بلغت بواسطة السیدة شیدي شیرازي 
ادة التسلیم المدلى بها من طرف العارضة رفقة مذكرة بخاتم الشركة ، وهو الأمر الثابت من خلال شهالتسلیم وختمتها

2020/09/29.جوابها خلال المرحلة الابتدائیة بجلسة
و قد أدلت العارضة بشهادة ،و أن الشركة المبلغ إلیها لم تطعن بالاستئناف في الأمر بالأداء المبلغ إلیها آنذاك

كما أنها امتنعت عن تنفیذ الأمر 2020/09/29 .:تدائیة بجلسة بعدم الاستئناف رفقة مذكرة جوابها خلال المرحلة الاب
يبالأداء حسب الثابت من محضر امتناع و عدم وجود ما یحجز المنجز من طرف المفوض القضائي السید رضوان زكر 

ن العارضة أو . 2020/09/29المدلى بصورة منه في الملف رفقة مذكرة جواب العارضة خلال المرحلة الابتدائیة بجلسة
.تكون بذلك قد سلكت المساطر المخولة لها قانونا بصفة نظامیة ، مما یتعین معه القول برد ما جاء في مقال المستأنفة 

من قانون المسطرة المدنیة  فإن المستأنفة 522و 157خرق مقتضیات الفصل بالدفع فیما یخص الرد على أنهو 
سیون ساناي في تیکاریت رغم یقینها أنه لم تكن طرفا في الأمر بالأداء ولا كالفانیزلي كونستریك***********شركة 

في الحكم المستأنف فقد ارتأت أن تثیر دفعا مفاده أنها شركة خاضعة للقانون التركي و أن مقرها الاجتماعي متواجد 
.نون المسطرة المدنیة من قا157بمدینة أنقرة ببلد تركیا ولیس بالمغرب ، و أن العارضة خرقت مقتضیات الفصل 

المدینة للعارضة الشركةالدفع مردود لا یخصها إلا هي على اعتبار أنها أجنبیة عن النزاع ، أما و أن هذا
الصادر في حقها الأمر بالأداء موضوع النازلة فلها مقر اجتماعي معروف و هو المكان بعنوانها المحدد في مقال 

.الحكم المستأنفبشأنهالمغرب الصادر ***********التعرض المقدم من طرف شركة 
الأمر بالأداء موضوع الطعن الحالي قد تم قبوله استنادا إلى الوثائق المدلى بها تعزیزا لطلب العارضة ، ن طلبو أ

تجزئة ابن خلدون 37بالعنوان الكائن بالرقم بالأداء و التي تثبت أن المقر الاجتماعي للمطلوب ضدها في مسطرة امر 
و بالتالي ، فإن الأمر بالأداء .سیدي معروف الدار البیضاء، وهو العنوان المحلات في مقال التعرض المشار إلیه أعلاه 

من قانون المسطرة المدنیة المزعوم خرقهما من طرف المستأنفة 522و 157لم یرد فیه أي خرق لمقتضیات الفصلین 
.الأجنبیة عن النزاع

المستأنفة شركة المدنیة فإن من قانون المسطرة162فیما یخص الرد على الخرق المزعوم لمقتضیات الفصل و 
كالفانیزلي كونستریكسیون ساناي في تیکاریت اعتبرت أن الحكم المستأنف جانب الصواب حینما ***********

انتفاء تبلیغها داخل الآجال القانونیة و - على حد تعبیرها مستنتجة ، قضى بعدم قبول طلب التعرض على الأمر بالأداء 
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تحمل تأشیرة شركة أخرى غیر موجودة قانونا ولا تفید حصول التبلیغ و تثبت مرور أجل السنة لیم أن شهادة التس
.من قانون المسطرة المدنیة 162المنصوص علیه ضمن مقتضیات الفصل 

بخلاف ذلك على اعتبار أن المستأنفة لا زالت مصرة على إقحام نفسها في النازلة رغم یقینها التام أنها الأمران و 
من قانون المسطرة المدنیة واضحة ولا تحتاج إلى أي تفسیر ، و یتعین 162ن مقتضیات الفصل أو .أجنبیة عن النزاع 

رضة قد بادرت إلى سلوك مسطرة تبلیغ و تنفیذ الأمر بالأداء استبعاد تطبیقها على ملف النازلة الحالیة طالما أن العا
قبول استئناف شركة و التمست التصریح بعدم .مباشرة بعد استصداره كما تمت الإشارة إلى ذلك أعلاه 

.كالفانیزلي كونستریكسیون  ساناي في تیكاریت، و القول بتحمیلها الصائر***********
والمستأنف التصریح برد الاستئناف لعدم جدیته و وجاهته ، و القول بتأیید الحكم:واحتیاطیا في الموضوع 

.بتحمیل المستأنفة الصائر
و بعد معاینة جاء فیهما أنهاالمقال الاصلاحي مع مذكرة التعقیب المدلى بهما من المستانفة و اللذینو بناء على 

كالفانیزلي ***********مقالها الاستئنافي اتضح أنه تسرب خطأ مادي فیما یخص اسمها و ذلك بكتابة 
المغرب، و بناء على ذلك، فإن العارضة تتدارك هذا الخطأ ***********كونستریکسیون ساني في تیکاریت عوض 

. هو کالكون المغرب و ذلك باعتبار الاسم الصحیح 
المدیرة الإداریة اعتبرت المستأنف علیها أنها بلغت السیدة شیدي شیرازي بصفتهافقد ث المذكرة التعقیبیة من حی

أن شهادة التسلیم المحتج بها من طرف المستأنف علیها تم تبلیغها إلى طرف لا یمت بالعارضة و الحال،على حد زعمها
علاقة قانونیة مع العارضة، و بالتالي تنعدم صفة المبلغ إلیه، أیة صلة، و أن تبلیغ المزعوم تم الشخص لا تربطه أیة 

.الأمر الذي یعد خرقا لحقوق الدفاع و حرم العارضة من ممارسة حقها في الطعن بالتعرض في الأمر بالأداء المزعوم 
الشهادة نه وجب التأكید أن شهادة التسلیم المحتج بها تحمل تأشیرة لا تعود للعارضة مما یستشف منه أنأو 

في صحتها وما تتضمن من معطیات و بیانات، الأمر تو أن العارضة نازع.المحتج بها لا ترقى لوسیلة إثبات التبلیغ
ت الجوهریة التي تعتبر من النظام العام المتعلقة بالتبلیغ قائم في نازلة الحال، و بالتالى لا تضیاقالمالذي یكون معه خرق

. آثارها في مواجهة العارضة لانعدام ما یثبت توصلها بهایمكن ترتیب
و سیكسیرسال ***********نه من جهة أولى، فإن التأشیرة على شهادة التسلیم المحتج تحمل اسم شركة أو

مر مقتضیات قانون المسطرة المدنیة الألخارقة لیس اسم العارضة، الأمر الذي تكون معه إجراءات التبلیغ غیر نظامیة و
.الذي یستدعي القول بإلغاء الحكم المطعون فیه في جمیع مقتضیاته 

و بالتالي لا یمكن ،في التبلیغ عوضا عن العارضةته، فإن متسلم طي التبلیغ تنتفي صفنه من جهة ثانیةأو 
.داء في التعرض على الأمر بالأترتیب الآثار القانونیة على إثر ذلك و حرمان العارضة من ممارسة حقها
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من جهة ثالثة، فإن تبلیغ الأمر بالأداء لیست له الصفة في استلام طي التبلیغ بعد خرقا لمقتضیات الفصول وأنه
للأشخاص الاعتباریة یتم في الموطن الحقیقي یغفي التبلمن قانون المسطرة المدنیة على اعتبار أن الأصل522و 519

.المسطریة للتبلیغةنیابة عنه یعد خرقا صارخا للقاعدغیرللأي مركزهم الاجتماعي و أن أي تبلیغ 
مفهوم الفصول أعلاه، إلا إذا بمن جهة رابعة، فإنه لا یمكن أن یكون التبلیغ صحیحا و وقع بصفة قانونیة أنهو 

تعین اعتبار تم لممثله القانوني المحدد في عقد إنشائه أو لمن یفوض له بذلك، وهو المنتفي تماما في نازلة الحال، مما ی
. وثیقة التسلیم المحتج بها غیر منتجة في نازلة الحال، و یتعین بالتالي التصریح بإلغاء الحكم المطعون فیه لعدم نظامیته 

ص 119ق عاد . .مجلة ق1970یولیوز 2الصادر بتاریخ 13س 866قرار محكمة النقض عدد دهوهو ما أك
لكن حیث :  الذي جاء في تعلیله مایلی - ین بویقینسالح-غ فقها و قضاءامنشور بكتاب إجراءات التبلی505و 504
الشهادة لا تتضمن إلا إمضاء لا یقرأ و علیها طابع الشركة من غیر أي بیان أخر من طرف المكلف بالتبلیغ هذهإن 

رة أم مجرد مستخدم كما التسلیم بلغت إلى الممثل القانوني للشركة المذكو شهادةبحیث لم یكن في الإمكان التحقق هل 
" تؤكده ذلك الشركة و نظرا للتشكك الحاصل بهذه النقطة

ا لا ترقى لدرجة اثبات هو بناء على ذلك، و للاعتبارات القانونیة أعلاه، یتبین بجلاء أن شهادة التسلیم المحتج ب
لما له من خرق لحقوق الدفاع و في مواجهتهااالتبلیغ المحتج به و لا یمكن مواجهة العارضة بها و لا ترتیب آثاره

.هانمنازعة العارضة في صفة المبلغ إلیه و في مضمو 
اعتبرت فقد من قانون المسطرة المدنیة522و 157حیث ثبوت خرق مقتضیات الفصول جهة ثانیة منمنو 

من قانون المسطرة المدنیة مردود اعتبارا لكون للعارضة 522و 157المستأنف علیها أن الدفع بخرق مقتضیات الفصول 
لكن،  إنه بالرجوع إلى جمیع المحاضر الإخباریة المدلى بها من طرف العارضة و .مقر اجتماعي معروف على حد زعمها

فإنها تؤكد بجلاء على أن العنوان الذي تم التبلیغ فیه لا یعود للعارضة ولا التي لم تنازع في مضموها المستأنف علیها 
. أیة صلة بها لیمت 

لد تركیا وهو الحرق الواضح بالوثائق القانونیة للعارضة تشیر إلى أن مقرها الاجتماعي متواجد بمدینة أنقرة بو أن
مغربیة و لیس لها فر على أي مقر اجتماعي بالمملكة اللا تتو هامن قانون المسطرة المدنیة لكون157لمقتضیات الفصل 
، المستأنف علیها على رئیس المحكمة المختص بالبت في طلبات الأمر بالأداء، فته، وهو ما أخبهاأي موطن معروف 

. لمسطرة الأمر بالأداءخرقا لفلسفة المشرع عند سنه دالأمر الذي یع
ر من النظام العام جاءت صریحة بخصوص التبلیغ الحاصل الشخص لتبلیغ التي تعتبلو أن القواعد المسطریة

.أي مركزها الاجتماعي االمدنیة حصر من قانون المسطرة 522الاعتباري و الذي تم التنصیص علیه في الفصل 
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یتواجد و انه فضلا عن ذلك، فإن جمیع الاوراق القانونیة للشركة العارضة تشیر صراحة الى أن مركزها الاجتماعي
.من قانون المسطرة المدنیة157بمدینة انقرة ببلد تركیا، و هو ما یخالف مقتضیات الفصل 

م فقد اعتبرت .م.من ق162ثبوت عدم تبلیغ الأمر بالأداء داخل أجل السنة، طبقا لمقتضیات الفصل و من حیث
فإن ،غیر مطبقة في نازلة الحال على حد زعمهاالمسطرة المدنیةمن قانون 162المستأنف علیها أن مقتضیات الفصل 

ا لا یمكن أنهزعمها، إلا أن الشهادة المحتج بحسبللعارضةالمستأنف علیها قامت بسلوك مسطرة تبلیغ الأمر بالأداء 
لفصل ن مقتضیات اإو . تحمل بیانات لا علاقة للعارضة بهاالانتقاء تبلیغها كما أنهترتب آثارها في مواجهة العارضة 

اعتبارا لكون مسطرة الأمر بالأداء مسطرة استعجالیة أقر فیهمن قانون المسطرة المدنیة جاء صریحة بشكل لا لبس162
. لها المشرع مجموعة من الشروط الشكلیة و الموضوعیة و تمتاز بالسرعة، و هو المنتفي في نازلة الحال

لمقتضیاتطبقا بالأداء داخل أجل السنة من صدورهو بناءا على ذاك، وفي ظل عدم تبلیغ العارضة بالأمر
من قانون المسطرة المدنیة، یكون معه الأمر بالأداء في نازلة الحال كأن لم یكن، الأمر الذي لم تلتفت إلیه 162الفصل 

بإلغاء الامر التصریحإلغاء الحكم المطعون فیه في جمیع مقتضیاته و بعد التصدي بو التمست الحكم .محكمة البدایة 
.2489بالاداء 

المغرب خالي من ***********المقال الإصلاحي المقدم من طرف شركة و عقبت المستانف علیها بان 
من 142و أكدها الفصل 32البیانات الإلزامیة الواجب توفرها في المقال المنصوص علیها ضمن مقتضیات الفصل 

ونفس الأمر ،لاجتماعياالشركة المستأنفة و نوعها و مركزها و مقرها إغفال ذكر اسمو أن.قانون المسطرة المدنیة
.بالنسبة للمستأنف علیها یعد إخلالا شكلیا یستوجب عدم القبول 

كالفانیزلي كونستریكسیون ساناي في تیکاریت ،***********المقال الاستئنافي قد قدم من طرف شركة و أن
المغرب تلتمس من خلاله إصلاح المقال الاستئنافي و ***********وأن المقال الإصلاحي قد قدم من طرف شركة 

شتان بین الشركة المستأنفة المتواجد مقرها الاجتماعي و أنهالمغرب***********اعتبار اسمها الصحیح هو شركة 
تجزئة ابن خلدون 37صلاحي المتواجد مقرها الاجتماعي بالرقم تركیا و بین الشركة مقدمة المقال الإدبمدینة أنقرة ببل

مقدمةنه كان لزاما أن یتضمن المقال الإصلاحي جمیع البیانات المتعلقة بالشركة أو .سیدي معروف الدار البیضاء
لك تحت طائلة أن الإصلاح یتعلق بإسم الشركة المستأنفة و نوعها ومقرها الاجتماعي ، وذاالمقال الإصلاحي لا سیم

المغرب ***********وبالتالي ، فإن المقال الإصلاحي المقدم من طرف شركة ،  اعتباره مختلا من الناحیة الشكلیة
كالفانیزلي كونستریکسیون ساناي في ***********الرامي إلى إصلاح المقال الاستئنافي المقدم من طرف شركة 

كما أن .الأمر الذي یتعین معه التصریح بعدم قبول المقال الإصلاحي . تیکاریت هو غیر مقبول من الناحیة الشكلیة 
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:جوابها المدلى بها بجلسة مذكرة ، تؤكد كل الدفوعات المتعلقة بعدم قبول الاستئناف التي سبق أن أثارتها في ةالعارض
.الاستئناف، و تلتمس تبعا لذلك التصریح بعدم قبول14/10/2021

من ذي المغرب ، و ال***********فإن المقال الإصلاحي قد قدم من طرف شركة : في الموضوعاحتیاطیاو 
شركة بدل المغرب ***********خلاله إصلاح المقال الاستئنافي و اعتبار إسمها الصحیح هو شركة 

د اعتبرت المغرب ق***********شركة ، و أنكالفانیزلي كونستریكسیون ساناي في تیکاریت ***********
و الحال أن المستأنفة قد أوردت ضمن مناقشتها في مقالها الاستئنافي كونها .هامأنه مجرد خطأ مادي تسرب إلى إس

أي کالكون كالفانیزلي كونستریکسیون ساناي في تیکاریت الخاضعة للقانون التركي التي مقرها بمدینة أنقرة بتركیا هي غیر 
صفة في التبلیغ ، ومؤكدة تبعا لذلك بتمسكها بإعمال ذات معتبرة أن هذه الأخیرة غیر المغرب ،***********شركة 

.قانون المسطرة المدنیة2و 157مقتضیات الفصلین 
كالفانیزلي كونستریکسیون ساناي في تو كانت تعني كل المناقشة التي ***********ن المستأنفة شركة أو 

الأمر الذي یتعین معه القول .مادیا تسرب إلى إسمها خطأه لا یمكن اعتبار كل ذلك أوردتها في مقالها الاستئنافي ، و أن
.لإصلاحي ابرد المقال 

تم تبلیغها إلى طرف لا یمت و أن المستأنفة لا زالت تتمسك بكون شهادة التسلیم المحتج بها من طرف العارضة
اء موضوع النازلة في مواجهة شركة دها استصدرت الأمر بالأو أن العارضة تؤكد أن.لها بصلة وتحمل تأشیرة لا تعود لها 

و تنفیذ هذا الأمر في مواجهتها ، و أنه تم تبلیغ هذه المغرب ، و أنها قامت بسلوك إجراءات تبلیغ***********
تجزئة ابن خلدون سیدي معروف الدار البیضاء بواسطة السیدة شیدي شیرازي 37الأخیرة بمقرها الاجتماعي الكائن بالرقم 

ن تبلیغ الأمر أو.التي وقعت على شهادة التسلیم وختمتها بخاتم الشركة 2005/05/30بصفتها المدیرة الإداریة بتاریخ  
.یات القانونیة الخاصة بالتبلیغ بالأداء موضوع الطعن قد تم بصفة نظامیة دون أي خرق للمقتض

شركة خاضعة المستأنفة لا زالت تدعي أن العنوان الذي تم التبلیغ فیه لا یعود لها، وأنهاه من جهة ثانیة فإننو أ
ینة أنقرة ببلاد تركیا ، و أنها لا تتوفر على أي مقر اجتماعي بالمملكة للقانون التركي و أن مقرها الاجتماعي متواجد بمد

،  من قانون المسطرة المدنیة157المغربیة ولیس لها أي موطن معروف بها ، و أن العارضة خرقت مقتضیات الفصل 
ها مقر اجتماعي معروفتناست أنها تقدمت بمقال إصلاحي یتعلق باسمها الذي هو شركة کالكون المغرب التي لإلا أنها 

تجزئة ابن خلدون سیدي معروف الدار البیضاء ، و ذلك بإقرار هذه الأخیرة في مقال 37بالمغرب وهو الكائن بالرقم 
من قانون 522و 157مما یبقى معه دفع المستأنفة بخرق مقتضیات الفصلین .تعرضها الصادر بشأنه الحكم المستأنف 

.ي ، مما یتعین معه رده المسطرة المدنیة دفعا غیر جد
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من صدوره طبقا المستأنفة تؤكد زعمها باطلا عدم تبلیغها الأمر بالأداء داخل أجل السنة و من جهة أخرى فإن
، فإن الثابت من وثائق أن العارضة قامت بتبلیغ لذلكنه خلاف فإ. من قانون المسطرة المدنیة162صل لمقتضیات الف

زعم المستأنفة لافتقاره بالأداء تبلیغا صحیحا و نظامیا كما تمت الإشارة إلى ذلك سابقا ، مما یتعین معه القول بردالأمر
***********التصریح بعدم قبول المقال الاستئنافي المقدم من طرف شركة و التمست .للجدیة و الموضوعیة 

قبول المقال الإصلاحي المقدم من طرف شركة كونستریکسیون ساناي في تیکاریت ، و بعدم كالفانیزلي
و احتیاطیا في الموضوع القول برد كل المزاعم و .القول بتحمیل المستأنفة الصائر و. المغرب ***********

.عارضةالادعاءات الواردة في المذكرة التعقیبیة لعدم جدیتها و الحكم وفق مذكرة جواب ال
.02/12/2021على اعتبار القضیة جاهزة للبت و حجزها للمداولة قصد النطق بالقرار بجلسة و بناء

محكمة الاستئناف
.حیث تمسكت الطاعنة بأسباب الاستئناف المبسوطة اعلاه

نه خلافا لما أثارته الطاعنة من كون شهادة التسلیم المعتمدة من الحكم المطعون فیه للقول بعدم قبول إو حیث 
عدد تحت20/05/2005إن بالاطلاع علیها یتبین أنها تتعلق بتبلیغ الامر بالاداء الصادر بتاریخ التعرض لا تخصها ف

تجزئة ابن خلدون سیدي معروف الدار 37المغرب بمقرها الكائن برقم ***********للشركة الطاعنة 2489/2005
ان التبلیغ وجه في شخص ممثلها القانوني عن الامر بالاداء و، و هو نفس العنوان المدون منها بمقال تعرضها البیضاء

و وقعت على التوصل و أشرت على 30/05/2005شیدي شیرازي بتاریخ المذكور و تسلمت المسماةو وقع فعلا بمقرها 
لاضافةان الخاتم لا یخصهاو ان ما تمسكت به الطاعنة من . المغرب***********شهادة التسلیم بطابع شركة 

.و لم تدل المستانفة بما یثبت انها غیر المعنیة بالتوصل–فرع-بان هذا اللفظ یقصد به مردود علیها SUCCلفظ
م بشأن أن مقرها یتواجد خارج المغرب غیر .م.قمن 522و 157و حیث إن ما أثارته المستانفة بخرق الفصلین 

المغرب و التي ***********الى اعتبار أن الطاعنة هي شركة الراميبعد تقدیمها لمقالها الاصلاحي ذي موضوع 
.تجزئة ابن خلدون سیدي معروف الدار البیضاء37تثبت من وثائق الملف أن مقرها هو الكائن برقم 

كما ان المستانف30/05/20005ن المستانفة بلغت بالامر بالاداء بتاریخ سا على ما سبق بیانه فإو حیث تأسی
داخل اجل السنة من صدوره و استصدرت محضر امتناع مع عدم كفایة علیها باشرت إجراءات تنفیذ الامر المذكور 

م، و یكون الحكم .م.من ق162لا مجال للتمسك بتطبیق مقتضیات الفصل ، و بالتالي 16/06/2006الحجوز بتاریخ 
.الحكم بتأییدهو یتعینةعنطاتعرض الالمستانف قد صادف الصواب فیما قضى به من عدم قبول 

.لمستانفة الصائر اعتبارا لما آل الیه طعنها و حیث یتعین تحمیل ا
الأسبـــــابلـھذه 
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.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیا تصرح محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءفإن

.قبول الاستئناف : في الشـــكـل 
.المستأنف و تحمیل الطاعنة الصائربرده و تأیید الحكم :في الموضوع 

.وبھذا صدر القرار في الیوم والشھر والسنة أعلاه بنفس الھیئة التي شاركت في المناقشة

كاتب الضبطةالمقررةالمستشارالرئیس



أصل القرار المحفـوظ بكتابـة الضبـط

محكمة الاستئناف التجاریة بالدارالبیضاءبـ

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

02/12/2021بتاریخ محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
:وهي مؤلفة من السادة

رئیسا 
ةومقرر ةمستشار 
مستشارا 

الضبطةكاتبةبمساعدة السید
:نصهفي جلستها العلنیة القرار الآتي

جمیلة *********السیدة بین 
القاطنة 

.نائبها الاستاذ رشید قراشي المحامي بهیئة الدار البیضاء 
من جهةةمستأنفابوصفه

عبد اللطیف*********السید : وبین 
الساكن 

.المحامي بهیئة الدار البیضاء حمید مغناوينائبه الأستاذ
.من جهة أخرىهعلیبوصفه مستأنفا 

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

الاستئنافمحكمة
البیضاءبالدارالتجاریة

ف/ل
5851: رقمقرار

2021/12/02: بتاریخ
2021/8223/4232: ملف رقم
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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.معارضة الأطرافوبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم 

.23/09/2021واستدعاء الطرفین لجلسة 
.من قانون المسطرة المدنیة429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة وتطبیقا لمقتضیات

.وبعد المداولة طبقا للقانون

:في الشكـــل

29جمیلــة بواســطة نائبهــا مــؤدى عنــه الصــائر القضــائي بتــاریخ *********حیــث تقــدمت الســیدة 

15/12/2020تستأنف بمقتضاه الحكم الصادر عن المحكمة التجاریـة بالـدار البیضـاء بتـاریخ 2021یولیوز 

270القاضـــي بإلغـــاء الامـــر المتعـــرض علیـــه عـــدد 6615/8216/2020فـــي الملـــف رقـــم 7391تحـــت عـــدد 

الصادر عن رئیس المحكمة التجاریـة ، مـع تحمیـل 309/2/2005لف عدد م28/01/2005الصادر بتاریخ 
.المدعى علیها الصائر 

لحكم المطعـون فیـه ممـا یكـون معـه الاسـتئناف مقـدم بالیل بالملف على تبلیغ المستأنفة وحیث إنه لا د
التصریح ین بذلكو یتعداخل الاجل القانوني و مستوف لباقي شروطه الشكلیة المتطلبة قانونا صفة و أداء ، 

.شكلابقبوله

:وفي الموضــوع

حیـــث یســـتفاد مـــن وقـــائع النازلـــة ووثـــائق الملـــف و مـــن الحكـــم المطعـــون فیـــه أن الســـید عبـــد اللطیـــف 
طعن بمقتضاه ی15/09/2020صائر القضائي بتاریخ تقدم بواسطة نائبه بمقال مؤدى عنه ال*********

والقاضــي بــأمر 309/2/2005ملــف 28/1/2005الصــادر بتــاریخ 270بــالتعرض ضــد الامــر بــالأداء عــدد 
وان الامــر .درهــم وشــمول الامــر بالنفــاذ المعجــل200.000,00العــارض بــان یــؤدي للمتعــرض ضــدها مبلــغ 

وان كـان علیـهن الامـر المتعـرضفإللصواب  فمن حیث الشكل اجاء في غیر محله و مجانبعلیهالمتعرض
عــرض العــارض مقبــولا شــكلا الالعــارض لــم یســبق ان بلــغ بــه ممــا یبقــى معــه فــان 28/1/2005صــدر بتــاریخ 

وانـه مـادام ان الامـر المطعـون فیـه .من قـانون المحـاكم التجاریـة 22و المادة 1.13قانون 161طبقا للمادة 
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صــدر فــيبــالأداءالأمــر لـم یــتم تبلیغــه للعــارض تكــون مقتضــیات المــواد اعــلاه هـي الواجبــة التطبیــق ولــو كــان 
ظل القانون القدیم ما دام ان الفوریة تشمل مسطرة التبلیغ وتنفیذ الاوامر بالاداء التي لم تبلغ ولم تنفذ فـي ظـل 

مـن 162ومن حیث سقوط الامر بالاداء واعتباره كان لم یكن لكونه طاله السقوط طبقا للمـادة .القانون القدیم
یبلـغ داخـل اجـل سـنة مـن تـاریخ لـملامـر بـالاداء اذا التي تنص على انه یعتبر كان لم یكـن اي ا1.13قانون 
وبـــدخول القـــانون اعـــلاه حیـــز التطبیـــق كـــان 28/1/2005وان الامـــر المطعـــون فیـــه صـــدر بتـــاریخ .صـــدوره

تبلیــغ هــذا المتعــرض ضــدها لــم تباشــر اجــراءات لكــن 28/1/2006الاجــدر هــو تبلیغــه داخــل اجــل ســنة اي 
ســنة علــى صــدوره ممــا یكــون هــذا الامــر قــد طالــه الســقوط 15د مــن الامــر الــى حــدود الان اي بعــد مــرور ازیــ

وبخصــوص منازعــة العــارض فــي المدیونیــة وذلــك علــى ســبیل الاحتیــاط فــان .مــن ق م م 162طبقــا للمــادة 
م یبســق لــه ان تعامــل معهــا وینــازع فــي لــالعــارض یؤكــد بانــه غیــر مــدین للمتعــرض ضــدها بــاي مبلــغ مــالي و 

.ادلــت بهــا المتعــرض علیهــا للحصــول علــى الامــر بــالاداء لكونــه غیــر صــحیح نهائیــاالكمبیالــة التــي ســبق وان 
وان .2005المتعــرض علیهــا علــى هــذه الكمبیالــة خاصــة وانــه ترجــع الــى ســنة حصــلتوانــه یســتغرب كیــف

العارض سیتقدم بدفوعاته بخصوص الكمبیالة موضوع الامر بالاداء فیما بعد ملتمسا بالغاء الامـر بـالمتعرض 
.بالاداء مقاله بالأمر و أرفق یه والتصریح بسقوطه واعتباره كان لم یكن وبطلانه عل

أورد 13/10/2020بجلسـة اوبناء على المـذكرة الجوابیـة المـدلى بهـا مـن طـرف نائـب المـدعى علیهـ
ان مقال التعرض جاء مختلا من الناحیة الشكلیة وقدم خـارج الاجـل القـانوني المنصـوص علیـه بمقتضـى فیها 

وبتــاریخ بــالتعرض ولــم یبــادر الــى الطعــن 27/2/2018مــن ق  م م ذلــك ان المــدعي بلــغ بتــاریخ 161المــادة 
موضــوع شــهادة استصــدرت العارضــة شــهادة بعــدم التعــرض بنــاء علــى تبلیغــه بــالامر بــالاداء17/10/2019

ي بقــي بــدون جــواب بلــغ المــدعي شخصــیا باعــذار قصــد اداء مبلــغ الــدین الــذ14/1/2020وبتــاریخ . التســلیم 
الشـيء الـذي ،الموقـع مـن طـرف المفـوض القضـائي13/1/2020عـذار المـؤرخ فـي الامحضـر وهذا ما یثبتـه 

الصــائرقبــول الــدعوى وتحمیلــهة الحكــم بعــدمیكــون معــه التعــرض الحــالي قــدم خــارج الاجــل القــانوني ملتمســ
.صور من شهادة التسلیم عدم التعرض، محضر اعذار مذكرتها بو أرفقت 

المــدلى بهــا مــن طــرف نائــب المــدعي مــع مقــال اضــافي رام الــى الطعــن قیبیــةوبنــاء علــى المــذكرة التع
ن العــارض یطعــن لتــي جــاء فیهــا اضــافة الــى مــا ســبق فــإوا27/10/2020بــبطلان اجــراءات التبلیــغ بجلســة 

تبلیـــغ لـــم تـــتم مباشـــرته مـــن طـــرف المطعـــون ضـــدها الا بتـــاریخ التبلیـــغ الامـــر بـــالاداء لان بـــبطلان اجـــراءات 
6/3/2014بتــاریخ 1.13اي ان مســطرة تبلیــغ الامــر بــالاداء تمــت فــي ظــل القــانون الجدیــد رقــم 8/3/2018
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سـوما مـن تـاریخ التبلیـغ مـع اشـعاره بانـه فـي 15وانه بالرجوع الى شهادة التسـلیم فانهـا خالیـة مـن مـنح المـدین 
حالة عدم تقدیم التعرض داخل هذا الاجل یسقط حقـه فـي ممارسـة اي طعـن وان محضـر الاعـذار لا یتضـمن 

وان الاجــراء الباطــل لا یرتــب اي اثــر وانــه مــا دام ان .البیانــات المشــار الیهــا ممــا تكــون مســطر التبلیــغ باطلــة
ن و أ. جـــل یبقـــى مفتوحـــا للعـــارض للتعـــرض واثـــارة دفوعـــه حـــول الامـــر بـــالاداءمســـطر التبلیـــغ باطلـــة فـــان الا

م .م. مـن ق162ا للمـادة العارض یؤكد على ان الامر بالاداء موضـوع التعـرض قـد طالـه اجـل السـقوط طبقـ
ملتمســا بخصــوص الطلــب الاضــافي الحكــم بــبطلان اجــراءات التبلیــغ الامــر بــالاداء موضــوع الطعــن بــالتعرض 

واعتبار هذا التبلیغ كان لم یكن وقبول الطعن بالتعرض المقدم من طرف العارض ضد الامر بالاداء للعارض 
المسطرة بالمقال الافتتاحي للدعوى والحكم بسقوط الامر بالاداء موضـوع التعـرض لعـدم هوالحكم وفق ملتمسات

التصــریح بــرفض الطلــب مــع تبلیغــه داخــل اجــل الســنة واحتیاطیــا الغــاء الامــر المتعــرض علیــه وبعــد التصــدي 
.جعل الصائر على الطرف المتعرض ضده

جمیلـة و *********وبعد تبادل المذكرات و الـردود صـدر الحكـم المطعـون فیـه فاسـتأنفته السـیدة 
: جاء فیها اهابرزت في أوجه استئنافها أن الحكم الابتدائي استند على حیثیة یتیمة في اصدار حكم

م .م.مـن ق161حقا إن المتعـرض قـدم تعرضـه خـارج الأجـل القـانون المنصـوص علیـه فـي الفصـل " 
انــه لــم یقـــدم تعرضــه ضــده إلا بتـــاریخ إذ27/2/2018ذلــك انــه بلــغ بـــالأمر بــالأداء موضــوع الطعـــن بتــاریخ 

15/09/2020.

ن لم یكـن إذا لـم یبلـغ یعتبر الأمر بالأداء كأ: "من ق م م  والذي جاء فیه162الفصل لكن بالرجوع 
داخــل أجــل ســنة مــن تــاریخ صــدوره ویبقــى للــدائن الحــق فــي اللجــوء إلــى المحكمــة المختصــة وفــق الإجــراءات 

وبالتالي یكون المشرع قد ربط نفاذ الأمر بالأداء بضرورة تبلیغه داخل اجـل السـنة مـن تـاریخ صـدوره، " العادیة
أي 08/3/2018وانــه لــم یبلــغ للمتعــرض الا بتــاریخ 28/1/2005أن الأمــر بــالأداء قــد صــدر بتــاریخ مومــادا

ســـنة مـــن تـــاریخ صـــدروه وبالتـــالي فانـــه یعتبـــر كـــان لـــم یكـــن ممـــا یكـــون معـــه طلـــب 13بعـــد مـــرور أكثـــر مـــن 
." یتعین الاستجابة له و المتعرض الرامي إلى إلغائه مؤسسا 

... " :م نصت على مـایلي .م.من ق161أن المادة ذلك أن هذا التعلیل منعدم الأساس القانوني، و 
أو أن یتعرض على الأمر داخل أجل خمسة عشر یوما من تاریخ التبلیغ، مع إشعاره بأنه في حالة عدم تقدیم 

أن المســتأنف ضــده بلــغ بــالأمر بــالأداء و" التعــرض داخــل هــذا الأجــل ، یســقط حقــه فــي ممارســة أي طعــن 
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علــى تبلیغــه بــالأمر ضــة شــهادة بعــدم التعــرض بنــاءاستصــدرت العار 17/10/2019وبتــاریخبصــفة قانونیــة
بلــغ المســتأنف ضــده شخصــیا بإعــذار قصــد أداء 14/01/2020ثــم بتــاریخ.بــالأداء موضــوع شــهادة التســلیم 

الموقـع 13/01/2020مبلغ الدین الذي بقي بدون جدوى ، وهذا ما یثبته محضر الإعذار بالأداء المـؤرخ فـي
المستانف ضده ما یزید عن عشرة أشهر مـن یتنظر "عبد الكریم إیبورك " من طرف المفوض القضائي السید 

و الحـــال أن المشـــرع ویباشـــر مســـطرة التعـــرض موضـــوع الاســـتئناف الحـــالي.تـــاریخ تبلیغـــه بالاعـــذار بـــالاداء 
و بصریح العبارة أن أي تعـرض یقـدم صنم المذكور أعلاه ، .م.من ق161المغربي ومن خلال الفصل 

أن السـید القاضـي صـرح أن وطعـن جل عشرة أیام من تاریخ التبلیغ ، یسقط حقه فـي ممارسـة أي خارج الأ
مـع العلـم أن المشـرع المغربـي . ىالتعرض قدم خارج الأجل القانوني ، لكن وبالرغم ذلك ناقش موضوع الدعو 

أنــه و)الـدعوى (أوجـب علـى القاضــي النظـر والحســم فـي الشـكل القــانوني للـدعوى قبــل النظـر فـي موضــوعها
قاعدة لا یجوز للقاضي أن یحكم بقواعد العدل إذا كان وجـه الحكـم " : من القواعد القانونیة ما ینص على أن 

الطعـون لهـا مسـاس بالنظـام العـام ، ولهـذا یمكـن التمسـك بعـدم الاجـالو"في الدعوى في القانون صریحة فیه
.مراعاتها في أي مرحلة من مراحل الدعوى ولو للمرة الأولى أمام محكمة النقض 

ن اجــال الطعــون فهــي المواعیــد التــي بانقضــائها یســقط الحــق فــي الطعــن فــي الحكــم، وعــدم احتــرام أو 
آجــال الطعــون المحــددة فــي قــانون المســطرة المدنیــة یــؤدى إلــى ســقوط الحــق فــي الطعــن كمــا أشــار إلــى ذلــك 

مقتضـى هـذا تحترم جمیع الآجال المحددة ب" :من قانون المسطرة المدنیة الذي نص و بالحرف 511الفصل 
أن هـذا الاتجـاه كرسـه أیضـا القـانون و القضـاء المقـارن ، و" القانون لممارسـة أحـد الحقـوق و إلا سـقط الحـق 

.نه بإصدار السید القاضي لهذا الحكم یكون بذلك قد خرق المقتضیات القانونیة وأجحف في حق العارضة وأ

قــد اكتســب قــوة الشــيء المقضــي بــه التعرضبــومــن ناحیــة أخــرى، فــإن الأمــر بــالأداء موضــوع الطعــن 
ذلـك  أن الامـر بـالاداء صـدر و بلـغ طبقـا للقـانون و لـم یتقـدم المسـتأنف ضـده بـالتعرض داخـل واصـبح نهائیـا 
شــهادة بعــدم الطعــن بــالتعرض أو الاســتئناف و بعــد انصــرام و بالتــالي استصــدرت العارضــة ،الاجــل القــانوني

ن المسـموح بهـا، ودون تحریـك ذي المصـلحة لأي سـاكن ، فـإن الأمـر الآجال القانونیة المحددة لمباشـرة الطعـو 
بــالأداء أصــبح حكمــا نهائیــا لا یقبــل أي طریــق مــن طــرق الطعــن ذلــك أنــه باستصــدار شــهادة بعــدم التعــرض 

، و الـتمس التصـریح بقبـول الاسـتئناف والاستئناف، فإن هذا الأمر لا یقبـل الطعـن بـأي صـفة ، وأصـبح نهائیـا
اخــل الاجــل القــانوني و لتــوفره علــى جمیــع الشــروط الشــكلیة المتطلبــة قانونــا و فــي الموضــوع شــكلا لوقوعــه د

فــــي جمیــــع 309/2/2005تأییــــد الأمــــر بــــالاداء عــــدد و 7391غــــاء الامــــر المتعــــرض ضــــده عــــدد الحكــــم بإل
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قهـا فـي مقتضیاته  و احتیاطیا حفظ الحق لـلادلاء ببـاقي الـدفوع اثنـاء سـریان الـدعوى و احتیاطیـا جـدا حفـظ ح
.7391باصل نسخة الحكم عدد امقالهتو ارفق.الاطلاع و التعقیب في حال الادلاء باي وثیقة أو جواب 

و خلافا لما دفعـت بـه المسـتأنفة فـإن العـارض اسـتند فـي التعـرض الـذي و أجاب المستأنف علیه بأنه 
ذلــك أن الأمـــر 1.13ن رقــممــن القــانو 162و 161قدمــه للمحكمــة علــى امــر بــالأداء علــى مقتضـــیات المــادة 

اي 2018/03/08و لم تـتم مباشـرة اجـراءات تبلیغـه إلا بتـاریخ28/01/2005المتعرض علیه صدر بتاریخ
انــه و مــادام ان اجــراءات تبلیــغ الامــر بــالأداء المتعــرض علیــه قــد تمــت بعــد و ســنة13بعــد مــرور أكثــر مــن 

.مقتضیات هذا القانون تبقى هي الواجبة التطبیقحیز التطبیق، و بالتالي فإن1.13صدور و دخول القانون 
مــن ق م م، و مــن جهــة162و أن تبلیــغ الأمــر بــالأداء أولا تــم خــارج اجــل الســنة المحــدد قانونــا طبقــا للمــادة 

التبلیــغ ثیقــةمــن ق م م التــي تــنص بصــیغة الوجــوب علــى ان و 161رام مقتضــیات الفصــل تــاحأخــرى لــم یــتم 
...یجب أن تتضمن تحت طائلة البطلان اعذار المحكوم علیه بأن یؤدي الى الدائن مبلغ الدین

و ردا على الدفع المتعلق بكون التعرض المقدم من طرف العارض تم خـارج الاجـل المحـدد فـي هو ان
في رام الــى بطــلان علــى الأمــر بــالأداء و تقــدم بمقــال اضــایومــا فــإن العــارض یؤكــد علــى انــه اولا تعــرض15

162و 161اجراء التبلیغ و أنه و مادام أن مسطرة التبلیغ التي باشرتها المستأنفة مخالفة لمقتضیات الفصل 

من ق م م و لم تحتـرم بشـأنها الأجـل القـانوني و الاجـراءات المحـددة، و مـادام ن المشـرع رتـب جـزاء الـبطلان 
التبلیــغ باطــل لكونــه لــم یــتم داخــل أجــل الســنة، فــإن الاجــراء فــي حالــة عــدم احتــرام ذلــك و مــادام انــه ثبــت أن 

الباطــل لا یرتــب أي أثــر ولا یمكــن اعتبــار العــارض قــدم تعرضــه خــارج الاجــل الكــون الاجــل یبقــى مفتوحــا لــه، 
مادام ان المستأنفة لم تحترم الأجل المحدد قانونا لتبلیغ الأمر بالاداء و یتضح أن الحكم المطعون قد صادف 

مــن 162حینمــا قضــى بإلغــاء الأمــر المتعــرض علیــه انســجاما مــع مــا تنصــعلیه مقتضــیات الفصــل الصــواب 
بتأیید الحكم المستأنف مع تحمیل التصریح، و التمسو یبقى ما دفعت به المستأنفة في غیر محله .م ق م 

.المستأنفة الصائر

علـى الحكـم أن المسـتأنفة نعـتو التـي جـاء فیهـا 25/11/2021و بنـاء علـى مـذكرة الطاعنـة بجلسـة 
ن المتعــرض قــدم حقــا أ: " أنــه المســتانف انعــدام الأســاس القــانوني و تنــاقض تعلیلــه حینمــا أورد فــي حیثیاتــه 

م ذلـــك انـــه بلـــغ بـــالأمر بـــالأداء .م.مـــن ق161تعرضـــه خـــارج الأجـــل القـــانون المنصـــوص علیـــه فـــي الفصـــل 
. 15/09/2020عرضه ضده إلا بتاریخ إلا انه لم یقدم ت27/2/2018موضوع الطعن بتاریخ 
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م التــي تعــد مناقشــة فــي الموضــوع، .م.مــن ق162تــم اعقــب تلــك الحیثیــة بمناقشــة مقتضــیات الفصــل 
و الحال ان البت فـي شـكلیات الطعـن یغنـي عـن مناقشـة موضـوع و أسـباب التعـرض ، لكـون شـكلیات الطعـن 

أن التعـــرض قـــدم خـــارج الأجـــل القـــانوني و خرقـــا مـــن النظـــام العـــام و محكمـــة التعـــرض التـــي ثبـــت لهـــا فعـــلا 
و أن حكمهــا تبعــا .م تكــون یــدها قــد غلــت عــن مناقشــة موضــوع التعــرض.م.مــن ق161لمقتضــیات الفصــل 

لحیثیتها أعلاه ینصـرف إلـى الحكـم فقـط بـرد الطعـن شـكلا دون الخـوض فـي أسـبابه، لكـون مقتضـیات الفصـل 
م التعـرض داخـل اجـل خمسـة عشـر یومـا مـن تـاریخ التبلیـغ أن عـدم تقـدی" م كانت صریحة في .م.من ق161

" .یسقط حق المحكوم علیه في ممارسة أي طعن

ــــي ــــغ و كــــذا شــــهادة عــــدم التعــــرض المؤرخــــة ف ــــف و مــــن شــــهادة التبلی ــــائق المل و أن الثابــــت مــــن وث
أن المســــــــــتأنف علیــــــــــه عبــــــــــد اللطیــــــــــف 2020/01/13و كـــــــــذا محضــــــــــر الاعــــــــــذار بتــــــــــاریخ17/10/2019

یبــــــادر إلــــــى تقــــــدیم أي طعــــــن ضــــــد الأمــــــر بــــــالأداء المبلــــــغ إلیــــــه و انتظــــــر إلــــــى حــــــدود لــــــم*********
لیتقــدم بــالتعرض موضــوع الاســتئناف الحــالي ، حیــث أن شــكلیات هــذا الأخیــر و وقوعــه 2020/09/15تــاریخ

م الذي جـاءت مقتضـیاته بعـد مقتضـیات .م.من ق162عن الخوض في مقتضیات الفصل ىخارج الأجل تأب
و بالتالي لا یمكن ترتیب أثـار ذلـك الفصـل بغـض النظـر عـن عـدم انطباقـه ذي تم خرقه ،ال161الفصل 

.على نازلة الحال بأثر رجعي 

و خـــلاف تعلیـــل محكمـــة التعـــرض المنتقـــد فانـــه بـــالركون إلـــى مقتضـــیات الأمـــر : و مـــن جهـــة ثانیـــة 
أي انــه صــادر قبــل تعــدیل و نســخ مســطرة الأمــر 2005/1/28فــان صــادر بتــاریخ270المتعــرض علیــه عــدد 

القاضـي بإحـداث محـاكم تجاریـة 53.95مـن القـانون22م و المـادة .م.من ق162و 161بالأداء في فصلیها 
و الــذي 2014مــارس 20بتــاریخ 6240المنشــور بالجریــدة الرســمیة عــدد 13-1و ذلــك بمقتضــى القــانون 

القــانون حیــز التنفیــذ بعــد ثلاثــین یومــا مــن تــاریخ نشــره بالجریــدة نــص فــي مادتــه الثالثــة علــى انــه یــدخل هــذا 
.الرسمیة

یقیــد ،مــن المبــادئ الدســتوریة مبــدأ عــدم رجعیــة القــوانین و هــو مبــدأ یقیــد القاضــي ولا یقیــد المشــرعو
القاضــي بحیــث لا یجــوز لــه مطلقــا أن یخــرج علیــه فیطبــق القــانون الجدیــد علــى الماضــي إلا إذا تضــمن هــذا 

ن نصا صریحا یجیز له ذلك ، و هو لا یقید المشرع إذ یستطیع أن یجعل للقانون الجدید أثرا رجعیا ، و القانو 
لكن یجب علیه أن ینص صراحة على ذلك الأثر الرجعي ، ولا یجوز للقاضي أن یستخلص ذلك ضمنیا لأنـه 

.نون القدیم سوف یؤدي إلى نتائج خطیرة و هي تطبیق القانون على أوضاع مستقرة بمقتضى القا
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یخ سـریانه أي وقـت ن مبدأ الأثر الفوري للقانون یعني فقط أن كل تشریع جدید یطبق فورا منـذ تـار إثم 
عقــب ثــاره مباشــرة علــى كــل الوقــائع و الأشــخاص المخــاطبین بــه علــى الحــالات التــي وقعــتآنفــاذه ، فیحــدث 

الحاضــر و المسـتقبل لا علــى الأوضــاع نفـاذه بصــفة فوریـة و مباشــرة ، فالقــانون الجدیـد یصــدر و یطبـق علــى 
القانونیة المستقرة في الماضي ، و یستخلص من ذلك أن القانون القدیم یحكم الحالات التي تمت مه فـي ظلـه 

وفقا للمبدأین أعلاه فان أحكام و مقتضیات القوانین لا تسري إلا على ما و .، فلا یطبق علیها القانون الجدید 
تنعطـف أثارهــا علـى مــا یقــع قبلهـا مــا لـم یــنص علـى خــلاف ذلـك ، و بالتــالي عــدم یقـع مــن تـاریخ نفاذهــا و لا

.انسحاب تطبیق القانون الجدید على ما یكون قد انعقد من تصرفات أو تحقق من أوضاع قبل العمل به 

وفي نازلة الحال فإن الحكم المستأنف خـرق المبـدأ الدسـتوري القاضـي بعـدم رجعیـة القـوانین كمـا خـرق 
م المعدل الذي دخل حیز التنفیـذ بعـد ثلاثـین یومـا م ننشـره بالجریـدة الرسـمیة .م.من ق162یات الفصل مقتض
و لــم یتضــمن قــانون تعدیلــه أي مقتضــى صــریح یجیــز انســحابه علــى 2014مــارس 20بتــاریخ 6240عــدد 

المتعرض علیه الأداءبالأمرالأوضاع و المراكز القانونیة التي نشأت في ظل القانون الجدید بالرغم من كون 
.أي في ظل القانون القدیم قبل نسخه بالمقتضیات الجدیدة 28/01/2005خارج الاجل صدر بتاریخ 

و في نازلة الحال ، و بغـض النظـر عـن المناقشـة القانونیـة أعـلاه و انعـدام قانونیـة سـریان مقتضـیات 
بسـوء نیـة ،ىعلیـه یتقاضـن المسـتأنفباثر رجعي ، و تقدیم التعـرض خـارج الأجـل القـانوني فـا162الفصل 

اســتغل أصــرة القرابــة مــع المســتأنفة حیــث ظــل یتهــرب مــن تبلیغــه و تغییــر عنــاوین ســكناه ، و ذلــك بحســب و
الثابــت حتــى مــن مســطرة اســتدعائه لهــذه المســطرة ، و أن المســتأنفة خــلاف تعلیــل الحكــم المتعــرض علیــه فقــد 

ب الثابــت مــن المحاضــر بـادرت إلــى مواصــلة تبلیــغ و تنفیــذ الأمــر بــالأداء بمجـرد ظهــور المســتأنف علیــه بحســ
الإخباریة، ناهیك عـن كـون المسـتأنفة بـادر مباشـرة بعـد استصـدارها للأمـر بـالأداء إلـى حجـز أمـوال المسـتأنف 

46ســجل 04/02/2005بتــاریخ33/27105علیـه بإیقــاع حجــز تحفظــي علــى عقـاره ذي الرســم العقــاري عــدد

.لعقار بالمزاد العلني ضمانا لمبلغ الدین ، و مواصلة ذلك الحجز لبیع ا2485عدد 

و من جهة ثالثة ، فان الدین ثابت و المستأنف علیه لـم یسـتطع مناقشـة المدیونیـة و بـراءة ذمتـه منهـا 
و المترتبــة عــن ســند الــدین و هــو كمبیالــة مســتجمعة الشــروط و موقعــة بــالقبول ، و هــي بالتــالي ورقــة تجاریــة 

ذاتها دلــیلا علــى المدیونیــة ، و مــن تــم و تماشــیا مــع بــتنشــئ التزامــا صــرفیا فــي ذمــة المســحوب علیــه ، و تعــد
طابع التجرید الذي یمیز الالتزام الصـرفي عـن غیـره مـن الالتزامـات العادیـة ، و یجعـل منهـا سـندا مسـتقلا عـن 
المعاملات التي كانت في الأصل سبب إنشائها ، فانه لا موجب لدفع المستأنف علیه بعدم وجود معاملـة كمـا 
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الحكـم بقبـول الاسـتئناف و التمسـت . یف المستأنف لإقامة الدلیل أو الحجة لإثبات تلك المعاملةلا موجب لتكل
شكلا ، و بالتالي الحكم بالغاء الحكم المستأنف فیما قضـى بـه و الحكـم مـن جدیـد أساسـا بعـدم قبـول التعـرض 

و تحمیــل المســتأنفهو احتیاطیــا بعــد التصــدي الحكــم بــرفض التعــرض و تأییــد الأمــر بــالأداء المتعــرض علیــ
صورة من والقضائیةنسخة من قرار في نازلة مماثلة مع صور للاجتهادات و ارفقت مذكرتها . علیه الصائر

.صورة من محاضر إخباریةو 2005/02/04شهادة ملكیة تفید إیقاع حجز على عقار المستأنف علیه بتاریخ

. 02/12/2021ة قصد النطق بالقرار بجلسة و بناء على اعتبار القضیة جاهزة للبت وحجزها للمداول

محكمــة الاستئنــاف

حیـث تعیــب الطاعنـة علــى الحكــم المسـتأنف مجانتبــه الصــواب فیمـا قضــى بــه خارقـا مقتضــیات المــادة 
مســـتندا علـــى حیثیـــة واحـــدة مفادهـــا أن المتعـــرض وإن تقـــدم بتعرضـــه خـــارج الاجـــل القـــانوني م.م.مـــن ق161

من نفس القانون اعتبر أن الأمر بالاداء كأن لم یكـن 162م فإن الفصل .م.ق161المحدد بمقتضى الفصل 
.إذا لم یبلغ داخل اجل سنة من تاریخ صدوره و یبقى للدائن حق اللجوء الى المحكمة المختصة 

بكونـه تقـدم فـي المرحلـة الابتدائیـة بطلـب رام الـى إبطـال نعـي الطاعنـة المستانف علیـه واجهو حیث 
علــى أن تتضــمنم التــي نصــت بصــیغة الوجــوب .م.ق161إجــراءات التبلیــغ حیــث تمســك بمقتضــیات المــادة 

بالتعرض علــى الامــر التــذكیر لاعــذار بــأداء مبلــغ الــدین و المصــاریف و الفوائــد و اوثیقــة تبلیــغ الامــر بــالاداء 
و أن الثابـت بــالاطلاع علـى شــهادة التسـلیم المتمســك بهـا مــن . یومـا مــن تـاریخ التبلیــغ15بـالاداء داخـل أجــل 

المســتانفة للقــول بوقــوع تبلیــغ المســتانف علیــه یتبــین عــدم احتــرام المقتضــیات المــذكورة و بالتــالي فــإن الشــهادة 
.جل مفتوحا في حق المستانف علیه لتقدیم تعرضهو یبقى الاالمذكورة غیر منتجة

28/01/2005صـدر بتـاریخ التعـرض وحیث إن الثابـت مـن وقـائع النازلـة و الامـر بـالاداء موضـوع 

م تـــنص .م.ق162، فـــي حـــین أن مقتضـــیات الفصـــل 08/03/2018و لـــم یبلـــغ للمســـتأنف علیـــه الا بتـــاریخ 
للـدائن الحـق مـن تـاریخ صـدوره و یبقـى ذا لم یبلغ داخل اجل سـنةعلى أن الامر بالاداء یعتبر كأن لم یكن إ

فــي اللجــوء الــى المحكمــة وفــق الإجــراءات العادیــة وأن مــا تمســكت بــه المســتأنفة مــن أن المقتضــى المنصــوص 
علیــه فــي الفصــل الأخیــر جــاء لاحقــا علــى صــدور الامــر بــالاداء وأنــه لا یســري بــأثر رجعــي مــردود علیهــا ان 

فـــإن أجـــل الســـنة المنصـــوص علیـــه فـــي 06/03/2014لـــئن دخـــل حیـــز التنفیـــذ بتـــاریخ 1.1.13القـــانون رقـــم 
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م یبدأ سریانه بالنسبة للاوامر الصادرة قبل دخوله حیز التطبیق ابتداء مـن التـاریخ المـذكور .م.ق162الفصل 
بتـــاریخ وتأسیســـا علـــى ذلـــك فـــإن التبلیـــغ المســـتدل بـــه مـــن الطاعنـــة الواقـــع للمســـتأنف علیـــه2014مـــارس 6
الفصــل -أي بعــد العمــل بالقــانون أعــلاه ، وقــع بعــد مــرور أكثــر مــن ســنة مــن دخــول القــانون 08/03/2018
و یترتــب علیــه أن الامــر بــالاداء اصــبح كــأن لــم یكــن قبــل تبلیغــه للمســتأنف علیــه حیــز التنفیــذ-م.م.ق162

.وهو ما اقرته عن صواب المحكمة مصدرة الحكم المطعون فیه 

ارا لــــذلك یكــــون مســــتند الطعــــن غیــــر مرتكــــز علــــى أســــاس و یتعــــین رده و تأییــــد الحكــــم وحیــــث اعتبــــ
.المستأنف

.وحیث یتعین تحمیل المستأنفة الصائر اعتبارا لما آل الیه طعنها 

الأسبـــــابلـھذه 

.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیا محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءفإن

.قبول الاستئناف : في الشـــكـل 
.برده و تأیید الحكم المستأنف و تحمیل الطاعنة الصائر:في الموضوع 

.وبھذا صدر القرار في الیوم والشھر والسنة أعلاه بنفس الھیئة التي شاركت في المناقشة

كاتب الضبطةالمقررةالمستشارالرئیس



أ/ ك 

المحفـوظ بكتابـة الضبـطالقرارأصل 

البیضاءبالدارالتجاریةالاستئنافمحكمةـب

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
2021/12/30بتاریخ 

:وهي مؤلفة من السادة
رئیسة  ومقررة

مستــشـــــــــــارا
مستشارة

بمساعدة كاتب الضبط
:الآتي نصهالقرارفي جلستها العلنیة 

.في شخص ممثلها القانوني" ********" شركة سوماتریك:بین 
.الربــاطشارع الحسن الثاني  460الرقمالكائن مقرها الاجتماعي ب

.المحامي بـهیئة الرباطعیشيا الاستاذ ابراهیم لینوب عنه
من جهةةمستأنفبوصفها

.في شخص ممثلها القانوني" OCEDIS MAROC"شركة أوسیدیس المغرب:وبین 
.أكـادیــرمكرر الحي الصناعي تاسیلا63Eم تجزئة رقالكائن مقرها الاجتماعي ب

ینوب عنها الاستاذ عبدالمجیـد هـداجـي المحامي بهیئة أكادیـر والجاعل محل المخابرة معه بمكتب الاستاذ 
.لحسـن أنـدور المحامي بهیئة الدارالبیضاء

.من جهة أخرىاعلیهمستأنفا بوصفها

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

التجاریةالاستئنافمحكمة
البیضاءبالدار

6474: رقمقرار
2021/12/30: بتاریخ
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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.            09/11/2021لعدة جلسات آخرها جلسة واستدعاء الطرفین 

من قانون المسطرة 429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة لمقتضیاتوتطبیقا 
.المدنیة

.وبعد المداولة طبقا للقانون
:في الشكــل

تستأنف بمقتضاه الحكم 22/02/2021حیث تقدمت الطاعنة بواسطة نائبها بمقال مؤدى عنه بتاریخ 
في الملف عدد 4595تحت عدد 23/12/2019بالرباط بتاریخ الصادر عن المحكمة التجاریة 

القاضي في منطوقه في الشكل بقبول الدعوى وفي الموضوع برفض الطلب وبتأیید الأمر4017/8216/2019
في الملف عدد 11/04/2019الصادر عن السید رئیس المحكمة التجاریة بالرباط بتاریخ 431بالأداء رغم 

.المتعرض المصاریفوتحمیل431/8102/2019
وحیث إنه لا دلیل بالملف على تبلیغ الحكم المستأنف للطاعنة، مما یتعین معه التصریح بقبول الاستئناف 

.لاستیفائه كافة الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا
:في الموضـوع

تقدمت المتعرضة 13/11/2019حیث یستفاد من وثائق الملف ومن محتوى الحكم المطعون فیه أنه بتاریخ 
شركة سوماتریك بواسطة نائبها الاستاذ ابراهیم لعیشي بمقال مؤدى عنه الرسم القضائي الى المحكمة التجاریة 

في الملف عدد 11/04/2019بالرباط عرضت فیه أنها تطعن بالتعرض ضد الأمر بالأداء الصادر بتاریخ
جاریة بهذه المحكمة والقاضي بأدائها لفائدة المتعرض ضدها عن السید رئیس المحكمة الت431/8102/2019
درهم، وذلك لأن المبلغ المضمن بالأمر بالأداء غیر مستحق لأن سبب الكمبیالات موضوعه 79.051,63مبلغ 

ض ضدها نتیجة لها عـدة بونات وفواتیر كما توصلت بكمبیالات یرجع الى معاملة تجاریة بینهما تسلمت المتعر 
كجزء من ثمن السلع موضوع المعاملة، وأن المتعرض ضدها تقدمت بدعوى أمام هذه المحكمة للمطالبة بأداء 

ء الفواتیر والكمبیالات، ولذلك لا یمكن لها المطالبة بدین واحـد مرتین، ملتمسة لأجله الحكم بإلغاء الأمر بالأدا
مرفقة مقالها بنسخة عادیة من . المتعرض علیه وبعد التصدي الحكم أساسا برفض الطلب واحتیاطیا بإجراء بحث

.صورة شمسیة لمقال افتتاحي واستدعاء–انذار –الأمر بالأداء المتعرض علیه 
.المتعرضةوبعد استیفاء الإجراءات المسطریة أصدرت المحكمة الحكم المشار إلیه أعلاه والذي استأنفته

الاستئـنافأسبــاب
ان الحكم المطعون فیه ذهب الى أن حیث جاء في اسباب الاستئناف بعد عرض موجز لوقائع الدعوى 

لمستفید لالحق یعطيمما،كانت في الأصل سببا في إنشائهاسندا تجاریا مستقلا عن المعاملات التي تعدالكمبیالة
الكمبیالة من أهم الشروط سبب إنشاء عدیغیر أنهنشائها، إعن الفواتیر التي أدت إلى فة مستقلةبصلمطالبة بها ل

من 171یف الموحد، وذلك لوجود عدة استثناءات من بینها ما نصت علیه المادة نجرغم الأخذ بقانون الموضوعیة 
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المبالغ ، ذلك أنضرار بالعارضة باكتسابها لهذه الكمبیالات لإها تعمدت ایعلأن المستأنفو مدونة التجارة، 
غیر ىالمطعون فیه بالاستئناف تبقالذي تم تأییده بالحكمو المتعرض علیهالمطالب بها والتي تضمنها الأمر بالأداء 

رضة مستحقة الأداء، ذلك أن سبب الكمبیالات موضوع الامر المطعون فیه یرجع إلى معاملة تجاریة بین العا
والمستأنف علیها شركة اوسیدیس المغرب، حیث قامت هذه الأخیرة بتزوید العارضة ببعض المواد المتعلقة بأحواض 

اتیر توصلت بالكمبیالات موضوع السباحة وبعد أن تسلمت المطلوبة في التعرض من العارضة عدة بونات وفو 
یتبیننه بالرجوع إلى سبب سحب الكمبیالات المذكورة، مر بالأداء المطعون فیه كجزء من ثمن المواد المذكورة، وأالأ

Bon deسند التسلیم (9881هو أداء قیمة الفاتورة عدد 8798740BAأن سبب سحب الكمبیالة عدد 
livraison سند التسلیم (10298، والفاتورة عدد )9300عددBon de livraison والفاتورة عدد ) 9671عدد

Bonسند التسلیم (10598 de livraison 8798741، وأن سبب سحب الكمبیالة عدد )9927عددBA هو
سند (10805والفاتورة عدد ) 10036عدد Bon de livraisonسند التسلیم (10717أداء قیمة الفاتورة عدد 

هو أداء قیمة 8798742BA، وأن سبب سحب الكمبیالة عدد )10113عدد Bon de livraisonالتسلیم 
المستأنف علیها تقدمت بمقال افتتاحي أمام المحكمة التجاریة بالرباط تطالب العارضة وأن 10886.ددالفاتورة ع

تجاري عددالبما في ذلك مبلغ الكمبیالات المذكورة، وقد فتح له الملف تلك المبالغمن خلاله باداء جمیع 
وأنه لا یمكن بحال من الاحوال ، وأن هذه المبالغ محل منازعة أمام المحكمة التجاریة، 2019/8202/3412

المطعون فیه والثانیة عن طریق المطالبة بدین واحد مرتین ولا یجوز استیفاء الحق مرتین، الأولى عن طریق الامر
والتمس دفاع المستأنفة . الرائج أمام المحكمة التجاریة بالرباط3412/8202/2019محكمة الموضوع في الملف 
إلغاء الحكم المستأنف وبعد التصدي إلغاء الأمر بالأداء لاستئناف لنظامیته وموضوعافي الأخیر التصریح بقبول ا

.وأرفق المقال بنسخة عادیة من الحكم المطعون فیه. رفض الطلبالمتعرض علیه والحكم  ب
وأجابت المستأنف علیها بواسطة نائبها بمذكرة جاء فیها ردا على المقال أن ما جاء في أسباب الاستئناف لا 

سبق للمستأنفة أن تعرضت على یرتكز على أساس ولا تأثیر له على ما قضى به الأمر المطعون فیه، ذلك أنه 
بالرباط قضى بتأیید الامر بالاداء عدد عن المحكمة التجاریة 4595و صدر فیه حكم تحت عدد بالأداءالأمر 
و 431/8102/2019في الملف عدد 11/04/2019المحكمة التجاریة بالرباط بتاریخ الصادر عن رئیس431

أن مزاعم المستأنفة عدیمة الاساس الهدف منها التملص من المدیونیة بدلیل انه سبق و .تحمیل المتعرضة الصائر
والذي صدر فیها حكم تحت عدد 23412/1202/2019في دعوى الموضوع عدد لها أن ادعت من خلال جوابها 

انها لم تتوصل بجمیع و .درهم و الذي لم ینفد إلى الان69101.54دائها مبلغ أضى بق2021/2/8بتاریخ796
من سیتبین للمحكمة وانه . وجود بعض الأجهزة و البضائع الغیر صالحة للاستعمال ، و السلع موضوع الفواتیر

أنها تحمل مبلغ .المستدل فیها من طرف المستأنفة10886للفاتورة عدد )على سبیل المثال(خلال مراجعتها 
درهم خلاف ما 28884.55الحاملة لمبلغ 8798742غیر مطابق للكمبیالة عدد مبلغدرهم و هو 4593.00

ون فیه ثابت بمقتضى كمبیالات لا علاقة لها أن المبلغ المحكوم به بمقتضى الأمر بالأداء المطعو .تدعیه المستأنفة
یمة الأساس دستلاحظ أن مزاعم المستأنفة عأن المحكمة و .بالفواتیر لكون المدیونیة تجاوزت بكثیر هذه الكمبیالات
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وأرفقت . ، مما یتعین معه التصریح بتأیید الحكم المستأنفملص من المدیونیة وتمطیط المسطرةالهدف منها الت
و 3412/8202/2019صورة لمذكرة جواب المستأنف علیها في ملف الموضوع عدد : لوثائق التالیةمذكرتها با

4593.60الحاملة لمبلغ 10886صورة للفاتورة عدد –08/02/2021بتاریخ 796الذي صدر فیه حكم عدد 
نترنیت درهم وصورة لمستخرج الا28884,55الحاملة لمبلغ BA8798742صورة للكمبیالة عدد –درهم 

.لمنطوق ملف التعرض على الأمر بالأداء
07/12/2021وحجزها للمداولة لجلسة 09/11/2021وبناء على اعتبار القضیة جاهزة للبت بجلسة 

.30/12/2021وتمدیدها لجلسة 
التعلیـــــــــــــــــــــــــــــل

ضمن مقالها الاستئنافي بسبب فرید مفاده أن المستأنف علیها غیر محقة في مطالبتها حیث تمسكت الطاعنة 
الأمر بالأداء المتعرض علیه لكونها سبقت أن تقدمت في مواجهتها بدعوى تطالب بأداء قیمة الكمبیالات موضوع 

، بما في ذلك مبلغ الكمبیالات بمقتضاها بأداء الدین المترتب بذمتها والناتج عن فواتیر وبونات التسلیم سلمتها لها
.موضوع الدعوى الحالیة

وحیث خلافا لما أثارته الطاعنة، فإنه بالرجوع الى المقال الافتتاحي للدعوى المدلى به ابتدائیا والذي تقدمت 
درهم یلفى أنه یشیر الى أرقام 119.493,62به المستأنف علیها في مواجهة المستأنفة للمطالبة بأداء مبلغ 

عة من الفواتیر لا توجد من بینها الفواتیر المشار إلیها بالمقال الاستئنافي والذي تدعي المستأنفة ان سحب مجمو 
و 10717–10598-9881-10298الفاتورة عدد : الكمبیالات موضوع الدعوى هو أداء قیمتها وهي كالتالي

وهو مبلغ غیر مطابق للمبلغ المضمن درهم 4593,60والتي تحمل مبلغ 10886باستثناء الفاتورة رقم 10805
.درهم28884,55بالكمبیالة المحتج بها من طرف المستأنفة الحاملة لمبلغ 

وحیث إنه استنادا الى ما ذكر یكون مستند الطعن على غیر أساس، وبالتالي یكون الحكم المستأنف صائبا 
.لطاعنة اعتبارا لما آل إلیه طعنهافیما قضى به، الأمر الذي یناسب تأییده مع ترك الصائر على عاتق ا
لهــذه الأسبـــاب

.وحضوریاعلنیاا وهي تبت انتهائیمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح
.الاستئنافبقبول:ــلـــــــفي الشك

.مع ترك الصائر على عاتق الطاعنةنفأالمستالحكمییدأتوبرده:الموضوعفي
.في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشةوبهذا صدر القرار

كاتب الضبطالمقرر           و الرئیس



ف/ل

أصل القرار المحفـوظ بكتابـة الضبـط

البیضاءبالدارالتجاریةالاستئنافمحكمةبـ

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

07/01/2021بتاریخ محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء أصدرت
:وهي مؤلفة من السادة

رئیسا 
مستشارة  ومقررة 

مستشارا 
بمساعدة السیدة كاتبة الضبط

:في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه

سلف حالیا في شخص ممثلها القانوني **********سابقا **********شركة بین 
مقرها الاجتماعي نائبها الأستاذ عراقي حسیني نور الدین المحامي بهیئة الدار البیضاء   

بوصفها مستأنفة من جهة
صالح **********رشید من ورثة المرحوم **********السید : وبین 

الكائن 
هشام صبور العلوي بهیئة الدار البیضاءنائبها الأستاذ

.بوصفها مستأنفا علیها من جهة أخرى

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

التجاریةالاستئنافمحكمة
البیضاءبالدار
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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطرافوبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم 

.2020ینایر 30واستدعاء الطرفین لجلسة 
.من قانون المسطرة المدنیة429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة وتطبیقا لمقتضیات

.وبعد المداولة طبقا للقانون

:في الشكـــل

02بواسـطة نائبهـا بمقـال مـؤدى عنـه الصـائر القضـائي بتـاریخ **********حیث تقدمت شـركة 

19/11/2019یسـتأنف بمقتضـاه الحكـم الصـادر عــن المحكمـة التجاریـة بالـدار البیضـاء بتــاریخ 2020ینـایر 

و القاضـي بقبـول التعـرض و فـي الموضـوع 10503/8216/2019موضوع الملـف عـدد 10943تحت عدد 
تحـت 30/11/2000بتـاریخ 7191/02/2000اء المتعرض علیه الصـادر فـي الملـف رقـم بالغاء الامر بالاد

.عن المحكمة التجاریة بالدار البیضاء و تحمیل المتعرض علیها الصائر720/2000عدد 

وحیث إنه لا دلیل بالملف على تبلیغ الحكم المطعون فیه للمستأنف مما یكون معه المقال الاسـتئنافي 
جــل و مســتوف لبــاقي شــروطه الشــكلیة المتطلبــة قانونــا صــفة وأداء و یتعــین التصــریح بقبولــه المقــدم داخــل الا

.  شكلا 

:وفي الموضــوع

رشید تقدم بواسطة **********یستفاد من وقائع النازلة ومن وثائق الملف و من الحكم المطعون فیه أن السید حیث 
والذي عرض فیه أنه یطعن بالتعرض 16/10/2019نائبه بمقال افتتاحي للدعوى مؤدى عنه الصائر القضائي بتاریخ 

1097520والقاضي بأداء مبلغ 30/11/2000بتاریخ 7191/2/2000ضد الامر بالأداء الصادر في الملف عدد 
ى یوم التنفیذ والصائر وشمول هذا الامر بالتنفیذ تاریخ استحقاق كل كمبیالة الدرهم بمافیه اصل الدین والفائدة القانونیة من 

التصریح بقبول یتعین تبعا لذلك، وان التعرض تم داخل الاجل القانوني ومؤدى عنه الرسوم القضائیة الواجبة,المعجل
ن المدعى علیها تقدمت بمقال من اجل فإ:وفي الموضوع,لوقوعه على الصفة والمصلحة والأجلشكلامقال التعرض

درهم وذلك 1097520صالح صلاح وبن صالح محمد بما قدره للسیدین بنالامر بالأداء تدعي من خلاله انها مدینة 
درهم بما 1097520امر السید نائب رئیس المحكمة التجاریة بأداء مبلغ 30/11/2000وانه بتاریخ ,بمقتضى كمبیالات

فیه اصل الدین والفوائد القانونیة من تاریخ استحقاق كل كمبیالة الى یوم التنفیذ وهو الامر المطعون فیه لعدة اعتبارات 
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ان المشرع اوجب ان تكون جمیع الاحكام معللة تعلیلا قانونیا وسلیما وهو مالایتوفر في الامر ذلك ,وواقعیةقانونیة
وان المتعرض ,وان المتعرض علیها سردت وقائع غیر صحیحة ومخالفة للواقع والقانون تفتقر للحجة والدلیل,المتعرض علیه

تبعا لوصولات الأداء ابالوفاء بجمیع التزاماته تجاههذمتهرأتأبضدها غیر مدینة لمورث العارض بأي دین مزعوم بل 
كما ان الكمبیالات لاتتوفر على شروطها الشكلیة ,سبب على حساب العارضوأنها تحاول الاثراء بلا,ا الصادرة عنه

لأحد ان یصنع حجة وانه كما هو معلوم لایمكن,من المدونة العامة للضرائب256و252ومخالفة لأحكام المادتین 
لفائدته ویحتج بها تجاه الأغیار ممایتعین معه على المحكمة الامر بإجراء بحث ومحاسبة قصد معرفة مدى صحة الدین 

تعرض المالمزعوم أولا وكذا معرفة ماتم دفعه من قبل العارض والمثبت بشیكات بنكیة ووصولات مثبتة لأداء صادرة عن 
مسحوب عن البنك المغربي للتجارة والصناعة وكالة الجیش الملكي 8933474ABCشیك عدد - :والمفصلة كالتالي

كمبیالة مؤداة عن طریق بنك المغربي للتجارة والصناعة بتاریخ - ,درهم45730:قیمته24/7/1997بتاریخ 
20/9/1997كمبیالة مؤداة عن طریق بنك المغربي للتجارة والصناعة بتاریخ -,درهم45730:قیمتها20/8/1997

-,درهم47481,41قیمته 0003806تحت عدد 17/12/1997وصل أداء كمبیالة بتاریخ - ,درهم45730:قیمتها
وصل أداء كمبیالة بتاریخ -,درهم23000قیمته 0003821تحت عدد 30/12/1997وصل أداء كمبیالة بتاریخ 

تحت عدد 28/1/1998تاریخ وصل أداء كمبیالة ب-,درهم23597,30قیمته 0003822تحت عدد 30/12/1997
قیمته 0003829/07تحت عدد 28/1/1998وصل أداء كمبیالة بتاریخ - ,درهم24000قیمته 0003828
وصل - ,درهم15428,70قیمته 0004324/11تحت عدد 3/4/1998وصل أداء كمبیالة بتاریخ - ,درهم23966,08

3/2/1998وصل أداء كمبیالة بتاریخ - ,درهم20000قیمته 0004325/11تحت عدد 3/4/1998أداء كمبیالة بتاریخ 
0004327/09تحت عدد 3/4/1998وصل أداء كمبیالة بتاریخ -,درهم20000قیمته0004326/08تحت عدد 

وصل أداء - ,درهم20000قیمته0004328/10تحت عدد 3/4/1998وصل أداء كمبیالة بتاریخ - ,درهم20000قیمته
25/5/1998وصل أداء كمبیالة بتاریخ - ,-,درهم18000قیمته0002230دد تحت ع25/5/1998كمبیالة بتاریخ 

0002232تحت عدد 25/5/1998وصل أداء كمبیالة بتاریخ -,درهم18000قیمته0002231تحت عدد 
وصل أداء - ,درهم18000قیمته0002233تحت عدد 25/5/1998وصل أداء كمبیالة بتاریخ - ,درهم18000قیمته

27/10/1999وصل أداء كمبیالة بتاریخ -,درهم19460قیمته0002234تحت عدد 25/5/1998كمبیالة بتاریخ 
0007702تحت عدد 21/4/2000وصل أداء كمبیالة بتاریخ - ,درهم100000قیمته0004717تحت عدد 

شیك عدد - ,درهم100000قیمته0001993تحت عدد 10/11/2000وصل أداء كمبیالة بتاریخ - ,درهم50000قیمته
2144551FA مبلغ مؤدى عن الكمبیالات دون 19/6/2001مسحوب عن بنك المغرب وكالة البیضاء بتاریخ

المتعلق بأداء شیك صادر عن بنك المغرب بتاریخ 4557توصیل تحت رقم -,درهم100000:استرجاع الكمبیالات قیمتها
موضوع احتجاج كما تمت الاشارة الیه في الذي ارجع بدون أداء والذي هو1461الذي یعوض الشیك رقم 20/6/2001

من المدونة العامة للضرائب تنص 252وان المادة ,درهم8.161.23,49:لیكون المجموع. درهم100000نفس الوصل 
-1:دراهم5تخضع لواجب ثابت قدره :یاء.%5الف تخضع لنسبة - الواجبات النسبیة1تعریفة الواجبات :على مایلي

من المدونة العامة للضرائب تنص على انه یلتزم كتاب الضبط بعدم القیام 256وان المادة .بلة للتداولالأوراق التجاریة القا
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اصدار أي حكم والإدارات المركزیة والمحلیة بعدم اتخاذ أي قرار او مقرر استنادا الى مبأي عمل وقضاة المحاكم بعد
لى جمیع الأشخاص والشركات والمؤسسة العمومیة ان یمنع ع.عقود او محررات لم یوضع علیها التمبر بصفة قانونیة

تستخلص او تعمل على ان تستخلص لحسابها الغیر أوراق تجاریة غیر متنبرة ولو لم یستوف مبلغها الغرامة المستحقة مع 
.مرتكبي المخالفة

كأن لم یكن اذا لم یعتبر الامر بالأداء:"01.13من ق م م الذي نسخ وعوضت مقتضیاته بالقانون رقم 162وان الفصل 
وانه ,"دائن الحق في اللجوء الى المحكمة المختصة وفق الإجراءات العادیةلیبلغ داخل اجل سنة من تاریخ صدوره ویبقى ل

كمبیالات وشهادة البنك والتي بملاحظتها یتضح وجود 24بالإطلاع على الامر بالأداء المتعرض ضده فهو ارتكز على 
نع الصارم المحدد من طرف المشرع بعدم التعامل بأي ورقة تجاریة غیر موضوع علیها مخالفات صریحة وتجاوز الم

ة ثبت استنادا وانه لایمكن للمحكمة ان تخالف نصوصا قانونیة صریح,الطابع المخزني وأقر المنع صراحة على الأبناك
ف المشرع علیها لاعتبارها كسند للقانون ویتهرب أصحابها من أداء الواجبات المفروضة من طر تهاالى الوثائق مخالف

من المدونة العامة 252وانه بثبوت مخالفة الكمبیالات للمادة ,رسمي مقبول لدى السلطات العمومیة والأبناك والمحاكم
للضرائب وثبوت مخالفة شهادة البنك للمنع الصریح بعدم قبول التعامل بأوراق تجاریة غیر موضوع علیها الطابع المخزني 

وان مسطرة الامر بالأداء مسطرة استثنائیة لایجوز اللجوء الیها في حالة التوفر على .في التعامل بتلك الأوراقیعد شططا 
سند تابت ضد المدین ولیس محط أي منازعة وذلك مالایتوفر في السند المتعرض علیه الذي على أساسه صدر الامر 

وان العمل ,ان هذا الأخیر جانب الصواب فیما قضى به وكان مجحفا وظالما في حق العارضذلكالمتعرض علیه 
القضائي قد دأب على الغاء مقتضیات الامر بالأداء البات في الطلبات في اطار مسطرة الامر بالأداء عند وجود منازعة 

ان :"مایلي3963/84لملف المدني عدد في ا2/2/1990فقد جاء في قرار لمحكمة النقض مؤرخ في .جدیة في المدیونیة
اذا كان الوفاء محل ,قاضي الامر بالأداء الذي یطبق مسطرة استثنائیة لایختص إلا اذا كان الدین ثابتا لانزاع فیه

".مادام الوفاء محل نزاع یرجع الامر الى قضاء الموضوعو من ق م م 155فإنها تكون سندا وفق مایقرره الفصل ,النزاع
درهم من 1097520بمبلغ بالمتعرض علیها تدعي دائنیتها لهن العارض فوجئ فإن طلب الطعن بالزور الفرعيع:نیاثا

قبل الكمبیالات موضوع الامر بالأداء المطعون فیه والذي یطعن العارض فیه بخصوص إجراءات أي تبلیغ منسوب الى 
في الملف عدد 30/11/2000محمد بخصوص الامر بالأداء الصادر بتاریخ **********مورث 
وان العارض یؤكد انه لم یتم تبلیغه بالأمر موضوع الامر بالأداء المطعون فیه موضوع الدین المزعوم ,7191/2/2000

وان العارض قد سلم دفاعه وفق مایوجبه القانون وكالة خاصة للطعن ,بل ابرؤوا ذمتهم بالوفاء بجمیع التزاماتهم تجاهها
وان العارض یلتمس قبول طلبه بالطعن بالزور الفرعي في تبلیغ الامر ,مر بالأداء المطعون فیهبالزور بخصوص تبلیغ الا

والتصریح تبعا ,من ق م م102الى 92موضوع الامر المطعون فیه وإعمال المقتضیات القانونیة الواردة بالفصول من 
ملتمسا قبول .برفض الطلب واحتیاطیا بإجراء بحثلذلك بإلغاء مقتضیات الامر بالأداء المطعون فیه وبعد التصدي الحكم 

قبوله بخصوص تبلیغ الامر موضوع الامر المطعون فیه :أولا عن طلب الطعن بالزور الفرعي,وفي الموضوع,المقال شكلا
وثانیا عن مقال التعرض الحكم بإلغاء مقتضیات ,من ق م م مع مایترتب عنه قانونا102الى 92وإعمال الفصول من 

بالأداء المطعون فیه وبعد التصدي أساسا الحكم برفض الطلب واحتیاطیا بإجراء بحث وتحمیل المتعرض علیها الامر 
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اصل شهادة السكنى - ,إراثة- ,وكالة الطعن بالزور-,بأصل نسخة من الامر بالأداء المتعرض علیه-:و أدلى .الصائر
.22نسخة مطابقة للأصل من وصولات الأداء وعددها - ,الاصلیة

والـذي عـرض فیـه فـي الشـكل 12/11/2019بناء علـى مـذكرة جوابیـة لنائـب المـدعى علیهـا بجلسـة و 
ان المتعرض  أشـار الـى ان ذمـة مورثـه فارغـة مـن أي دیـن تجـاه العارضـة مـدلیا ، اسناد النظر وفي الموضوع

سـابقة بـین وان الوصـولات المـدلى بهـا مـن المتعـرض تعـود كلهـا لمعـاملات,بعدة صور وصولات لإثبات زعمه
أي قبل صدور الامر بالأداء 1999و1998و1997العارضة ومورث المتعرض بدلیل كونها تعود لسنوات 

وان المتعــرض یحــاول اقحــام هــذه الوثــائق لادعــاء بــراءة ذمــة مورثــه مــن الــدین أســاس الامــر ,المتعــرض علیــه
لأداء المتعرض علیه مما یتعـین معـه وان المتعرض لم یأت بأي دفع جدي یبرر التراجع عن الامر با.بالأداء

.رد التعرض وتأیید الامر المتعرض علیه مع إبقاء الصائر على عاتق رافعه

ســابقا فیفــا لــیس **********وبعــد تبــادل المــذكرات صــدر الحكــم المطعــون فیــه فاســتأنفته شــركة 
و دستور المملكة المغربیـة من 6في أوجه استئنافها أن الحكم المطعون فیه خرق المادة أبرزتسلف حالیا و 
الفصل السادس من دسـتور المملكـة ، ذلك أن على اساس قانونی و سوء التعلیل الموازي انعدامهعدم ارتكازه 

والجمیع، أشخاصا ذاتیین أو اعتباریین، بمـا . على أن القانون هو أسمى تعبیر عن ارادة الأمةینص المغربیة 
تعمـــل الســـلطات العمومیـــة علـــى تـــوفیر و فـــیهم الســـلطات العمومیـــة، متســـاوون أمامـــه، وملزمـــون بالامتثـــال لـــه 

بیـنهم، ومـن مشـاركتهم الظروف التي تمكن من تعمـیم الطـابع الفعلـي لحریـة المواطنـات والمـواطنین، والمسـاواة
ذلك أن دستوریة القواعـد القانونیـة، وتراتبیتهـا، ووجـوب . في الحیاة السیاسیة والاقتصادیة والثقافیة والاجتماعیة

نشــرها، مبــادئ ملزمــة و باعتبــار أنــه لــیس للقــانون أثــر رجعــي فــإن الامــر بــالأداء المتعــرض هــو صــادر عــن 
و لورثـــة الســـید " صـــالح محمـــدبـــن"، و بلـــغ للســـید 30/11/2000اریخالمحكمـــة التجاریـــة بالـــدار البیضـــاء بتـــ

و ان الطرف 07/07/2010، كما بلغ الیهم ایضا بتاریخ 21/11/2006بتاریخ " صلاح**********"
الأخیـر باشــر مســطرة التعــرض علــى الأمــر بــالاداء محـل النــزاع و صــدر بشــانها حكمــا عــن المحكمــة التجاریــة 

، قضــى بعــدم قبــول الطعــن بــالتعرض وأن الحكــم المســتانف اعتمــد علــى 02/06/2015بالدارالبیضــاء بتــاریخ 
01.13مــن قــانون المســطرة المدنیــة الــذي نســخ و عوضــت مقتضــیاته بالقــانون رقــم 162مقتضــیات الفصــل 

م المتعلق بمسطرة الأمر بالأداء في القسم الرابع من قانون المسطرة المدنیة الصادر بتنفیذه الظهیر الشریف رق
للقول بالغاء الأمر المتعرض علیه محل النزاع باعتبار أن العارضة لم تقم 2014مارس 6بتاریخ 1.14.14

.باجراءات تبلیغه داخل اجل سنة من تاریخ صدوره 
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وأن الأمــر بــالاداء محــل النــزاع صــدر فــي ظــل ســریان و نفــاذ قــانون المســطرة المدنیــة المصــادق علیــه 
ســــبتمبر 28الموافـــق ل 1394رمضـــان 11الصـــادر فـــي 1.74.447ون رقـــم بـــالظهیر الشـــریف بمثابـــة قـــان

و أن واقعـة التبلیـغ للاطــراف المـذكورة بـه تمــت فـي ظــل الظهیـر المـذكور و وفــق الشـروط و الشــكلیات 1974
. المحددة به 

الرابـع بنسخ وتعویض الباب الثالث المتعلق بمسطرة الأمر بـالأداء مـن القسـم 1.13و أن القانون رقم 
القاضــي بإحــداث محــاكم تجاریــة الصــادر 53.95مــن القــانون رقــم 22مــن قــانون المســطرة المدنیــة او المــادة 

؛ تـم نشـره بالجریـدة )2014مـارس 6(1435جمـادى الأولـى 4بتاریخ 1.14.14بتنفیذه الظهیر الشریف رقم 
ولـــم یـــدخل حیـــز 3229، ص )2014مـــارس 20(1435جمـــادى الأولـــى 18بتـــاریخ 6240الرســـمیة عـــدد 

مـن دسـتور 6وانه طبقا للمبدا الدستوري الـوارد فـي الفقـرة الأخیـرة مـن المـادة 21/04/2014التنفیذ الا بتاریخ 
المملكـة المغربیـة فانـه لــیس للقـانون اثـر رجعــي وانـه لا یمكـن للاطـراف الاســتناد علـى قـانون لــم یكـن نافـذا فــي 

تحملوا واجبات اصبحت قائمة في ظل القانون الجدید یمن حقوق او ظل تحقق و نشوء وقائع معینة لیستفیدوا 
یهم فـي ظـل مالم یكونوا قد سلكوا الاجراءات او استوفوا الاجراءات المسطریة او الشـكلیة التـي كانـت لازمـة علـ

و بـذلك یكـون الحكـم المسـتانف لـم یجعـل لمـا قضـى بـه اي اسـاس .وقـت نشـوء الحـق االقانون الـذي كـان قائمـ
الأداء المتعـــرض علیـــه الصـــادر بتـــاریخ لانعدامـــه لمـــا قضـــى بالغـــاء الأمـــر بـــي و ســـيء التعلیـــل المـــوازي قـــانون

01من قانون المسطرة المدنیة المعوضة بموجـب القـانون رقـم 162باعتماد مقتضیات المادة 30/11/2000

سنة من تاریخ صـدوره و و التي تنص على أنه یعتبر الأمر بالاداء کان لم یكن اذا لم یبلغ داخل أجل13. 
یبقى للدائن الحق في اللجوء الى المحكمة المختصة وفق الاجراءات العادیة مادام أن مقتضیات هذه المادة لم 

فــي 20/11/2000فــي حــین أن الأمــر بــالاداء محــل النــزاع صــادر بتــاریخ 21/04/2014تطبــق الا بتــاریخ 
التبلیغ داخل سـنة مـن تـاریخ صـدور الأمـر بـالاداء وفـي وقت لم تكن فیه مسطرة الأمر بالاداء خاضعة لاجل

.على تطبیق مقتضیاته باثر فوري 01.13وقت لم ینص القانون رقم 

و تبعا لذلك یكون الحكم المستانف قد خرق قاعدة دستوریة منصوص علیها بالفقرة الأخیرة من المـادة 
نون اثر رجعـي و غیـر مرتكـز علـى اي اسـاس من دستور المملكة المغربیة و التي تنص على أنه لیس للقا6

قانوني و سيء التعلیل الموازي لانعدامه الأمر الذي یتعین معه الغاء الحكم المستانف في جمیع ما قضی بـه 
أكتــوبر 4و الحكــم مــن جدیــد بــرفض الطلــب وذلــك وفقــا لمــا اكــده القــرار الصــادر عــن محكمــة الــنقض بتــاریخ 
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و الــذي یــنص علــى انــه تخضــع وقــائع الحادثــة للقــانون 520/91فــي الملــف عــدد4939تحــت عــدد 1995
. النافذ وقت حصولها حتى ولو كان القانون الجدید یلغي حق التعویض عنها

قـوة الشـيء المقضـي لا انون الالتزامـات و العقـود علـی انمـن قـ451و من جهة ثانیة ینص الفصـل 
جاء فیه أو ما یعتبر نتیجة حتمیة و مباشرة له و یلـزم ان تثبت الا لمنطوق الحكم ولا تقوم الا بالنسبة الى ما

ان تكـون الـدعوى وان تؤسـس الـدعوى علـى نفـس السـببو یكـون الشـيء المطـوب هـو نفـس مـا سـبق طلبـه
ویعتبر في حكم الخصوم الذین كانوا اطرافـا . قائمة بین نفس الخصوم و مرفوعة منهم و علیهم بنفس الصفة 

.خلفاؤهم حین یباشرون حقوق من انتقلت الیهم منهم باستثناء حالة التدلیس و التواطؤفي الدعوى وورثتهم و

تحـت عـدد 30/11/2000الأمر بالأداء الصادر عن المحكمة التجاریـة بالـدار البیضـاء بتـاریخ انو 
بـن صـالح صـلاح و ابـن " هو صادر في مواجهـة السـید7191/2/2000موضوع الملف عدد 7206/2000

ونیة درهم الذي یمثل أصل الدین بالاضافة الى الفائدة القان1097520,00صالح محمد من اجل ادائهم مبلغ 
و أن الأمــر بــالاداء محــل النــزاع بلــغ الســید بــن صــالح . ابتــداءا مــن تــاریخ حلــول كــل كمبیالــة الــى یــوم التنفیــذ

2006/11/21 .بواسطة هذا الأخیر بتاریخ " وكذلك الى السید بن صالح صلاح" محمد

لدارالبیضــاء وانــه بعــد تمــام اجــراءات التبلیــغ بشــكل قــانوني تســلمت العارضــة مــن المحكمــة التجاریــة با
، شهادة بعدم الاستئناف یشهد فیها رئیس كتابة ضـبط هـذه المحكمـة بانـه بعـد مراجعـة 17/12/2013بتاریخ 

سجل مراقبة الطعون بكتابة ضـبط بهـذه المحكمـة و ملـف القضـیة ثبـت لدیـه انـه لـم یقـع اي طعـن بالاسـتئناف 
2006/11/21.تبلیغهم بتاریخ من طرف ورثة بن صالح صلاح ضد الأمر بالاداء محل النزاع بعد 

قــد ســلكوا مســطرة التعــرض علــى الأمـــر " صـــلاح**********" و بالاضــافة الــى ذلــك فــان ورثــة
بالاداء محل النزاع باعتبارهم لم یبلغ الـیهم بصـفة قانونیـة و باعتبـار وقـوع الاداء فصـدر بعـد جـواب العارضـة 

6196تحـــت عـــدد 02/06/2015بیضـــاء بتـــاریخ بالوثـــائق و الحجـــج حكمـــا عـــن المحكمـــة التجاریـــة بالـــدار ال

، قضى بعدم قبول الطعـن بـالتعرض بعلـة انـه بـالرجوع الـى وثـائق 4450/8216/2015موضوع الملف عدد 
فـي مواجهـة كـل مـن 30/11/2000الملف یتضـح ان الامـر بـالاداء موضـوع الطعـن بـالتعرض صـدر بتـاریخ 

بطلــب **********تقــدمت شــركة 23/10/2009و ابــن صــالح محمــد و انــه بتــاریخ " بــن صــالح صــالح
تــم التبلیــغ الــى الســید بــن صــالح 07/07/2010و بتــاریخ " الســید صــالح بــن صــالح" تبلیــغ فــي مواجهــة ورثــة

و انــه بــالرجوع لصــورة مقــال الطعــن فــي . بصــفته ابــن المعنــي بــالأمر الــذي وقــع و تســلم شــهادة التســلیم" محمــد
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ین أنفسهم فانهم یقرون من خلاله أن الأمر بالاداء موضوع الطعـن قـد اجراءات التبلیغ المدلى به طرف المدع
و بـذلك یتبـین أن التبلیـغ تـم ".  أن مـن ادلـى بحجـة فهـو قائـل بهـا" بلغ لاخیهم محمد بن صالح اسـتنادا لقاعـدة
مــن قــانون المســطرة المدنیــة مــادام أن طلــب 36، 39، 38، 37بصــفة قانونیــة و طبقــا لمقتضــیات الفصــول 

بلیغ وجه فـي اسـم ورثـة الهالـك و أن مـن توصـل بـه هـو احـد ابنائـه فیكـون مـن ثمـة الـدفع بـبطلان اجـراءات الت
مــن قــانون المســطرة المدنیــة 161وأنــه طبقــا لمقتضــیات الفصــل . التبلیـغ غیــر مؤســس و یتعــین التصــریح بــرده

نــه فــي نازلــة و أ. الاداءیومــا مــن تــاریخ التبلیــغ بــالامر بــ15فــان الطعــن بــالتعرض یجــب أن یــتم داخــل اجــل 
فیكــون بـذلك اجــل التعـرض لــم یحتـرم فــي نازلــة 07/07/2010الحـال فــإن الأمـر بــالاداء بلـغ المــدعین بتـاریخ 

.الحال مما یتعین معه التصریح بعدم قبول الطعن بالتعرض

تقدموا بمقال رامـي الـى ایقـاف تنفیـد الأمـر بـالاداء محـل النـزاع" صلاح**********"و أن ورثة 
موضــوع 6182/2015حكمـا تحــت عـدد 02/06/2015فصـدر عــن المحكمـة التجاریــة بالدارالبیضـاء بتــاریخ 

قضى برفض الطلب بعلة أن التبلیغ تم بصـفة قانونیـة بعـدما توصـل الورثـة 4451/8217/2015الملف عدد 
بصـفته " لاحعن طریـق السـید محمـد بـن صـ07/07/2010بالامر الاداء الصادر في مواجهة مورثهم بتاریخ 

و أن مسـطرة تنفیـد الأمـر ". صـالح بـن صـالح"مدعی علیه من جهة و بصفته أحـد ورثـة المـدعى علیـه الثـاني 
بتحریـر محضـر امتنـاع و عـدم وجـود مـا 873/2001بالاداء محل النزاع انتهـت فـي اطـار ملـف التنفیـذ عـدد 

.09/05/2001یحجز بتاریخ 

ــدار البیضــاء بتــاریخ عــن المحكمــة ااوأن العارضــة استصــدرت امــر  قضــی 22/11/2002لتجاریــة بال
و الـذي تـم تحویلـه بنـاء علـى طلـب العارضـة الـى 27596/07باجراء حجز تحفظي على الرسم العقاري عدد 

حجــز تنفیــذی و تــم توجیــه انابــة قضــائیة الــى المحكمــة الابتدائیــة بصــفرو مــن اجــل تنفیــذ هــذا الأمــر فــتم بعــد 
انونیــة مــن نشــر و سمســرة و تبلیــغ جمیــع الأطــراف المنفــذ علــیهم الــى بیــع العقــار اســتیفاء جمیــع الإجــراءات الق

المذكور اعـلاه عـن طریـق المـزاد العلنـي وفـق الثابـت مـن محضـر بیـع عقـار محفـظ بـالمزاد العلنـي المـؤرخ فـي 
قـد" بصفته احد ورثة المرحوم ابن صالح صلاح" وأن المستانف علیه السید ابن صالح رشید.20/04/2016

بــالمزاد 27596/07تــم تبلیغــه بجمیــع الإجــراءات المســطرة بمحضــر بیــع العقــار موضــوع الرســم العقــاري عــدد 
العلني، ولم یسبق أن ناقش المدیونیة المسطرة بالامر بـالاداء محـل النـزاع او نـاقش تبلیغـه و لجمیـع الأطـراف 

صالح بنبصفته أحد ورثة " الح محمد بن صبن صالح " وفي نفس السیاق فان السید. الصادر في مواجهتهم
قــد تقــدم امــام المحكمــة الابتدائیــة بصــفرو بطلــب ایقــاف اجــراءات البیــع موضــوع ملــف التنفیــذي عــدد " صــلاح



371/8223/2020: ملف رقم

9/14

و اعادتهــا و الامــر بــاجراء خبــرة قضــائیة لتحدیــد بیــع العقــار محــل النــزاع فــي مواجهــة العارضــة و 09/2004
فصـدر حكمـا عـن المحكمـة " رشـید بـن صـالح"السید "نف علیه بحضور باقي أطراف النزاع و من بینهم المستا

قضــى 2015/1101/202موضــوع الملــف عــدد 243تحــت عــدد 10/11/2015الابتدائیــة بصــفرو بتــاریخ 
.برفض الطلب

موضــوعا و ســببا و اطرافــا للقــول بعــدم احقیــة المســتانف علیــه فــي تتحــدوان الأحكــام المســطرة اعــلاه 
و یقتضــــي التصــــریح برفضــــه و ذلــــك حفاظــــا علــــى قــــوة الشــــيء المقضــــي بــــه تقــــدیم الطلــــب موضــــوع النــــزاع

من قانون الالتزامات و العقود وان الحكم المسـتانف لمـا قضـى بالغـاء 451المنصوص علیها بموجب الفصل 
الأمر المتعرض علیه محل النزاع یكون بذلك قد خرق قوة الشيء المقضي به بموجب الاحكام المسطرة اعلاه 

و التمســت تبعــا لمــا تــم بســطه . مــن قــانون الالتزامــات و العقــود451لك خارقــا لمقتضــیات الفصــل و یكــون بــذ
اعلاه الحكم بالغاء الحكم المستأنف في جمیع ما قضى به وبعد التصدي الحكـم مـن جدیـد بـرفض الطلـب مـع 

أنف و نسخة من باصل طي التبلیغ و نسخة من الحكم المستو ارفقت مقالها .تحمیل المستأنف علیه الصائر 
شهادة التسلیم تفید تبلیـغ ورثـة بـن صـالح صـلاح بواسـطة السـید محمـد بـن صـالح بصـفته أحـد الورثـة و نسـخة 

موضـــــــوع الملــــــف عـــــــدد 02/06/2015شــــــهادة بعــــــدم الاســـــــتئناف و نســــــخة مــــــن الحكـــــــم الصــــــادر بتــــــاریخ 
ء بتـــــــاریخ و نســـــــخة مـــــــن الحكـــــــم الصـــــــادر عـــــــن المحكمـــــــة التجاریـــــــة بالـــــــدار البیضـــــــا4450/8216/2016

و نســخة مــن محضــر 4451/8217/2015موضــوع الملــف عــدد 6182/2015تحــت عــدد 02/06/2015
و نسـخة مـن شـواهد التسـلیم 20/04/2016امتناع ومـن محضـر بیـع عقـار محفـظ بـالمزاد العلنـي المـؤرخ فـي 

بتدائیــة المحكمــة الاالصــادر عــنو نســخة مــن الحكــم**********التـي تفیــد تبلیــغ المســتأنف علیــه رشــید 
و نســــخة مــــن 202/1101/2015موضــــوع الملــــف عــــدد 243تحــــت عــــدد 10/11/2015بصــــفرو بتــــاریخ 

محضر تحري و نسخة من طلب مواصلة التنفیذ عن طریق تحویل حجز تحفظي الـى حجـز تنفیـذي و نسـخة 
. من الانابة 

جــاء فیهــا   أن و بنــاء علــى مــذكرة جــواب المســتأنف علیــه مــع تأكیــد الطعــن بــالزور الفرعــي و التــي 
تبلیغـه بـالامر المتعـرض علیـه بـدون الادلاء بمـا یفیـد ذلـك تـم المستأنف علیها دفعت بكون العارض سـبق وأن 

لورثـة بـن صـالح صـالح بتـاریخ لیم فهي تشیر إلـى أن التبیلـغ تـم صراحة للعارض وأنه بالرجوع إلى شهادة التس
و مـا شخصیا في غیاب محضر إخباري **********وهي تشیر إلى تبلیغ السید محمد 21/11/2006

في مواجهة الورثة بالشكل الواجب مسطریا و العارض فـي كافـة الأحـوال لـم یـتم يیفید الإدلاء بمواصلة المدع
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ولابد أن شهادة التسلیم المتمسك بها من طـرف . محمد**********تبلیغه وفي جانب الشهادة یشار إلى 
ولـیس " صـالح"صـلاح و الحـال أن مـورث العارضـین اسـمه **********اسم و هي تشیر إلى المستأنفة 

.مما یكون معه اختلاف جدري ما بین الاسمین" صلاح"

و أن الشـهادة بعـدم الاسـتئناف المـدلى بهـا مـن طـرف المســتأنفة فهـي تشـیر إلـى أن النـزاع مـا بـین بــن 
ن صـالح محمـد ولـیس صـالح وشـهادة بـفها فهي تشیر إلى أن المدعى علیه هوصالح صالح وفي جانب أطرا

وهنا یطرح تسـاؤل مـن أیـن ! التسلیم المعتمد علیها لاستصدار الشهادة تشیر إلى تبلیغ ورثة بن صالح صالح 
أتـــي الموظـــف محـــرر الشـــهادة باســـم مـــورث العـــارض و الحـــال أن الشـــهادة تشـــیر فـــي جانبهـــا إلـــى أن طرفـــي 

ممــا یطــرح أكثــر مــن علامــة اســتفهام حــول جدیــة . لح محمــد ؟المســتأنفة و الســید بــن صــا: الــدعوى فیهــا همــا 
فالشهادة تشیر إلى اسم بن صالح محمد كمـدعي علیـه و .لاستصدارهااءات المسطریة السابقة المعتمدة الإجر 

شــهادة التســلیم تشــیر إلــى تبلیــغ ورثــة بــن صــالح صــالح فــي غیــاب الإدلاء بمــا یفیــد وقــوع التبلیــغ للشــخص أن
صفته الشخصیة و بعد ذلك إلى ورثته في حالـة ثبـوت ذلـك مـع الإدلاء بمـا یفیـد وقـوع الطلـب المعني بالحكم ب

لدى كتابة الضبط من طرف طالب التبلیغ صراحة بعد رجوع الاستدعاء الأول بما یفید وفاة مورث العارضـین 
.وفقا لما تقتضیه إجراءات التبلیغ للأحكام القضائیة

مـن قبلـه فـي المقـال الافتتـاحي فـي كافـة دمعـن بـالزور الفرعـي المقـأن العارض یجـدد تبعـا لـذلك الطو 
إجراءات التبلیغ و الشواهد المدلى بها في ذلك الإطـار باعتبـار انـه لـم یسـبق لـه بتاتـا أن تـم تبلیغـه بـأي إجـراء 
في ملف الأمـر بـالأداء المتعـرض علیـه و یلـتمس مـن المحكمـة المـوقرة الأمـر بضـم ملـف التبلیـغ المتمسـك بـه

و الــذي یشــیر إلــى أطــراف متباینــة مــع ســلوك مســطرة الطعــن الــزور 9916/2005مــن طــرف المســتأنفة عــدد 
ســت هــذه المــرة الأولــى التــي تــدعي فیهــا صــحة التبلیــغ و یســتأنفة لوأن الم. الفرعــي وفقــا لمــا یقتضــیه القــانون

بوجـدة " محمـد شـیخ " یتضح عكس ذلك ولا أدل على ذلك من الإشعار الموجه من طـرف المفـوض القضـائي 
و الموجــه للســید رئــیس المحكمــة الابتدائیــة بصــفرو و الــذي أكــد مــن خلالــه عــدم تبلیــغ العــارض بــأي اســتدعاء 
خلافـــا لمـــا هـــو مضـــمن فـــي إحـــدى شـــواهد التســــلیم المـــدلى بهـــا مـــن طرفهـــا فـــي إطـــار الملـــف عــــدد ح ت م 

9/2014.

للعــارض التصــریح بــرد صــحة التبلیــغ ة و تبعــا لثبــوت عــدمو أن العــارض یلــتمس مــن المحكمــة المــوقر 
مزاعم المستأنفة و الحكم بتأیید الحكم الابتدائي في جمیع مقتضیاته و احتیاطیـا سـلوك مسـطرة الطعـن بـالزور 

. الفرعي بعد ضم ملف التبلیغ الأصلي وفقا لما یقتضیه القانون
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ـــه بالنســـبة لعـــدم  ـــة و أن ـــة للواقـــع فـــإثبـــوت المدیونی ـــائع غیـــر صـــحیحة ومخالف ن المســـتأنفة ســـردت وق
ارض بـأي دیـن مزعـوم بـل أبـرأت ذمتـهلعـاوأن المستأنفة غیر مدینة لمورث .تفتقر للحجة و الدلیل،و القانون

أنهــا تحــاول الإثــراء بــلا ســبب علــى و. اتبعــا لوصــولات الأداء الصــادرة عنهــابالوفــاء بجمیــع التزاماتــه تجاههــ
كمـا أن الكمبیـالات لا تتـوفر علـى شـروطها الشـكلیة و مخالفـة لأحكـام المـادة ،العارض دون وجه حـقحساب 

و أنـه وكمـا هـو معلـوم فقهـا وقانونـا أنـه لا یمكـن لأحـد أن یصـنع .من المدونة العامة للضـرائب256و 252
ى جمیـع المبـالغ مـن خـلال حجة لفائدته ویحتج بها تجاه الأغیار لما فیـه مـن ضـرب لقـیم العدالـة والعـارض أد

ممــا یتعــین معــه التصــریح بــرد مــزاعم المســتأنفة و الحكــم تبعــا لــذلك بتأییــد الحكــم . لأداء لــمتبثــة الالوصــولات 
و ارفــق مذكرتــه باشــعار صــادر عــن المفــوض القضــائي و شــهادة عــدم الاســتئناف المــدلى بهــا مــن .الابتــدائي 

.هو المدعى علیه **********كون السید محمد طرف المستأنف تشیر الى عدم تبلیغ العارض و ب

و التـــــي جـــــاء فیهـــــا بعـــــد تأكیـــــد 20/02/2020و بنــــاء علـــــى مـــــذكرة المســـــتأنفة المـــــدلى بهـــــا بجلســــة 
المستنتجات السابقة أن المستأنف علیه یتمسك بكـون شـهادة التسـلیم المـدلى بهـا مـن طـرف العارضـة تضـمنت 

و وجب الرجوع الى شهادة التسلیم . هو صالح و لیس صلاح اسم بن صالح صلاح و الحال أن اسم مورثهم 
لتقــف المحكمــة علــى عــدم جــدوى 30/11/2000موضــوع تبلیــغ الأمــر بــالأداء محــل النــزاع الصــادر بتــاریخ 

منازعة المستأنف علیه و ذلك من خلال الاطـلاع علـى فحـوى شـهادة التسـلیم المـدلى بهـا مـن طـرف العارضـة 
بـــالأمر الأداء محـــل النـــزاع " و الـــذي یهـــم تبلیـــغ ورثـــة بـــن صـــالح صـــالح9916/2005موضـــوع ملـــف التبلیـــغ 

بواسطة السید محمد بـن صـالح شخصـیا بصـفته احـد الورثـة و بالتـالي فلـیس هنـاك أي 21/11/2006بتاریخ 
خاصـة و أن علیـهاختلاف جوهري في اسم الشخص المبلغ إلیه على النحـو المعـروض مـن طـرف المسـتانف

بهــا رفقــة مقالهــا الاسـتئنافي تفنــد مــزاعم المســتانف علیــه الـذي یحــاول اســتغلال بســوء نیــة خطــأ وثـائق المــدلىال
و الحــال أن الوثــائق هــي المعتمــدة للبــث فــي صــحة مطالــب العارضــة الــواردة ، مطبعــي ورد بمــذكرة العارضــة

المحكمـة التجاریـة وجب تنبیه المستانف علیـه الـی عـدم منازعتـه فـي الحكـم الصـادر عـنوبمقالها الاستئنافي
والذي یهم مسطرة تعـرض 4450/8216/2015، موضوع الملف عدد 02/06/2015بالدارالبیضاء بتاریخ 

ورثة بن صالح صالح ضد الأمر بالأداء والذي قضى بعدم قبول التعرض ضد الامر بالاداء محل النزاع كما 
02/06/2015بالدارالبیضـــاء بتـــاریخ وجـــب تـــذكیر المســـتانف علیـــه بـــالحكم الصـــادر عـــن المحكمـــة التجاریـــة

و الذي قضى برفض ایقاف تنفیـذ الأمـر بـالاداء محـل النـزاع بعلـة 4451/8217/2015موضوع الملف عدد 
وأن مناقشــة المســتانف علیــه مــن جدیــد للمدیونیــة موضــوع .قانونیــة التبلیــغ الــذي تــم لورثــة بــن صــالح صــالح 
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المقضي به بموجب الاحكـام المسـتدل بهـا رفقـة المقـال الاسـتئنافي الأمر بالاداء محل النزاع یمس بقوة الشيء 
ولا یحق بعدما ان حاز الامر بالاداء محل النـزاع الصـبغة ،زع المستانف علیه فیها باي مقتضیو التي لم ینا

لقــوة الشــيء المقضــي بــه بموجــب المخالفــة للقــانون و الواقــع و النهائیــة ان نســایر المســتانف علیــه فــي مزاعمــه 
و التمست رد جمیع مـزاعم المسـتأنف . الاحكام و شهادة بعدم الاستئناف و الوثائق المرفقة بالمقال الاستئنافي

علیـــه لكونهـــا غیـــر قائمـــة علـــى أي اســـاس مـــن الواقـــع و القـــانون و الحكـــم تبعـــا لـــذلك وفـــق مطالـــب العارضـــة 
.المسطرة بمقالها الاستئنافي 

بیـة مــع تأكیـد الـدفع بسـلوك مســطرة الطعـن بـالزور الفرعــي و و بنـاء علـى مـذكرة المســتأنف علیـه الجوا
صـلاح و الحـال **********التي جاء فیها أن شهادة التسلیم المتمسك بها من المستأنفة تشیر الى اسم 

وأن الامــر بــالاداء لــم یصــدر فــي مواجهــة الورثــة وإنمــا فــي مواجهــة مــدعى . أن مــورث العــارض اســمه صــالح 
وأن الشــهادة بعــدم . اصــلة الاجــراءات فــي مواجهــة الورثــة تســتوجب طلبــا صــریحا بــذلك علیهمــا اثنــین وأن مو 

الاســتئناف المــدلى بهــا تشــیر الــى أن النــزاع مــا بـــین صــالح و لــیس صــلاح و شــهادة التســلیم المعتمــد علیهـــا 
.لاستصدار الشهادة تشیر الى تبلیغ ورثة بن صالح صالح 

تبلیـغ للشـخص المعنـي بـالامر بـالاداء بصـفته الشخصـیة وبعـد وأنه في غیاب الادلاء بما یفیـد وقـوع ال
دد الطعـــن بـــالزور الفرعـــي المثـــار فـــي المقـــال الافتتـــاحي فـــي كافـــة جـــوأن العـــارض تبعـــا لـــذلك ی.ذلـــك لورثتـــه

بـاي اجـراء فـي ملـف الامـر اجراءات التبلیغ و الشواهد المدلى بها باعتبـار أنـه لـم یسـبق لـه بتاتـا أن تـم تبلیغـه 
وأكـد بـاقي دفوعـه السـابقة و 9916/2005ملتمسا ضم ملف التبلیـغ المتمسـك بـه مـن المسـتأنفة عـدد بالاداء 

.الحكم بتأیید الحكم الابتدائي

و بنــــاء علــــى مــــذكرة نائــــب المســــتأنفة و التــــي أكــــد فیهــــا دفوعــــه الســــابقة ملتمســــا الحكــــم وفــــق المقــــال 
.الاستئنافي 

ـــابي و بنـــاء ع ـــة العامـــة الكت ـــتمس النیاب ـــى مل ـــل ـــهذيال ـــد بالمقتضـــیات جـــاء فی ـــدائي تقی أن الحكـــم الابت
. القانونیة المنظمة لمسطرة الامر بالاداء وبالتالي یكون مبدئیا مبررا 

ــــــالقرار بجلســــــة  ــــــت و حجزهــــــا للمداولــــــة قصــــــد النطــــــق ب ــــــى اعتبــــــار القضــــــیة جــــــاهزة للب ــــــاء عل و بن
07/01/2021   .
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محكمــة الاستئنــاف

مـن دسـتور المملكـة المغربیـة وعـدم ارتكـازه 6خرقـه المـادة المستأنف حیث تعیب الطاعنة على الحكم 
على اساس قانوني و سوء التعلیل الموازي لانعدامه ذلك أنه لیس للقانون اثر رجعي وأن الحكـم المطعـون فیـه 

المتعلـــق بمســـطرة 1-13م الـــذي عوضـــت مقتضـــیاته بالقـــانون .م.مـــن ق102اعتمـــد علـــى مقتضـــیات المـــادة 
، للقــول بالغــاء الامــر 2014مــارس 6بتــاریخ 14-14داء الصــادر بتنفیــذه الظهیــر الشــریف رقــم الامــر بــالا

المتعرض علیه ، باعتبار أن الطاعنة لم تقم باجراءات تبلیغه داخـل اجـل سـنة مـن تـاریخ صـدوره و الحـال أن 
علیـه بالقـانون رقــم الامـر بـالاداء محـل النــزاع صـدر فـي ظـل ســریان و نفـاذ قـانون المسـطرة المدنیــة المصـادق

، وأن واقعـــة التبلیـــغ للاطـــراف تمـــت فـــي ظـــل الظهیـــر بمثابـــة قـــانون 1974ســـبتمبر 28بتـــاریخ 1.74.447
.المذكور وفق الشروط الشكلیة المحددة قانونا 

وحیث إن الثابت مـن وثـائق الملـف ومعطیاتـه ان الامـر بـالاداء موضـوع التعـرض مـن قبـل المسـتأنف 
الغائــه بمقتضـــى الحكــم المســتأنف بعلــة عــدم قیـــام المســتأنف بتبلیغــه مقتضــیات الامـــر علیــه الصــادر الحكــم ب

م.م.مـــن ق162داخـــل اجـــل ســـنة مـــن صـــدوره طبقـــا لأحكـــام المـــادة 30/11/2000بـــالاداء الصـــادر بتـــاریخ 
في ظل القانون الساري وقت صدوره و الذي لم یكن یلـزم بضـرورة تبلیـغ و و الحال أن الامر بالاداء المذكور 

ـــذي یشـــترطه الفصـــل  ـــد .م.مـــن ق162الامـــر داخـــل اجـــل الســـنة ال ـــذي م الجدی ـــه الا ال ـــدأ العمـــل بتطبیق ـــم یب ل
وبالتــالي لا یمكــن الــزام الطــاعن بمقتضــیاته ، اعتبــارا 2014مــارس 6بتــاریخ 14.14بمقتضــى القــانون رقــم 

رجعیة القوانین إلا بالنص الصریح على ذلك ، وهو الامـر المنتفـي فـي النازلـة ، خاصـة ملقانونیة بعدللقاعدة ا
حیــث 21/11/2006صــالح بتــاریخ **********أن المســتأنفة عملــت علــى تبلیــغ الامــر بــالاداء لورثــة 

ن المحكمــة توصــل الســید محمــد بــن صــالح شخصــیا بصــفته أحــد الورثــة وذلــك قبــل صــدور القــانون المعتمــد مــ
م .م.مــن ق162مصــدرة الحكــم المطعــون فیــه ، ممــا یكــون معــه اعتمــاد هــذه الاخیــرة علــى مقتضــیات المــادة 

.خارقا لمقتضیات القاعدة الدستوریة بعدم رجعیة القوانین 

وحیث إنه بخصوص ما تمسك به المستأنف علیه بالطعن بـالزور الفرعـي فـي شـهادة التسـلیم المتعلـق 
، و مــا ضــمن بشــهادة عــدم الاســتئناف مــن 21/11/2006م لورثــة بــن صــالح صــالح بتــاریخ بــالتبلیغ الــذي تــ

م فـإن المحكمـة لهـا صـلاحیة .م.مـن ق92تجـاوزات مفصـلة فـي مسـتنتجاته ، فإنـه تطبیقـا لمقتضـیات الفصـل 
لا الاطراف ، إذ رأت ان الفصل في الدعوى أحدالمطعون فیه بالزور الفرعي من صرف  النظر عن المستند 
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یتوقف على هذا المستند ، وهو الحال في هذه النازلة ، ذلك أن ورثة بن صالح صالح توصلوا بالامر بـالاداء 
عن طریق السید محمد بن صالح بصفته مدعى علیه من جهة و بصفته احد ورثة بن 07/07/2010بتاریخ 

02/06/2015یضـاء بتـاریخ صالح صالح حسب الثابت من الحكـم الصـادر عـن المحكمـة التجاریـة بالـدار الب

و الذي اعتبر في حیثیاته أن هذا التبلیغ تم بطریقة قانونیة خلافا لما تمسك بـه 4451/8217/15في الملف 
فـي 02/06/2015الصـادر بتـاریخ 6196ورثة بن صالح صـالح وهـو نفـس المقتضـى الـذي أكـده الحكـم رقـم 

حیــث بــین الحكــم 07/07/2010یــغ للورثــة فــي بشــأن بطــلان اجــراءات التبل4450/8216/2015الملــف رقــم 
من قانون المسطرة المدنیـة مـادام أن 39و 383736أن التبلیغ تم بصفة قانونیة طبقا لمقتضیات الفصول 

طلب التبلیغ وجه في اسم ورثة الهالك وأن من توصل به هو احد ابنائه فیكون الدفع بـبطلان اجـراءات التبلیـغ 
.غیر مؤسس 

لما تـم بسـطه مـن ان التبلیـغ تـم لورثـة بـن صـالح صـالح بصـفة قانونیـة و أن المسـتأنف وحیث اعتبارا
الســـاري المفعـــول وقـــت 1.74.447علیـــه أحـــد الورثـــة المـــذكورین وذلـــك فـــي ظـــل قـــانون المســـطرة المدنیـــة رقـــم 

الـى تقـدیم الورثة المذكورین و من بینهم المستأنف علـیهم لـم یبـادراأنصدور الامر بالاداء المتعرض علیه و 
الامـر الـذي یترتـب علیـه أن تعرضـهم ، تعرضهم داخل اجل خمسة عشـر یومـا مـن تـاریخ التبلیـغ المشـار الیـه

.یوما و یتعین التصریح بعدم قبوله و الغاء الحكم المستأنف فیما قضى به 15وقع خارج اجل 

.    وحیث یتعین تحمیل المستأنف علیه الصائر

الأسبـــــابلـھذه 

.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیا محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءفإن 

.قبول الاستئناف: في الشـــكـل 
باعبتاره و الغاء الحكم المستأنف و الحكـم مـن جدیـد بعـدم قبـول التعـرض و تحمیـل المسـتأنف علیـه :في الموضوع 

. الصائر
.أعلاه بنفس الھیئة التي شاركت في المناقشةوبھذا صدر القرار في الیوم والشھر والسنة 

كاتب الضبطالمستشارة المقررةالرئیس
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