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د المداولة طبقا للقانون.وبع
بواسـطة محامیهـا بمقـال مـؤدى عنـه 1تقدمت شـركة 2009سبتمبر 16حیث انه بتاریخ 

فــــي الملــــف عــــدد 8/5/2008بمقتضــــاه الحكــــم التمهیــــدي الصــــادر بتــــاریخ یســــتأنفبــــنفس التــــاریخ 
فــي نفــس الملــف والقاضــي فــي الطلــب 11/6/2009وكــذا البــات الصــادر بتــاریخ 7665/7/2007

درهــم مــع الفوائــد القانونیــة مــن تــاریخ اســتحقاق كــل كمبیالــة 400,00بأدائهــا للمدعیــة مبلــغ الأصــلي
ورفض باقي الطلبات.

م وتحمیل رافعه الصائر.وفي الطلب المضاد برفضه للتقاد
حسب غلاف التبلیغ المدلى به.1/9/2009إلیهاوهو الحكم المبلغ 

:في الشكـــل
لـذلك فهـو وأداءوصـفة أجـلادم مستوفیا لكافة الشروط المطلوبة مقال الاستئناف قأنحیث 
مقبول شكلا.

:وعوفي الموضـ
تقدمت 18/7/2007انه بتاریخ المستأنفحیث یتجلى من وثائق الملف ومن نسخة الحكم 

بمــــا قــــدره 1ه انهــــا دائنــــة للمــــدعى علیهــــا شــــركة عــــرض فیــــبواســــطة محامیهــــا بمقــــال ت2ركة شــــ
رغـم الانـذار لـذلك الأداءكمبیالات وان المدعى علیهـا امتنعـت عـن 3من قبل درهم 300.000,00

درهــم 7000تلـتمس الحكــم علیهـا بادائهــا لهــا اصـل الــدین اعــلاه مـع الفوائــد القانونیــة وتعـویض قــدره 
مع النفاذ المعجل والصائر.

كمبیالات ونسخة انذار.3وارفقت المقال بأصل 
لى بــه مــن طــرف المدعیــة المــؤداة عنــه الرســوم القضــائیة المــدالإضــافيوبنــاء علــى المقــال 

الذي تعرض فیه ان العارضة دائنة للمدعى علیها بما قدره مائة الف درهم من 6/09/2007بتاریخ 
لــذلك تلــتمس الحكــم علــى الإنــذارقبــل كمبیالــة حالــة الاجــل وان العارضــة امتنعــت عــن الاداء رغــم 

من قبل اصـل الـدین مـع الفوائـد القانونیـة مـن تـاریخ الطلـب درهم 400,00المدعى علیها لها كمبلغ 
مع النفاذ المعجل والصائر.

فیها أوضحالذي 22/11/2007وبناء على مذكرة جواب المدعى علیها المدلى بها بجلسة 
ان العارض تربطها مع المدعیة عقـدة مـن اجـل التزویـد بكمیـات كبیـرة مـن مـادة الخرسـانة الاسـمنتیة 

نــة بــن حریــر بمــراكش الا ان امتشــیید جــدار للطریــق الســیار الــرابط بــین صــخور الرحوذلــك مــن أجــل 
المدعیـــة لـــم تلتـــزم بتزویـــد العـــارض بالخرســـانة المســـتوفیة لمعـــاییر الجـــودة ممـــا جعـــل شـــركة الطـــرق 
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المرتكبــة مــن طــرف الأخطــاءتــأمر بهــدم عــدد كبیــر مــن اللوحــات الاســمنتیة بســبب الســیارة بــالمغرب
عارضة في طور انجاز خبرة مدفقة لتوضیح ما سبق.المدعیة وأن ال

فیـه ان أوضـحتالـذي 27/12/2007وبناء علـى تعقیـب نائـب المدعیـة المـدلى بـه بجلسـة 
مستند قانوني یفید ذمتها من الدین الثابت والمحقق الوفاء مما یتعین معه بأيالمدعى علیها لم تدل 

الحكم وفق المقال.
المــؤداة عنـــه الرســـوم مضـــاد المـــدعى علیهــا المرفقـــة بمقــال وبنــاء علـــى مــذكرة جـــواب نائــب 

دفوعاتهــــا الســــابقة وفــــي المقــــال المضــــاد فــــان أكــــدتففــــي الجــــواب 29/1/2008القضــــائیة بتــــاریخ 
ة الجــاهزة للاســتعمال وان تالعارضــة تربطهــا مــع المدعیــة عقــدة مــن اجــل التزویــد بالخرســانة الاســمن

ة تشـعرها انـه بعـد التحلیـل برسـال23/11/2006رب فـي العارضة توصلت من الطریق السـیارة بـالمغ
ر للوحات الاسمنتیة یتبین وجود نقص في الجودة.المختب

راسلت المدعیـة لعجـز تسـویة للموضـوع الا ان المدعیـة لـم تحـرك سـاكنا وان العارضـة وأنها 
لك درهــم لــذ824.299,46لوحــة اســمنتیة وتكبــدت مصــاریف بلغــت 395قامــت باعــادة البنــاء بنــاء 
بهذا المبلغ مع الفوائد القانونیة واحتیاطیا اجـراء خبـرة تقنیـة للوقـوف علـى تلتمس العارضة الحكم لها

حقیقة اخلال المدعیة بالتزاماتها حسب العقدة المدلى بها مع تقیم الخسارات.
وبنــاء علــى تعقیــب نائــب المدعیــة الــذي الــتمس فیــه الحكــم وفــق مقالهــا وفــي المقــال المضــاد 

نعدام الوثائق المعززة له تلتمس رفضه وتحمیل رافعته الصائر.نظرا لا
مرفقـة بصـورة عقـد 6/03/2008بناء على المذكرة نائب المـدعى علیهـا المـدلى بهـا بجلسـة 

ومراسلة الطرق السیارة بالمغرب وتقریر المختبر العمومي ورسائل وكشوف حساب.
الـذي الـتمس فیـه الحكــم 17/4/2008وبنـاء علـى تعقیـب نائـب المدعیـة المـدلى بهـا بجلسـة 

الحكم وفق مقالها المضاد.الأخیروفق مقالها كما التمست المدعى علیها في جوابها 
موضوع الطعن بالاستئناف.أعلاهوانتهت القضیة بصدور الحكم 

الطلـب المضـاد برفضـه للتقـادم كونـه قضـى فـيالمسـتأنفحیث تعیب الطاعنة على الحكـم 
بوجــود الطاعنــة قــد علمــتي مفــاده ان ذالــدفع المثــار مــن طــرف المدعیــة والــمســایرا فــي ذلــك فحــوى 

المنصـوص علیـه بـالإجراء، وانهـا لـم تقـم 2007عیب في الخرسانة في غضون اواخـر شـهر مـارس 
مرور اكثر من شهر، مما تكون دعواها قد سقطت بالتقادم.دمن ق ل ع، الا بع573في المادة 

من الواقع او القانون.أساسان هذه المزاعم لا تقوم على 
حیــث ان محــل النــزاع فــي هــذه النازلــة لــیس بیــع مادیــة عادیــة یمكــن التعــرف علــى عیوبهــا 
بــالفحص العــادي، بــل الامــر یتعلــق بمواصــفات دقیقــة یتعــین توفرهــا فــي خلطــة الخرســانة، وهــي مــن 

او بــالحواس الاخــرى، اكهــا المجــردة ر دعــرف علیهــا لاول وهلــة، ولا یمكــن االعیــوب، التــي لا یمكــن الت
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وانمـــا یتطلـــب اكتشـــافها اجـــراء فحـــص تقنـــي مـــن ذوى الاختصـــاص او مـــرور الوقـــت الكـــافي لتبـــین 
حقیقتها.

وحیث ان البائع ملزم بضـمان الشـيء المبیـع بغـرض اسـتعماله فیهـا أعـد لـه بحسـب طبیعتـه 
العقد الرابط بین الطرفین.

المأمور بها من طرف المحكمة.بواسطة الخبرةإثباتهوحیث ان العیب الخفي قد تم 
ســـالتها فـــي جـــودة الخرســـانة قامـــت بمقتضـــى ر وحیـــث ان العارضـــة بمجـــرد اكتشـــاف العیـــب

باشعارها بوجود عیوب في الخرسانة.18/5/2007المؤرخة في 2الموجهة لشركة 
وحیــث ان الامــر فــي هــذه النازلــة لا یتعلــق بالاشــیاء او الحیوانــات التــي یلــزم ان ترفــع فیهــا 

یوما بعد اكتشاف البیع، بل ان الامر یتعلق في هذه النازلة بما ینطبـق علـى بیـع 30لدعوى خلال ا
یوما بعد اكتشاف العیب.365العقارات التي یكون فیها الاجل لرفع الدعوى هو 

ك، واثـر الاشـعار المشـار الیـه، قامـت بتوجیـه رسـالة للعارضـة مؤرخـة یوحیث ان شركة میج
، وذلـك لتـتمكن بـدورها "LPEE"تمكینها من خبـرة المختبـر العمـومي فیها تطلب 18/5/2007في 

من دراستها ومقارنتها بخبرتها الخاصة الداخلیة.
وحیـــث ان العارضـــة فوجئـــت بالمدعیـــة المســـتانف علیهـــا ترفـــع دعـــوى الاداء فـــي الموضـــوع 

یوما بمقال مضاد 365، الامر الذي جعلها بدورها تتقدم داخل الاجل القانوني 18/7/2007بتاریخ 
تطلب فیه أداء الخسارات اللاحقة بها.

ع من ق ل574وحیث في كل الاحوال فان العارضة تثیر امام المحكمة مقتضیات الفصل 
وحیث ان المستانف علیها تعتبر سیئة النیة لكونها استعملت طرقا احتیالیة بالشيء المبیـع، 

ة المنجــزة التــي أكــدت وجــود زیــادة كبیــرة فــي المــاء بالخرســانة وهــو الامــر الثابــت مــن الخبــرة القضــائی
المبیعة.

ما سبق الغاء الحكم المستانف في جمیع مقتضیاته وبعـد التصـدي الحكـم لوحیث یتعین لك
وفق المقال للعارضة واحتیاطیا الامر باجراء خبرة مع حفظ حق العارضة في التعقیب.

ـــدي والحكـــم القطعـــي  ـــالحكم التمهی ـــت ب ـــب وادل ...رد رســـالتها الطـــرق التبلیـــغ برســـالتيوطل
لها......ورسالتها2لشركة 

جوابیــة بواســطة محامیهــا جــاء ادلــت المســتانف علیهــا بمــذكرة 7/1/2010حیــث انــه بجلســة 
رات یبقــى ادعــاء مــردود علــى اعتبــار ان مــادة االــزعم بكــون مــادة الخرســانة تعتبــر مــن العقــفیهــا بــان 

والإجـراءاتالخرسانة بطبیعتها تنـدرج ضـمن القـول المنقـول وبالتـالي فـان الطاعنـة لـم تتقـدم بـدعواها 
مــن أكثــرمــن قــانون الالتزامــات والعقــود الا بعــد مــرور 573المصــاحبة لهــا حســب مــا اورده الفصــل 

شهر وبالتالي یكون شانها السقوط للتقادم.
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یـوم یبقـى عـدیم 365ت المحـدد فـي اراالمقـرر للغیـب فـي العقـالأمدحیث ان الاعتماد على 
الامر في نازلة الحال أخذا بطبیعة الشيء المبیع الذي یندرج ضمن المنقولات بالطبیعة.

مـــن قـــانون الالتزامـــات والعقـــود اكـــد علـــى 573الفصـــل ححیـــث انـــه اكثـــر مـــن ذلـــك فـــان رو 
م ابتـداء مــن تـاریخ تســلیمه بـالبیع الــوارد علــى ایــا7المنقـول داخــل اجـل ئع الشــيءضـرورة اخطــار بـا

هذا الشيء قصد الضمان.
لوقوفـه علـى كـون الطاعنـة لـم تتقـدم إلیـهلـص قضاء الابتدائي كان وجیها فیما خحیث ان ال

من ثلاثین یوما المحددة قانونا.أكثربدعواها الا بعد مرور 
ـــذحیـــث  ـــه هـــو ان ال ان الطاعنـــة توصـــلت برســـالة مـــن طـــرف صـــاحبة ي یجـــب الركـــون الی

التحلیـل المختبـري للوحـات تشـعرها انـه بعـد 23/11/2006المشروع "طرق السیارة بالمغرب" بتـاریخ 
الاسمنتیة  یتبین وجود نقص في الجودة 

حیـــث انـــه وعلـــى هـــذا الاســـاس فـــان تـــاریخ علـــم المســـتانفة بواقعـــة العیـــوب المزعومـــة بشـــان 
فــي حــین ان هــذه الاخیــرة لــم تتقــدن بطلبهــا المضــاد الا بتــاریخ 23/1/2006مواصــفات المبیــع هــو 

29/1/2008.
من قانون 573حیث انه بذلك فان طلبها قد طاله التقادم المسقط واخذا بمقتضیات الفصل 

الالتزامات والعقود.
حیــث انــه عدیــدة هــي القــرارات القضــائیة الصــادرة عــن هــذه المحكمــة والتــي تؤكــد علــى ان 

یومــا مــن تــاریخ العلــم بالعیــب 30العیــوب بشــان المبیــع ذي طبیعــة منقــول تســقط بعــد مــرور دعــوى
المزعوم للتقادم.

مــن قــانون الالتزامــات والعقــود لا یقــف امــام عــدم اثبــات ســوء نیــة 574ان التشــبت بالفصــل 
ة العارضــة بالشــكل الــذي نــص علیــه الفصــل المــذكور ذلــك ان المســتانفة اســتمرت فــي تزویــدها بمــاد

الخرسانة رغم مزاعمها الجوفاء ورغم تعرضها الغیر المبرر للكمبیالات المسحوبة عنها.
574ة في نازلة الحال ومن تم یتعین اسـتبعاد الفصـل در ان سوء نیة العارضة غیر واحیث 

من قانون الالتزامات والعقود لعدم فاعلیته في دعوى الحال ومن خلاله لزم القول برد الطعن الحـالي 
حكم بتأیید الحكم المستاناف لمصادفته الصواب.وال

والتمست القول والحكم برد الاستئناف وتأیید الحكم المستانف.
ادلت المسـتانفة بمـذكرة تعقیـب بواسـطة محامیهـا أكـدت فیهـا 25/2/2010حیث انه بجلسة 

بشـأنهالـدعوى هي المادة الاساسیة التي تدخل في بنـاء العقـارات والتـي تسـقط االخرسانة بان طبیعة 
یوما بعد التسلیم.365خلال 
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يء النیــة، یعــة  مــادة الخرســانة، فــان البــائع ســوبغــض النظــر عــن طبوانــه فــي كــل الاحــوال 
ق له التمسك بدفوع التقادم كما لا یحق له التمسك بأي یشرط من ق ل ع، لا یح574لفصل طبقا ل

لنیة كل بائع یستعمل طرقا إحتیالیـة من شانه ان یضیق حدود الضمان المقرر علیه، ویعتبر سيء ا
لیلحق بالشيء المبیع عیوبا او لیخفیها.

ان الخرســــانة التــــي ســــلمت 10/2/2009وحیــــث اثبتــــت الخبــــرة القضــــائیة المنجــــزة بتــــاریخ 
یقلل من قوتها ویجعلها غیر مقبولة.بها ماء كثیر، الامر الذيللعارضة كانت سائلة جدا، أي 

ة الـــى الـــورش كمیـــة مـــن المســـتانف علیهـــا فانهـــا نقلـــت مباشـــر وحیـــث خلافـــا لمـــا ذهبـــت الیـــه
الـذي یجعـل الـزعم الأمرالخبیر في تقریره المذكور، أثبتهمتر مكعب، وهو ما 31وي الخرسانة تسا

تنقل الخرسانة مباشرة الى الورش امـر غیـر صـحیح، ویـنم عـن سـوء النیـة، وهـو بأن العارضة كانت 
محاولة للهروب من المسؤولیة.

ث ان العارضــــة لــــم تتوصــــل مــــن "الطــــرق الســــیارة" بالرســــالة التــــي تحــــدد فیهــــا بالضــــبط حیــــ
.6/8/2007اللوحات الاسمنة غیر الصالحة الا بتاریخ 
الـــذي ادعتـــه 23/11/2006، ولـــیس تـــاریخ 6/8/2007وحیـــث یتأكـــد ان تـــاریخ العلـــم هـــو 

، لم تكن سـوى 03/11/2006خ المستانف علیها، مع العلم ان رسالة "الطرق السیارة بالمغرب" بتاری
دة.و تعیین للوحات الاسمنتیة محداشعار بوجود عیب في الخرسانة بدون تحدید ا

.أساسعلیها لا تقوم على المستأنفوالتمست معاینة ان جمیع دفوع 
والحكم وفق مقالها الاستئناف.

مـا نقیض علىبأنهبمذكرة جوابیة بواسطة محامیها جاء فیها 1/4/2010حیث انه بجلسة 
الطاعنة فان الشركة العارضة تعاقدت مع هـذه الأخیـرة عـن حسـن نیـة وبـادرت الیهتحاول ان تجنح 

لــم تبــد الطاعنــة أي 2006أكتــوبرتنفیــذ بنــود الاتفــاق مــن خــلال تزویــدها بمــادة الخرســانة منــذ إلــى
بعد حل أجل استخلاص الكمبیالات الثلاث.إلاتحفظ 

ــــوار  ــــع المعطیــــات ال ــــق حیــــث ان جمی ــــیس هنــــاك مجــــال لتطبی ــــه ل ــــى ان ــــالملف تؤكــــد عل دة ب
من قانون الالتزامات والعقود.574مقتضیات الفصل 

ـــع العیـــوب المزعـــوم الحاقهـــا بالخرســـانة كانـــت نتیجـــة نقلهـــا مـــن قبـــل عمـــال  حیـــث ات جمی
ومستخدمي الطاعنة كما جاء في مضمن الخبرة.

03/11/2006والمحـدد فـي شـأنهبحیث ان تاریخ علـم الطاعنـة بالعیـب لا یمكـن المجادلـة 

برســالة صــادرة عــن "طــرق الســیارة بــالمغرب" تــدعي مــن الأخیــرةهــو التــاریخ الــذي توصــلت بــه هــذه 
خلالها بوجود عیب في الخرسانة.
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ـــة بتـــاریخ العیـــب المحـــدد فـــي  ـــم الطاعن هـــو تقـــدیمها 03/11/2006حیـــث ان مـــا یؤكـــد عل
الكمبیـالات والتـي قـدمت للاسـتخلاص بتـاریخ لتعرض كتابي لـدى المؤسسـة البنكیـة المسـحوب عنهـا

21/5/2007.
من قانون الالتزامات والعقود هو الواجب التطبیق 573و 553حیث ان مقتضیات الفصل 

طلبهـا المضـاد قـد طالـه التقـادم وهـو المقتضـى القـانوني الـذي وقـف عنـده أنفي نازلة الحـال بـالقول 
الحكم الابتدائي الذي صادف الصواب.

.المستأنفمست القول بتأیید الحكم والت
13/5/2010للجـواب لجلسـة وأمهـلأعـلاهنسـخة مـن المـذكرة المسـتأنفحیث تسلك نائـب 

ما سبق.وأكداالتي خلالها حضر نائب الطرفین 
3/6/2010فــي المداولــة للنطــق بــالقرار بجلســة أدرجــتوبنــاء علــى اعتبــار القضــیة جــاهزة 

وتم التمدید به لجلسة الیوم.

ةــلمحكما
ترفـع فیهـا أنالحیوانـات التـي یلـزم أوبالأشـیاءلا یتعلـق الأمـرحیث تمسكت الطاعنة بـات 

یتعلق بما ینطبق علـى العقـارات التـي یكـون الأمریوما بعد اكتشاف البیع بل ان 30الدعوى خلال 
ن ق مـ574یـب وتمسـكت بمقتضـیات المـادة العیومـا بعـد اكتشـاف 365فیها اجل رفع الـدعوى هـو 

طرق احتیالیةلاستعمالهالنیة سیئ ل ع على اعتبار ان البائع 
ان التعاقــد كــان بشــان شــيء منفصــل عــن العقــار وقابــل ان الثابــت مــن وثــائق الملــف حیــث 

للتنقل من مكان لآخر.
الاســمنتیة الخرســانة حیــث ان الطاعنــة كانــت تتــزود مــن المســتانف علیهــا بكمیــات مــن مــادة 

شاحنات المستانف علیها .ة تنقل الى الورش بواسط
تعتبـر منقـولا فإنهاللمستأنفحیث بما ان الخرسنات كانت تصنع منفصلة عن العقار تسلم 

30رفع الدعوى الناشئة عن خلو المبیع من الصفات الموعود بها خلال بخصوصهاوبالتالي یتعین 

یوما بعد التسلیم.
علیهــا بتــاریخ لمســتأنفلوجــه العیــب بوجــود الإشــعارحیــث ان الثابــت مــن وثــائق الملــف أن 

أي بعــد فــوات 2008ینــایر 29تســجل الا بتــاریخ لــمالا ان دعــوى ضــمان العیــب 2007مــاي 18
یوما 30اجل 
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مـن ق ل ع یبقـى غیـر منـتج طالمـا ان الطاعنـة 574التمسك بمقتضیات الفصـل نحیث ا
ستمد من الفصل المذكور یتعین ملعلیها لذلك فان الدفع االمستأنفحجة على سوء نیة بأيلم تأت 

رده.
بتأییده.في محله ویتعین التصریح المستأنفیبقى الحكم لأجلهحیث 

الأسبـــــابلـھذه
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیا 
بقبول الاستئناف.: في الشـــكل

كم المستأنف وإبقاء الصائر على رافعته.برده وتأیید الح: في الـجوهـر

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
كمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءبمح

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 07/10/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.، شركة ذات مسؤولیة محدودة،1شركة بین 
القاطن بهذه الصفة بنفس العنوان.11یمثلها مسیرها السید 

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة د ابن عتیق محمالأستاذ انائبه
من جهة.ةمستأنفابوصفه

شركة مساهمة في شخص ممثلها القانوني 2شركة -1وبین 

نائبها الاستاذ عز الدین بن كیران المحامي بهیئة الدار البیضاء.
.3السید -2

من جهة أخرى.مامستأنفا علیهمابوصفه

الحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف و 
.المستشار المقرر السید تقریر علىوبناء

.2010-9-16واستدعاء الطرفین لجلسة
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
طبقا للقانون.وبعد المداولة

قرار رقم :
4307/2010

صدر بتاریخ:
07/10/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
12427/6/2007

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
3631/2009/5

ح/ش



3631/2009/5رقم الملف : 

2

بواسطة دفاعها الاستاذ محمد ابن عتیق بمقال مسجل ومؤدى عنه 1حیث تقدمت شركة 
تســتأنف بمقتضــاه الحكــم الصــادر عــن المحكمــة التجاریــة بالدارالبیضــاء بتــاریخ 14/7/2009بتــاریخ 
والقاضي برفض الطلب.12427/6/2007في الملف عدد 13/11/2008

في الشكـــل:
یوجــد بــالملف مــا یفیــد تبلیــغ الحكــم للطاعنــة واعتبــارا لتــوفر المقــال علــى بــاقي حیــث انــه لا

الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا مما یتعین معه قبوله شكلا.

وفي الموضــوع:
تقدمت بواسطة دفاعهـا بمقـال تعـرض فیـه أن 1حیث تتلخص وقائع النازلة في أن شركة 

سـلمت للمـدعى 22/02/2005درهـم وأنهـا بتـاریخ 136.320.00مدینة للعارضـة بمبلـغ 2شركة 
علیه الثاني شـیكا بهـذا المبلـغ لكـي یسـلمه بعـد ذلـك للعارضـة ومباشـرة بعـذ ذلـك امتنـع المـدعى علیـه 
الثــاني عــن تســلیم هــذا الشــیك للعارضــة واحــتفظ بــه لدیــه وان جمیــع المســاعي الحبیــة للحصــول علــى 

رســـالة انـــذار 30/01/2006عى علیهـــا الاولـــى فـــي هـــذا الشـــیك فشـــلت وان العارضـــة وجهـــت للمـــد
تطالبهــا فیهــا بــالتعرض علــى أداء هــذا الشــیك لــدى البنــك وتســلیم العارضــة شــیكا اخــر بــنفس المبلــغ 

فامتنعت.
وأمام هذه الوضعیة اضطرت العارضة الى تقدیم شكایة من اجل خیانة الامانة فـي مواجهـة 

صــــدرت حكمــــا قضــــى بادانتــــه مــــن أجــــل ذلــــك وان أة المــــدعى علیــــه الثــــاني وان المحكمــــة الابتدائیــــ
وجهــت للمــدعى علیهــا الاولــى رســالة تطالبهــا فیهــا مــن جدیــد بتمكینهــا 09/07/2007العارضــة فــي 

مـــن شـــیك آخـــر بـــنفس المبلـــغ فامتنعـــت لـــذلك تلـــتمس العارضـــة الحكـــم علـــى المـــدعى علیهـــا الاولـــى 
لها بالتعرض عن الشیك السابق وذلك درهم والاذن 136.320.00بتسلیمها شیكا جدیدا یحمل مبلغ 
درهم عن كل یوم تأخیر مع النفاذ المعجل والصائر.1000تحت طائلة غرامة تهدیدیة قدرها 

.1فصدر الحكم المشار الیه أعلاه فاستأنفته شركة 

موجبات الاستئناف :
تأنف صــدروا حكمهــم المســتأنف عللــوه بــأن المســأحیــث ان قضــاة المرحلــة الابتدائیــة عنــدما 

قد قامت بتنفیذ التزامها تجاه العارضة وسلمت الشیك لممثلها.2شركة ضدها 
تجاه العارضة لا وجود له في الواقع.2لكن حیث ان هذا التنفیذ المزعوم لالتزام شركة 
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الادلاء بمــــا یفیــــد اســــتخلاص 2وحیــــث بهــــذا الخصــــوص فــــان العارضــــة تتحــــدى شــــركة 
العارضة لهذا الشیك.

الشــیك مــا هــو الا وســیلة لــلاداء وانــه فــي النازلــة لــم یــتم تقدیمــه للبنــك مــن طــرف وحیــث ان
العارضة لاستخلاص قیمته.

هـي التـي اسـتفادت مـن هـذه الوضـعیة ولـم تقـم بتنفیـذ التزامهـا 2وحیث هكذا تكـون شـركة 
تجاه العارضة.

ریا.وحیث ان تنفیذ الالتزامات ینبغي ان یكون حقیقیا وواقعیا لا صوریا ونظ
تعلــم تمــام العلــم ان دیــن العارضــة لــم یــتم اداؤه بعــد مــن 2وحیــث فــي النازلــة فــان شــركة 

طرفها وان الشیك المحرر من طرفها لم یتم تقدیمه للاستخلاص.
علــى هــذا 2وحیـث بالتــالي تتسـاءل العارضــة هـل یوجــد أي ضــرر اذا مـا تعرضــت شـركة 

ل في هذا أي ضرر؟الشیك لدى بنكها وسلمت للعارضة شیكا اخر؟ ه
التـي یقــع علیهـا واجــب 2وحیـث ان الجـواب علــى هـذا الســؤال یحـدد طبیعــة موقـف شــركة 

الاداء الفعلــي والحقیقــي لــدین العارضــة تجاههــا ولــیس الاداء الصــوري والغیــر الحقیقــي اذ أنهــا ظلــت 
تحتفظ بین یدیها بحسابها البنكي بدین العارضة.

المســـتأنف والحكـــم مـــن جدیـــد وفقـــا للمقـــال الافتتـــاحي وحیـــث یكـــون مـــن العـــدل الغـــاء الحكـــم
للدعوى المقدم ابتدائیا مع تحمیل المستأنف ضدهما الصائر ابتدائیا واستئنافیا.

ان التعلیـل بواسـطة دفاعهـا عـز الـدین بـن كیـران بمـذكرة جـاء فیهـا2وحیث تقدمت شركة 
الموقرة جاء تعلیلا سلیما منسجما مع ظروف وملابسات القضیة.الذي اعتمدته المحكمة 

.1قامت بتنفیذ التزاماتها اتجاه المستأنفة شركة 2حیث ان المستأنف علیها شركة 
درهــم لممثلهــا القــانوني 136.320,00وحیــث انهــا قامــت فعــلا بتســلیمها شــیكا حــاملا لمبلــغ 

.3السید 
ـــي تـــم بـــاقرار واعتـــراف مـــن المســـتأنفة نفســـها وذلـــك كمـــا جـــاء وحیـــث ان هـــذا التســـلیم الفعل

في مقالها الافتتاحي المدلى به ابتدائیا.
وحیث انه بذلك، تبقى مطالبة المسـتأنفة بتسـلیمها شـیكا ثانیـا بـنفس المبلـغ المحـدد فـي مبلـغ 

درهم یعتبر اثراء بلا سبب على حساب الغیر وتعسفا في استیفاء دین مرتین.136.320,00
ث انه تبعا لذلك، فالعارضة لا علاقة لها بالنزاع الحالي موضـوع الـدعوى المرفوعـة فـي وحی

لاجنبیتها عنها.1مواجهتها من طرف شركة 
.3حیث ان النزاع یبقى ثنائیا بینها وبین ممثلها القانوني السید 
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بـــات اعتبـــار كــــل مـــا تتــــذرع بـــه المســــتأنفةوحیـــث أمـــام مــــا ســـبق ذكــــره وتوضـــیحه أعــــلاه، 
لا اســـاس لـــه مـــن الصـــحة ســـیما وأنهـــا اســـتفادت وتوصـــلت بمبلـــغ الشـــیك عـــن طریـــق مســـطرة الأمـــر 

بالاداء الصادر لفائدتها مما یتعین معه رفض دعواها لعدم جدیتها وموضوعیتها.
با الطرفین وأكدا ئانحضرها 16/9/2010ة سوحیث أدرجت القضیة بعدة جلسات آخرها جل

ــــــر مطمــــــا ســــــبق ورجــــــع اســــــتدعاء الســــــید ســــــ ــــــلمون بملاحظــــــة غی ــــــب المســــــتأنفة بو ل وصــــــرح نائ
بانه انتقل الى فرنسا منذ مدة وبناء على اعتبار القضیة جاهزة تم وضعها في المداولة بقصد النطق 

.7/10/2010بالقرار بجلسة 
محكمة الاستئناف التجاریة

قامـت 2تعیب الطاعنة على الحكم المستأنف مجانبتـه للصـواب عنـد اعتبـاره شـركة حیث
بتنفیــذ التزامهــا تجاههــا عنــد تســلیمها الشــیك لممثلهــا القــانوني والحــال ان الواقــع غیــر ذلــك مــادام أن 

الطاعنة لم تستخلص قیمة الشیك.
136.320وحیث أجابت المستأنف علیها بأنها أدت فعلا الدین بواسـطة شـیك حامـل لمبلـغ 

بتسـلیمها شـیكا ثانیـا بـنفس المبلـغ یعتبـر اثـراء وبالتالي فان مطالبتها 3درهم لممثل الطاعنة السید 
بلا سبب وتعسفا في استیفاء الدین مرتین.

حیث انـه بعـد اطـلاع المحكمـة علـى كافـة وثـائق الملـف تبـین لهـا بـأن السـید سـلمون بنـدیان 
یعتبــر ممــثلا تجاریــا للمســتأنفة اذ هــو المكلــف ببیــع منتوجاتهــا وتســلم مقابلهــا كمــا یتضــح مــن خــلال 

الصادر عن ابتدائیة الدار البیضاء.2527الجنحي عدد الحكم 
التجــاري المــذكور سـلمت للممثــل-هــذا الاطــاروحیـث مــن الثابــت ان المســتأنف علیهـا وفــي

تجاه الطاعنة.شیكا بقیمة الدین العالق بذمتها 
وحیــث انــه تبعــا لـــذلك فــان المســتأنف علیهـــا نفــذت التزامهــا بـــالاداء لممثلهــا المكلــف بـــالبیع 

بض الـــثمن ولا یمكنهــا اداء نفـــس الــدین مـــرتین علمــا ان النـــزاع الحاصــل بـــین المســتأنفة وممثلهـــا وقــ
التجــاري الــذي خــان الامانــة لا یمكــن مواجهــة المســتأنف علیهــا بــه لأنهــا تعتبــر غیــرا لا ســیما وانهــا 

أبرأت ذمتها.
حیـا وقضـى وحیث انـه عـلاوة علـى ذلـك فـان الحكـم الجنحـي المشـار الیـه أعـلاه قـد أدانـه جن

درهــم ومــا علیهــا الا تنفیــذ 150.000لفائــدة الطاعنــة بصــفتها مطالبــة بــالحق المــدني بتعــویض قــدره 
الحكم المذكور.

وحیث لأجله وبناء على ما سبق فان الحكم المستأنف قد صـادف الصـواب ممـا یتعـین معـه 
تأییده.

لـھذه الأسبـــــاب
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ءفإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضا
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا 

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

برده وتأیید الحكم المستأنف وبابقاء الصائر على رافعه.في الـجوھــر : 

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
ستئناف التجاریة بالدار البیضاءبمحكمة الا

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

18/10/2010أصدرت بتاریخ 

في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:
2"1شركة بین  في شخص ممثلها القانوني."
.الدار البیضاءلمحامي بهیئة االسعیدي احمدالأستاذ انائبه

من جهة.ا مستأنفةبوصفه

.في شخص ممثلها القانوني3شركة وبین 
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة عبدالرحیم مستقیمالأستاذ انائبه

من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

القاضي بالنقض الجزئي للقرار 21/10/2009الصادر بتاریخ 1586بناء على قرار المجلس الاعلى عدد: 
.1414/08/5في الملف رقم 20/1/2009بتاریخ الصادر عن ھذه المحكمة

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.

.13/09/2010واستدعاء الطرفین لجلسة 
قـانون المسـطرة مـن429ومـا یلیـه و328والفصـول مـن قـانون المحـاكم التجاریـة 19المـادة تطبیقـا لمقتضـیاتو 

المدنیة.

قرار رقم :
4465/2010

صدر بتاریخ:
18/10/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
12143/6/2007

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
685/2010/5

أ/ك
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وبعد المداولة طبقا للقانون.
بواسطة نائبها الاستاذ السعیدي احمـد بمقـال مـؤدى عنـه بتـاریخ 1Art  et Formشركة حیث تقدمت 

فـي 03/01/2008بتـاریخ ر عـن المحكمـة التجاریـة بالدارالبیضـاء تستأنف بمقتضاه الحكـم الصـاد13/3/2008
درهـــم مـــع الفوائـــد 73.660,00والقاضـــي بأدائهـــا لفائـــدة المســـتأنف ضـــدها مبلـــغ 12143/6/2007الملـــف رقـــم 

القانونیة ابتداء من تاریخ حلول كل كمبیالة مع تحمیلها الصائر.

في الشكـــل:
وصفة وأجلا فهو مقبول شكلا.ط الشكلیة المتطلبة قانونا أداء ان الاستئناف جاء مستوفیا للشرو حیث 

وفي الموضــوع:
تقــدمت بمقــال المســتانف ضــدهامــن وثــائق الملــف ومــن نســخة الحكــم المســتأنف أن یســتفادحیــث 

تعـرض فیـه أنهـا دائنـة للمـدعى علیهـا بمبلـغ 23/11/2007بتـاریخ أمام المحكمة التجاریة بالدار البیضاء 
بتـــواریخ كمبیـــالات حالـــة الاداء6درهـــم ، وأن هـــذه الاخیـــرة لتبرئـــة ذمتهـــا ســـحبت لفائـــدتها 73.606,00

مختلفــة الا أنهــا عنــد تقــدیمها للاســتخلاص فوجئــت بعــدم كفایــة الرصــید وامتنعــت عــن  تبرئــة ذمتهــا رغــم 
لمـذكور الممثـل المحاولات المبدولة معها مما ألحق بها اضرارا مادیة ، ملتمسـة الحكـم علیهـا بـأداء المبلـغ ا

درهم كتعوي .7.500لأصل الدین ومبلغ 
ـــه أعـــلاه وهـــو الحكـــم  ـــة الحكـــم المومـــأ الی ـــف المـــدعى علیهـــا أصـــدرت المحكمـــة التجاری وبعـــد تخل

.المستأنف

أسبــاب الاستئناف
حیث تتمسك الطاعنة بان الحكم المستانف قد جانب الصواب فیما قضـى بـه مـن اداء علیهـا بنـاء 

م. 228ت المدلى بها ، لانه بالرجوع الى هاته الاخیرة فانها قد طالها التقادم طبقا للفصل على الكمبیالا
17/12/2003اذ ان اخـر كمبیالـة مسـتحقة فـي 2003ت على اساس انها كلها مستحقة الاداء فـي سـنة 

التـي أي بعد مضي الثلاث سنوات 23/11/2007بینما الدعوى موضوع الاستئناف الحالي قدمت بتاریخ 
یفرضها الفصل المذكور لتقادم الكمبیالة .

و حیـث انـه و فــي غیـاب أي مطالبــة سـابقة مـن طــرف المسـتانف علیهــا لاداء الكمبیـالات فیتعــین 
الغاء الحكم المستانف و الحكم من جدید برفض الطلب للتقادم وتحمیل المستانف علیها الصائر.
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ض فیها بواسطة بواسطة دفاعهـا انـه وخلافـا لمـا و حیث ادلت المستانف علیها بمذكرة جوابیة تعر 
اثارته المستانفة فان الدین موضوع الكمبیالات كان موضـوع مطالبـات متعـددة اخرهـا الرسـالة الموجهـة لهـا 

.28/9/2006توصلت بها بتاریخ 12/09/2006من قبل العارضة بتاریخ 
مطالبــة ممــا یكــون معــه الــدفع و حیــث ان الثابــت قــانون ان التقــادم لا یســري الا مــن تــاریخ اخــر

المثار بصدده غیر منتج و یتعین رده.
و حیــث عقبــت المســتانفة بواســطة دفاعهــا بمــذكرة جــاء فیهــا ان الرســالة المتمســك بهــا مــن طــرف 
المســتانف علیهــا لا تحمــل طــابع الطاعنــة و لا تتضــمن اشــهاد الموظــف العمــومي بصــحتها ممــا یجعلهــا 

ق ل ع و یتعــین تبعــا 432إلــى  416المنصــوص علیهــا فــي الفصــول مــن مخالفــة للمقتضــیات القانونیــة 
لذلك عدم اعتبارها خاصة ان الطاعنة تنفي التوقیع الوارد بها.

ق ل ع الذي ینص على انه یجب على من لا یرید الاعتراف 431و حیث انه و تطبیقا للفصل 
قیعــه فانـه یتعـین اسـتبعاد رسـالة الانــذار بالورقـة العرفیـة التـي یحـتج بهــا علیـه ان ینكـر صـراحة خطـه او تو 

المدلى بها لكون الطاعنة تنكر التوقیع الوارد بها خاصة و انـه بـاجراء مقارنـة بـالعین المجـردة بـین التوقیـع 
الذي تحمله رسالة الانذار و التوقیع الذي تحمله الكمبیالات ، فان هناك فرق شاسع بینهما.

لة الانذار المدلى بها لمخالفتها للمقتضـیات القانونیـة المشـار و حیث یتعین تبعا لذلك استبعاد رسا
الیها اعلاه ، و لكون ممثل الطاعنة ینكر التوقیع الوارد بها و بالتالي الحكم وفق المقال الاستئنافي.

و حیث ادلت المستانف علیها بمذكرة تعرض فیها بانـه و خلافـا لمـا اثارتـه المسـتانفة فـان الرسـالة 
ق ل ع خاصة و انها تحمل 417كل دلیلا كافیا لاثبات قطع التقادم طبقا لمقتضیات الفصل المذكورة تش

.28/09/2006توقیعا یفید التوصل بها بتاریخ 
و حیــث ان انكـــار التوقیــع یبقـــى غیــر منـــتج و لا اثــر لـــه لعــدم تقدیمـــه طبقــا للمســـطرة والشـــكلیات 

مســتدل بهــا وهــي مســتعدة لــلادلاء بوثــائق لمقارنــة القانونیــة ممــا تســجل معــه العارضــة تمســكها بالرســالة ال
التوقیع الوارد بها اذا تم الطعن فیها بشكل قانوني من قبل المستانفة.

و حیث یتعین تبعا لذلك الاشهاد للعارضة بمذكرتها الحالیة و الحكم وفق ماجاء فیها.
ضى بتأیید ق331/2009اصدرت هذه المحكمة القرار عدد: 20/1/2009وحیث انه بتاریخ 

الحكم المستأنف بناء على التعلیلات التالیة :
م ت و ان 228حیث تتمسك الطاعنة بان الكمبیالات المدلى بهـا قـد طالهـا التقـادم طبقـا للفصـل 

الرســالة المتمســك بهــا مــن طــرف المســتانف علیهــا لقطــع التقــادم لا تحمــل طابعهــا و مخالفــة للمقتضــیات 
ق ل ع و انها تنكر التوقیع الوارد بها.432الى 416لفصول من القانونیة المنصوص علیها في ا

م ت تـــنص علـــى انـــه تتقـــادم جمیـــع الـــدعاوى الناتجـــة عـــن 228و حیـــث حقـــا لـــئن كانـــت المـــادة 
اریخ الاســتحقاق فــان هــذا التقــادم ینقطــع و طبقــا الكمبیالــة ضــد القابــل بمضــي ثــلاث ســنوات ابتــداء مــن تــ
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ق ل ع بكل مطالبة قضائیة او غیـر قضـائیة یكـون لهـا تـاریخ ثابـت و مـن شـأنها ان تجعـل 381للفصل 
المدین في حالة مطل لتنفیذ التزامه و لورفعت امام قاضي غیر مختص او قضى ببطلانها.

لیهـــا لقطـــع التقـــادم تفیـــد مطالبـــة هاتـــه و حیـــث ان الرســـالة المتمســـك بهـــا مـــن طـــرف المســـتانف ع
الاخیــرة للمســتانفة بــاداء الكمبیــالات موضــوع الــدعوى الحالیــة, كمــا انهــا تفیــد انــه تــم التوصــل بهــا بتــاریخ 

و تم التأشیر علیها بالتوقیع .28/9/2006
ا اذ و حیــث ان انكــار المســتأنفة للتوقیــع الــوارد بالرســالة المشــار الیهــا اعــلاه غیــر كــاف لاســتبعاده

انها لم تسلك الطرق القانونیة المحددة لانكارالتوقیع .
ق ل المشــار 381و حیــث ان الرســالة المشــار الیهــا أعــلاه قــد قامــت بقطــع التقــادم طبقــا للفصــل 

الیــه اعــلاه ممــا یكــون معــه تمســك المســتانفة بالتقــادم لا ینبنــي علــى اســاس و یتعــین رده ویكــون تبعــا لــذلك 
ف الصـواب فیمـا قضـى بـه, ممـا یتعـین معـه تأییـده ورد الاسـتئناف المثـار بشـأنهالحكـم المسـتأنف قـد صـاد

. وهو القرار المنقوض جزئیا
كـان علـى مجلس الاعلى الوحیث أدلت المستأنفة بواسطة نائبها بمذكرة بعد النقض جاء فیها ان 

طـال الكمبیالـة التـي وذلك بسـبب التقـادم الـذي اصواب عندما قضى بنقض القرار الاستئنافي بصفة جزئیة 
أدلـــت برســــالة انـــذار تـــزعم ان العارضــــة توصـــلت بهـــا یــــوم 3وان شـــركة 17/9/2003حـــل أجلهـــا یــــوم 

وتم بواسطتها قطع التقادم المتمسك به من طرف العارضة ، وان محكمة الاستئناف الموقرة 28/9/2006
لنسبة لجمیع الكمبیالات ، في حین قضت في القرار الذي أصدرته بكون الرسالة المذكورة قطعت التقادم با

17/9/2006قد طالها التقادم لأنه بحلول یوم 17/9/2003بالرجوع الى الكمبیالة التي حل أجلها بتاریخ 

یكـون قــد مــر علــى تحریرهــا ثــلاث ســنوات ، وبــذلك فــإن الرســالة التــي زعــم بــأن العارضــة توصــلت بهــا یــوم 
للكمبیالــة المـذكورة ، ملتمسـة إلغــاء الحكـم المسـتأنف والحكــم لایفیـد فـي قطــع التقـادم بالنسـبة 28/9/2006

درهم.16.969,00من جدید برفض الطلب بخصوص الكمبیالة المذكورة وقدرها 
بمذكرة بعد النقض جاء فیها أن المحكمة ولئن كانت ملزمة بالتقیـد بالنقطـة 3وحیث أدلت شركة 

بعــدم التحقــق مــن واقعــة قطــع التقــادم بالنســبة للكمبیالــة القانونیــة التــي بــت فیهــا المجلــس الاعلــى والمتعلقــة
درهم ، فإن ذلك لم یمنعهـا باعتبارهـا محكمـة 16.969,00والحاملة لمبلغ 17/9/2003المستحقة بتاریخ 

موضوع  من البحث في قیام التقادم عن الاصل ومااذا كان مستنتجا في النازلة أم لا.
ــــة التــــي حــــل أجــــل اســــتحقاقه ــــى فــــرض تحقــــق التقــــادم 17/9/2003ا فــــي وأن الكمبیال حتــــى عل

جردهــا مــن حجیتهــا مــن مدونــة التجــارة بخصوصــها ن فــإن ذلــك لــن ی228المنصــوص علیــه فــي الفصــل 
كسند    في اثبات الدین والذي یخضع في تقادمه للقواعد العامة وبالتـالي یتعـین صـرف النظـر عـن الـدفع 

الیة.بالتقادم ، ملتمسة الاشهاد لها بالمذكرة الح
ادلت المستأنف علیها بمذكرة بعد النقض ، فتقـرر حجـز 13/9/2010وحیث ادرج الملف بجلسة 

.18/10/2010مددت لجلسة 4/10/2010القضیة للمداولة وللنطق بالقرار بجلسة 



685/2010/5رقم الملف : 

5

محكمة الاستئنــاف
فـي الملـف التجـاري 21/10/2009الصـادر بتـاریخ 1586بناء علـى قـرار المجلـس الاعلـى عـدد:

20/1/2009هــذه المحكمــة بتــاریخ القاضــي بــالنقض الجزئــي للقــرار الصــادر عــن 964/3/3/2009م رقــ

فیمــا قضــى بــه مــن تأییــد الحكــم المســتأنف بخصــوص الكمبیالــة المســتحقة 1414/08/5فــي الملــف رقــم 
درهم والاحالة على هذه المحكمـة وهـي متركبـة مـن هیئـة 16.969,010والحاملة لمبلغ 17/9/03بتاریخ 

أخرى للبت في القضیة طبقا للقانون.
نــه اذا بــت المجلــس الاعلــى فــي قــراره فــي نقطــة قانونیــة تعــین علــى المحكمــة التــي أحیــل وحیــث ا

من ق.ل.ع. الفقرة الثانیة).369علیها الملف ان تتقید بقرار المجلس الاعلى في هذه النقطة (الفصل 
دفعـت بتقـادم الكمبیـالات المـدلى بهـا بمافیهـا وحیث ان الثابـت مـن المقـال الاسـتئنافي أن الطاعنـة 

من مدونة التجارة.228الكمبیالة المشار الیها أعلاه طبقا للمادة 
قـد طالهـا التقـادم المنصـوص علیـه فـي 17/9/2003وحیث ان الكمبیالـة المسـتحقة الاداء بتـاریخ 

حـــتج بهـــا لقطـــع التقـــادم هـــو تـــاریخ التوصـــل بالرســـالة الممـــن مدونـــة التجـــارة علـــى اعتبـــار أن228المـــادة 
أي أن التوصل بالرسالة لم یتم الا بعد مرور أكثر من ثلاث سنوات وبالتـالي یكـون الـدفع 28/09/2006

بالتقادم بخصوص الكمبیالة المذكورة مبنیا على أساس.
انه استنادا لما ذكر یتعین اعتبار الاستئناف جزئیا وتعدیل الحكـم المسـتأنف وذلـك بخفـض وحیث

درهم وجعل الصائر بالنسبة.56.637,00بلغ المحكوم به الى الم
لهـــذه الاســبــاب

فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء
.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیا 

.21/10/2009الصادر بتاریخ 1586بناء على قرار المجلس الاعلى عدد: 
قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

56.637,00باعتبـاره جزئیــا وتعــدیل الحكـم المســتأنف وذلــك بخفــض المبلـغ المحكــوم بــه الــى ـر : 

درهم وتأییده في الباقي وجعل الصائر بالنسبة.

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

المـلـكباســم جلالـة

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

04/11/2010أصدرت بتاریخ 

في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:
شركة مساهمة في شخص ممثلها القانوني.1شركة بین 
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة علي الكتانيالأستاذ انائبه

من جهة.مستأنفةابوصفه
.2السید وبین 

نائبه الأستاذ شكري بنلطیفة المحامي بهیئة الدار البیضاء.
بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

في الملف التجاري عـدد 1888تحت عدد 09/12/2009بناء على قرار المجلس الأعلى الصادر بتاریخ 
الصـــــــادر بتـــــــاریخ 4984/2007یـــــــه رقـــــــم القاضـــــــي بـــــــنقض و إبطـــــــال القـــــــرار المطعـــــــون ف865/2008
عن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.5976/2006في الملف عدد 30/10/2007

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328ول والفصــمــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

قرار رقم :
4795/2010

صدر بتاریخ:
04/11/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
2186/6/2006

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
1245/2010/5

ح/م
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في الشكـــل:
حیــث إن مقــال الاســتئناف مســتوف لكافــة شــروطه إذ تقــدم بــه الطــرف المســتأنف صــاحب 

المصلحة و الصفة و وفق الأجل المنصوص علیه قانونا و مؤدى عنه فهو مقبول شكلا.

وفي الموضــوع:
بمقال 21/02/2006تقدم بواسطة محامیه بتاریخ 2أن السید ائق فاد من وثیستحیث 

الثابت بكمبیالة حالة -درهما5500.000,00یعرض فیه أنه دائن للمدعى علیها المستأنفة بمبلغ 
و أنـــــه استصـــــدر أمـــــرا بـــــالأداء عـــــن رئـــــیس المحكمـــــة فـــــي الملـــــف 15/01/1991الأداء بتـــــاریخ 

27/12/2005اســتأنفته المــدعى علیهــا و صــدر قــرار بتــاریخ 24/01/2000بتــاریخ 436/2/4

قضى بإلغاء الأمـر المـذكور و الحكـم مـن جدیـد بعـدم الاختصـاص 1076/2005في الملف عدد 
و إحالــة الأطــراف علــى محكمــة الموضــوع باعتبــار أن الســند المــدلى بــه ســند عــادي و أن المــدعي 

درهمـــا قیمــــة الكمبیالـــة مـــع الفوائــــد 500.000,00تقـــدم بـــدعواه الحالیــــة ملتمســـا الحكـــم لــــه بمبلـــغ 
02/11/2006إلى تاریخ الأداء. فأصدرت المحكمة التجاریة بتاریخ 15/01/1991القانونیة من 

درهمــا 500.000,00حكمــا قضــى بــأداء المــدعى علیهــا للمــدعي مبلــغ 2186/2006فــي الملــف 
و بـرفض بـاقي الطلبـات و بعـد الطعـن قیمة الكمبیالة مع الفوائد القانونیة من تـاریخ الطلـب 

فــــي الحكــــم المــــذكور بالاســــتئناف أصــــدرت محكمــــة الاســــتئناف التجاریــــة بالــــدار البیضــــاء بتــــاریخ 
قضــى بــه باعتبــار الاســتئناف و إلغــاء الحكــم الصــادر 5976/2006فــي الملــف 30/10/2007

القـــرار الاســـتئنافي الطعـــن فـــي عـــن المحكمـــة التجاریـــة و الحكـــم مـــن جدیـــد بـــرفض الطلـــب و بعـــد
المجلس الأعلى قراره المشار إلیه أعلاه بالعلة التالیة:أصدركور بالنقض المذ

(حیــث إن الطــاعن تمســك بالــدفع بعــدم إثبــات الوفــاء بقیمــة الــدین الثابــت بالكمبیالــة ســند 
المسـتدل بـه مـن طـرف المطلوبـة فـي الـنقض بعلـة أنـه لا یتضـمن أي الإشـهادالدعوى و نـازع فـي 

ن متصــــل بالكمبیالــــة موضــــوع الأداء و كــــذلك لاخــــتلاف الأطــــراف و الموضــــوع بــــین الإشــــهاد بیــــا
و جاء بصیغة العموم الإشهادالمذكور و الكمبیالة إلا أن المحكمة اكتفت بتعلیل مضمنه "ان 

" دون ان تـــرد علـــى الانتقـــاد الموجـــه للإبـــراءمحـــرر بتـــاریخ لاحـــق للســـند المـــذكور و یعتبـــر وصـــلا 
المــذكور مــن حیــث مــدى تعلقــه بالكمبیالــة موضــوع الأداء و بأطرافهــا فجــاء قرارهــا علـــى للإشــهاد

النحو المذكور ناقص التعلیل في منزلة انعدامه).
و بنــاء علــى إدراج القضــیة بعــد الــنقض و الإحالــة بعــدة جلســات حضــرها نائــب المســتأنف 

جـاء فیهـا 29/04/2010جلسـة علیه الأسـتاذ شـكري بنلطیفـة و أدلـى بمـذكرة جوابیـة بعـد الـنقض ب
المـدلى بـه مـن طـرف المسـتأنفة  لا یشــیر إلیهـا لا مـن قریـب أو مـن بعیـد و أن الحكــم الإشـهادأن 
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تـد أثـره إلیهـا ملتمسـا بنـاءا علـى قـرار الإحالـة الابتدائي قـد أجـاب عـن هـذه النقطـة و بالتـالي فـلا یم
تأیید الحكم المستأنف.

الــنقض المــدلى بهــا مــن طــرف نائــب المســتأنفة بجلســة و بنــاء علــى المــذكرة الجوابیــة بعــد
من مدونـة التجـارة و 228أوضح أن السند قد طاله التقادم الثلاثي عملا بالفصل 23/05/2010

مــن ق ل ع) لأن الــنص أقــر صــراحة بتقــادم جمیــع الــدعاوى 387الفصــل (لأعمــالأنــه لا مجــال 
مـن 392نص الواجـب التطبیـق هـو الفصـل سواء صرفیة أو عادیة و إن كانت مقال إحالة فـإن الـ

ق ل ع الذي ینص على أن جمیع الدعاوى بـین الشـركاء بعضـهم مـع بعـض تتقـادم بمـرور خمـس 
فإن السید بریز المسـتأنف علیـه أقـر فیـه بتوصـله لجمیـع مسـتحقاته الإشهادسنوات. و فیما یخص 

لكامـــل. و بمـــا ان الكمبیالـــة ) و تـــم تعویضـــه با1عنــد تفویتـــه مســـاهمته فـــي الشـــركة المســتأنفة (
الإشــهادموضـوع النــزاع قـد ســحبت مـن طــرف المســتأنف علیـه علــى المسـحوب علیهــا الشـركة فــإن 
بالإضافةینسحب إلى جمیع الدیون بما فیه الكمبیالة و بالتالي فإن الأداء قد تم و انقضى الالتزام 

رح فیــه أنــه تنــازل عــن جمیــع مســاهماته و الــذي صــ8830/6/2007القضــائي فــي الملــف إقــراره
على السـید اسـحاق بیریـز و لـم یعـد لـه أي ارتبـاط أو مصـالح بالشـركة 1شركة برأسمالحقوقه 

المذكورة. لأجله تلتمس إلغاء الحكم الابتدائي و الحكم من جدید برفض الطلب و احتیاطیـا بـإجراء 
بحث.

جـــز تقـــرر بهـــا ح23/09/2010جلســـة و بنـــاء علـــى إدراج القضـــیة بعـــدة جلســـات آخرهـــا 
مددت لجلسة یومه.07/10/2010القضیة للمداولة لجلسة 

المحكـمــة

إن المحكمــة ملزمــة بالتقیــد و بــالنقط القانونیــة التــي بــت فیهــا المجلــس الأعلــى كمــا أن حیــث 
بـت فیهـا ذلك لا یمنعها من النظر في النقط القانونیة و الواقعیة الأخـرى التـي لـم یسـبق للمجلـس أن

من ق م م.369و ذلك عملا بالفصل 
و حیث إن المجلس الأعلى في قراره المشار إلیه أعلاه بت في نقطة قانونیة تتعلـق بانعـدام 

التعلیل بعلة أساسیة مقررا ما یلي:
حیث إن الطاعن تمسك بالدفع بعدم إثبات الوفاء بقیمة الدین الثابت بالكمبیالة سند الدعوى 

المستدل به من طرف المطلوبة في النقض بعلة أنه لا یتضمن أي بیان متصـل شهادالإو نازع في 
المـذكور و الكمبیالـة الإشـهادبالكمبیالة موضوع الأداء و كذلك لاختلاف الأطراف و الموضوع بـین 
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و محــرر بتــاریخ جــاء بصــیغة العمــوم الإشــهادإلا أن المحكمــة اكتفــت بتعلیــل مضــمنه" أن 
شهاد المذكور مـن وجه للإ" دون أن ترد على الانتقاد المللإبراءد المذكور و تعتبر وصلا لاحق للسن

حیـــث مـــدى تعلقـــه بالكمبیالـــة موضـــوع الأداء و بأطرافهـــا فجـــاء القـــرار علـــى النحـــو المـــذكور نـــاقص 
التعلیل في منزلة انعدامه.

تــي احتجبــت بهــا و حیــث إنــه تمشــیا مــع قــرار المجلــس الأعلــى فــإن الثابــت مــن الكمبیالــة ال
و المدینة الأصلیة المستأنفة شركة 2المستأنف علیها أنها كانت لفائدة المستفید المستأنف السید 

وهـــي شـــخص معنـــوي باعتبارهـــا مســـحوب علیهـــا و أن هـــذه الكمبیالـــة لا یمكـــن اعتبارهـــا مـــن 1
مـــادام أن هـــذا 10/10/1994مشـــمولات التنـــازل الصـــادر عـــن الســـید بریـــز المســـتأنف علیـــه بتـــاریخ 

همــا بیریــز جــاكوب و اســحاق بیریــز یضــاف إلــى ذلــك أن هــذا ذاتیــینالتنــازل قــد تــم بــین شخصــین 
التنــازل لا یتضــمن أیــة إشــارة تتعلــق بالكمبیالــة ســند هــذه الــدعوى و بالتــالي یتعــین اســتبعاده كوســیلة 

للوفاء بالدین الثابت بالكمبیالة.
أن الكمبیالـة قـد بعـد الـنقض و الإحالـةأیضـاو حیث إن من جملـة مـا تمسـكت بـه الطاعنـة 
باعتبارهــا ورقــة صــرفیة أو ســندا  عادیــا 228طالهــا التقــادم الثلاثــي المنصــوص علیــه فــي الفصــل 

للدین.
تفتقـــر إلـــى اســـم الســـاحب و هـــو مـــن مـــا دام أنهـــاو حیـــث إن الكمبیالـــة موضـــوع الـــدعوى

الصــرفیةتفقــد صــفة الورقــة رة لــذلك فإنهــا مــن مدونــة التجــا159البیانــات الالزامیــة التــي نــص علیهــا 
ممــا یجعلهــا تحمــل توقیــع الملتزمــة الشــركة المســتأنفة لكونهــاســندا عادیــا لإثبــات الــدین بالتــاليتعــدو 

من مدونة التجارة.5المنصوص علیه في الفصل لأحكام التقادم الخمسي العام خاضعة
ـــــف أن  ـــــاریخ ر مســـــتحقســـــند الـــــدین المـــــذكو و حیـــــث إن الثابـــــت مـــــن وثـــــائق المل الأداء بت

بنــاء 24/01/2000كانــت بتــاریخ ةو أن المطالبــة القضــائیة بــه مــن قبــل المســتأنف15/01/1991
سـنوات ممـا یكـون معـه السـند 9على مقال من أجل استصـدار أمـر بـالأداء أي بعـد فـوات أكثـر مـن 

فیمــا قضــى بــه و الحكــم الحكــم المســتأنف یلــزم التصــریح بإلغــاء والمعتمــد قــد طالــه التقــادم الخمســي 
من ق م م.124من جدید برفض الدعوى لسقوطها بالتقادم مع تطبیق الفصل 

لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وهي تبت انتهائیا علنیا حضوریا بعد النقض و الإحالة.
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قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

تحمیل المستأنف معالطلب برفضالمستأنف و الحكم من جدید الحكمإلغاء باعتباره و في الـجوھــر : 

الصائر.علیه

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 02/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.احمد 1بین السید 
.علال مبروكي نائبه الأستاذ 

.الدار البیضاء المحامي بهیئة 
من جهة.متعرضابوصفه 

.عبد االله 2وبین السید 
.عبد اللطیف لشهب نائبه الأستاذ 

.الدار البیضاء المحامي بهیئة 
من جهة أخرى.متعرضا ضدهبوصفه 

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافمن الرئیس وعدم معارضة تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاءعلىوبناء

.11/11/2010واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.

قرار رقم :
5152/2010

صدر بتاریخ:
02/12/2010

مة التجاریةرقم الملف بالمحك
2027/14/2005

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
3075/2010/5

عب
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وبعد المداولة طبقا للقانون.

في الشكـــل:
واسطة نائبه المؤدى عنه الصائر القضـائي تقدم به الطاعن ببناء على مقال التعرض الذي 

1061/2009یتعرض بمقتضاه علـى القـرار الاسـتئنافي الصـادر تحـت عـدد 21/06/2010بتاریخ 

فـــــــي الملــــــف عـــــــدد 05/02/2009عــــــن محكمــــــة الاســـــــتئناف التجاریــــــة بالـــــــدار البیضــــــاء بتــــــاریخ 
لامر المستانف مبدئیا القاضي في الشكل بقبول الاستئناف و في الجوهر بتأیید ا3452/2008/15

درهما و تحمیل المستانف علیه الصائر.1250مع تعدیله بتحدید السومة الكرائیة في مبلغ 
وحیث انه لادلیل بالملف على تبلیغ الطاعن بالقرار المتعرض علیه .

وحیث ان مقال الطعن مستوف للشروط الشكلیة المتطلبة قانونا فهو مقبول .

وفي الموضــوع:
تقدم لدى المحكمة 2علیه ان السید عبد االله من وثائق الملف و القرار المتعرضیستفاد 

یعـرض 5/12/2005التجاریة بالدار البیضـاء بمقـال افتتـاحي مـؤدى عنـه الصـائر القضـائي بتـاریخ 
درهمـا واجبـات الكـراء عـن المـدة مـن 11500احمد بانذار لاداء مبلـغ 1فیه انه توصل من السید 

2000ى لدرهما ا1150السومة الكرائیة من مبلغ و رفع 2005الى متم اكتوبر 2005یر فاتح ینا

درهمـا و الــتمس اجـراء صــلح و تجدیـد العقــد بشــروطه الحالیـة و حفــظ حقـه فــي المنازعـة فــي اســباب 
اصدرت المحكمة التجاریة بالـدار البیضـاء 24/02/2006و بتاریخ . الانذار امام الجهة المختصة 

قضــى بتجدیــد وجیبــة كــراء المحــل التجــاري الكــائن بــدرب 2027/14/2005الملــف عــدد حكمــا فــي
بتـداءا درهما شـهریا ا1320درب السلطان الفداء الدار البیضاء في مبلغ 47رقم 70المنجرة الزنقة 

دیـــــد مـــــدة العقـــــد الجدیـــــد فـــــي ثـــــلاث ســـــنوات ابتـــــداءا مـــــن تـــــاریخ و بتح01/12/2005مـــــن تـــــاریخ 
ابرام عقد جدید وفق الشـروط المـذكورةخلال ثلاثـین یومـا مـن تـاریخ الطرفین و على01/12/2005

صـیرورة هـذا الحكـم نهائیـا تحـت طائلـة اعتبــاره بمثابـة العقـد الجدیـد الـرابط بینهمـا و تحمیـل الطــرفین 
صائر الدعوى مناصفة بینهما .

وبعـــد اســـتئناف الحكـــم مـــن طـــرف المـــدعي و عـــدم ادلاء المســـتانف علیـــه بـــاي جـــواب رغـــم 
اعلامـــه بواســـطة نائبـــه اصـــدرت محكمـــة الاســـتئناف التجاریـــة بالـــدار البیضـــاء قرارهـــا الانـــف الـــذكر 

احمد .1المطعون فیه بالتعرض من طرف الطاعن 
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كم المســتانف بتــاریخ وجــاء فــي اســباب التعــرض ان المتعــرض ضــده ســبق لــه ان بلــغ بــالح
مـن ق م م ممـا 5و اخفى هـذه الحقیقـة عـن محكمـة الاسـتئناف مخالفـا بـذلك الفصـل 21/3/2007

یجعل استئنافه خارج الاجل القانوني .
لاجـــل ذلـــك یلـــتمس قبـــول تعرضـــه شـــكلا و موضـــوعا الغـــاء القـــرار المتعـــرض علیـــه و بعـــد 

ضده الصائر .التصدي الحكم بعدم قبول الاستئناف و تحمیل المتعرض
حضـــرها نائبـــا الطـــرفین و ادلـــى الاســـتاذ 11/11/2010وبنـــاء علـــى ادراج القضـــیة بجلســـة 

حارث عن الاستاذ لشهب بمذكرة جوابیة التمس فیها تأیید القرار المتعرض علیـه حـاز الاسـتاذ مكـب 
عـــن الاســـتاذ مبروكـــي نســـخة منهـــا و اســـند النظـــر ممـــا تقـــرر معـــه حجـــز القضـــیة للمداولـــة لجلســـة

للنطق بالقرار .2/12/2010
محكمة الاستئناف 

حیث ان المتعرض عرض اوجه تعرضه تبعا لما سطر اعلاه .
وحیــث ان الحكــم المســتانف الصــادر عــن المحكمــة التجاریــة بالــدار البیضــاء بلــغ للمســتانف 

بمقـال التعـرض لتسلیم المرفقةحسب الثابت من نسخة شهادة ا21/03/2007بتاریخ 2عبد االله 
ـــــى اســـــتئناف الحكـــــم المـــــذكور اعـــــلاه الا بتـــــاریخ ـــــادر ال ـــــم ینـــــازع فیهـــــا فـــــي حـــــین لـــــم یب ـــــي ل و الت

رض علیه .تفاد من القرار الاستئنافي المتعحسبما یس03/07/2008
وحیث انه بذلك یكون الاستئناف قد قدم خارج اجل خمسة عشر یوما المنصوص علیـه فـي 

بشــأن احــداث محــاكم تجاریــة التــي تــنص علــى انــه تســتأنف الاحكــام 53/95قــانون مــن 18المــادة 
یوما من تاریخ تبلیغ الحكم .15الصادرة عن المحاكم المذكورة داخل اجل 

أسـاس وإلغـاء القـرار المتعـرض و حیث انه ینبغي تبعـا لـذلك اعتبـار التعـرض لارتكـازه علـى 
. علیه والحكم من جدید بعدم قبول الاستئناف

لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.علنیا وحضوریا وهي تبت انتهائیا 

بقبول التعرض .في الشـــكل : 

بالغـــاء القـــرار المتعـــرض علیـــه و الحكـــم مـــن جدیـــد بعـــدم قبـــول الاســـتئناف و تحمیـــل 

المتعرض ضده الصائر .



3075/2010/5رقم الملف : 

4

لقرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.وبهذا صدر ا

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



لمملكة المغربیةا
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 14/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.1الإلهعبد بین السید 
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة عبد الفتاح ابو عباد االله نائبه الأستاذ 

هة.بوصفه مستأنفا من ج

.محمد2وبین السید 
.الرباطالمحامي بهیئة خالد خالص نائبه الأستاذ 

بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.طرفینن الرئیس وعدم معارضة الوبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء م

.12/10/2010واستدعاء الطرفین لجلسة 
قـانون المسـطرة مـن429ومـا یلیـه و328والفصول من قانون المحاكم التجاریة 19المادة وتطبیقا لمقتضیات

المدنیة.

رقم :قرار
5337/2010

صدر بتاریخ:
14/12/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
882/10/2007

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
1666/2008/5

ح/م
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وبعد المداولة طبقا للقانون.
عبد الفتـاح الأستاذة دفاعه بواسط1الإلهتقدم السید عبد 2008مارس 19حیث إنه بتاریخ 

یسـتأنف بمقتضـاه الحكـم الغیـابي الصـادر عـن 2008مـارس 19عباد االله بمقال مؤدى عنه بتـاریخ أبو
و 882/10/2007فــــي الملــــف 05/07/2007بتــــاریخ 2205المحكمــــة التجاریــــة بالربــــاط تحــــت رقــــم 

فـــاذ المعجـــل و تعـــویض قـــدره درهـــم لفائـــدة المســـتأنف علیـــه مـــع الن100.000.00القاضـــي بأدائـــه مبلـــغ 
درهم و تحمیله الصائر و تحدید الإكراه البدني في الأدنى.3000.00

في الشكـــل:
ـــــاریخ حیـــــث إن الاســـــتئناف  ـــــث فیـــــه بـــــالقبول بمقتضـــــى القـــــرار التمهیـــــدي الصـــــادر بت ســـــبق الب

30/12/2008.

وفي الموضــوع:
تقـــدم بمقـــال افتتـــاحي 2حیـــث یســـتفاد مـــن وثـــائق الملـــف و الحكـــم المطعـــون فیـــه أن الســـید

یعرض فیه أن المدعى علیه سبق أن مكنه 18/04/2007للمحكمة التجاریة بالرباط مؤدى عنه بتاریخ 
المـدعى علیـه لـم یـؤد مـا بذمتـه رغـم حلـول الأجـل ملتمسـا أندرهـم و 100.000.00مـن كمبیالـة بمبلـغ 

جبــار فــي الأقصــى و النفــاذ. و أن درهــم و الإ10.000.00الحكــم علیــه بــالمبلغ المــذكور مــع تعــویض 
المحكمة التجاریة بالرباط أصدرت الحكم المذكور أعلاه.

و حیث إن المستأنف یعیب عن الحكم استناده على كمبیالة ینكرها العـارض و یؤكـد علـى عـدم 
صدورها منه و أنه یطعن فیها بالزور في حالة تمسك المستأنف علیه باستعمالها.

الحكـــم الغیـــابي و بعـــد التصـــدي الحكـــم بـــرفض الطلـــب و احتیاطیـــا فإنـــه و الـــتمس أساســـا إلغـــاء
و ما یلیه من ق م م و حفظ حقه في التعقیب.89یلتمس إجراء مسطرة تحقیق الخطوط طبقا للفصل 

إذن بالطعن بالزور  الفرعي.-طي التبلیغ–و أدلى بنسخة حكم 
لاســم الشخصــي للعــارض ملتمســا المقــال انیدفــاع المســتأنف علیــه دفــع بعــدم تضــمو حیــث إن 
الحكم بعدم القبول.

من ق م م.89و احتیاطیا فإنه یلتمس إجراء مسطرة تحقیق الخطوط طبقا للفصل 
أصــلح 14/10/2008مــؤدى عنــه بتــاریخ إصــلاحيو حیــث إن دفــاع المســتأنف أدلــى بمقــال 

بمقتضاه اسم المستانف علیه.
بـه بالوثیقــة المطعــون فیهـا ملتمســا الحكــم وفــق حیـث إن دفــاع المســتأنف علیـه تمســك فــي تعقیو 

مذكرته السابقة.
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و أدلى بنسخة حكم ابتدائي بعدم الاختصاص النوعي.
و حیــــث إن المحكمــــة أمــــرت بــــإجراء بحــــث و إجــــراء مســــطرة الــــزور الفرعــــي بمقتضــــى قرارهــــا 

.30/12/2008التمهیدي الصادر بتاریخ 
ـــان و دفاعهمـــ ـــه 1ا و صـــرح الســـید و حیـــث إنـــه بجلســـة البحـــث حضـــر الطرف ـــم ل بأنـــه لا عل

ه و أكـد السـید ـع الـوارد بهـا لا یخصــبالكمبیالة موضـوع النـزاع و لـم یسـبق لـه أن وقـع علیهـا و أن التوقیـ
الذي وقعهـا و أنـه هـو الـذي كتـب بهـا عبـارة علـى وجـه 1محمد التونسي أنه تسلم الكمبیالة من السید 

سلف.
بإجراء خبرة خطیة على الكمبیالة موضوع الطعن أمرتحث و حیث إن المحكمة و بعد ختم الب

بالزور الفرعي.
14/10/2009و حیـث إن الخبیــر المعــین الســید علالــو عبـد الرحمــان أدلــى بتقریــره المــؤرخ فــي 

أنــه بعــد دراســة فنیــة و دقیقــة للتوقیــع الصــادر فــي الكمبیالــة المطعــون فیهــا بــالزور الــذي انتهــى فیــه إلــى 
سـواء فـي الوثـائق المـدلى 1درهـم و مقارنتـه مـع توقیـع السـید عبـد الالـه 100.000,00الحاملة لمبلـغ 

و بعـد القیـام بالمهمـة المطلوبـة منـه شخصـیا 06/10/2009بها أو في محضـر الاسـتكتاب المـؤرخ فـي 
.1هى إلى أن التوقیع الصادر في الكمبیالة موضوع الخبرة توقیع صحیح صادر عن ید عبد الاله انت

و حیــث إن دفــاع المســتأنف علیــه أدلــى بمــذكرة تعقیــب علــى الخبــرة الــتمس فیــه المصــادقة علــى 
تقریر الخبرة و الحكم بتأیید الحكم الابتدائي فیما قضى به و تحمیل المستأنف الصائر.

تمسـك فیهـا 13/04/2010ن دفاع المسـتأنف علیـه عقـب بمـذكرة علـى الخبـرة بجلسـة و حیث إ
25/06/1997بتقــادم الــدعوى باعتبــار مــرور أزیــد مــن خمــس ســنوات علــى تــاریخ انشــاء الكمبیالــة فــي 

و مــن جهــة أخــرى فـــإن 2007أبریــل 18حســب تصــریح المســتأنف علیــه و تــاریخ دفــع الطلــب و هــو 
علـــى أدوات بســـیطة و علـــى رایـــه الشخصـــي و بالتـــالي لا یمكـــن اعتمـــاد ذلـــك الخبیـــر اســـتند فـــي تقریـــره

فــي الموضــوع و الـتمس أساســا إلغــاء الحكـم الابتــدائي و الحكــم بــرفض التقریـر أو الاســتئناس بــه للفصـل
الطلب للتقادم و احتیاطیا إجراء خبرة مضادة.

صورة من إذن بالتبلیغ.–و ارفق مذكرته بصورة عقد 
ــــف دفــــاع الطــــرفین و حجــــزت القضــــیة 12/10/2010القضــــیة بجلســــة و حیــــث أدرجــــت فتخل
.14/12/2010و مددت لجلسة 23/11/2010للمداولة و النطق بجلسة 

المحكـمــة
حیث إن المستأنف طعن في الكمبیالة سند الدعوى بالزور الفرعي.

لالـــو عبـــد و حیـــث إن المحكمـــة أمـــرت بـــإجراء خبـــرة خطیـــة و التـــي أكـــد فیهـــا الخبیـــر الســـید ع
و هو المستأنف.1الرحمان بان الكمبیالة موضوع الطعن بالزور موقعة من السید عبد الاله 
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و حیث إن المستأنف تمسك بالتقادم إلا ان التقادم المتمسـك بـه قـائم علـى قرینـة الوفـاء باعتبـاره 
لخبــرة المــدلى بهــا مــن التقــادم القصــیر و أن المســتأنف قــوض هــذه القرینــة حینمــا أكــد فــي مذكرتــه بعــد ا

على تصفیة جمیع الحسابات و الالتزامـات الواقفـة بـین الأطـراف (انظـر فـي هـذا 13/04/2010بجلسة 
فــــــي الملـــــف عــــــدد 52تحــــــت عـــــدد 14/01/2004الصـــــدد قـــــرار المجلــــــس الأعلـــــى الصــــــادر بتـــــاریخ 

یها).و ما یل139ص 6منشور بالمجلة المغربیة لقانون الأعمال و المقاولات عدد 154/2000
كــون الخبیــر اســتند فــي تقریــره علــى رأیــه الشخصــي غیــر مســتند و حیــث إن تمســك المســتأنف ب

على أساس ذلك أنه بالرجوع إلى تقریر الخبرة تبـین أن الخبیـر اسـتند علـى مقارنـة التوقیـع المطعـون فیـه 
الي فهـو مقـر مع وثائق تحمل توقیعات نموذجیـة مودعـة لـدى الخزینـة العامـة أدلـى بهـا المسـتأنف و بالتـ

مـن ق م م كمـا أنـه اسـتند علـى آلـة مكبـرة و صـورة 90بها و هي الوثائق المطلوبة للمقارنة في الفصل 
قانونیة.تقنیة و فوتوغرافیة مكبرة و بالتالي تكون النتیجة التي وصل إلیها الخبیر مستندة على أسس 

ون ثابتــة الشــيء الــذي و حیــث إنــه بثبــوت صــدور الكمبیالــة علــى المســتأنف فــإن المدیونیــة تكــ
یجعـل الاسـتئناف غیــر مسـتند علــى أسـاس و یتعــین رده و تأییـد الحكــم المسـتأنف و إبقــاء الصـائر علــى 

رافعه.
لـھذه الأسبـــــاب

.و حضوریالنیاعانتهائیاوهي تبت فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول.الاستئناف بالسبق البث في : لــفي الشك
برده و تأیید الحكم المستأنف و إبقاء الصائر على رافعه.: في الجوھــر

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 16/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.، مؤسسة عمومیة، في شخص مدیره،1بین 
.محمد القدورينائبه الأستاذ 

.الرباطالمحامي بهیئة 
بوصفه مستأنفا من جهة.

.،2عبد العزیز السید وبین
نائبه الاستاذ أحمد الدحماني المحامي بهیئة الرباط.

، اللواء الأول للمظلیین بالمعمورة بسلا.3السید عبد العزیز -
.المحامي بهیئة الرباطرزوق مباركنائبه الأستاذ 

من جهة أخرى.مامستأنفا علیهمابوصفه

تأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المس
.المستشار المقرر السید تقریر علىوبناء

.07/10/2010واستدعاء الطرفین لجلسة
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
انون.وبعد المداولة طبقا للق
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بواســطة دفاعــه الاســتاذ محمــد القــدوري بمقــال مســجل ومــؤدى عنــه بتــاریخ 1حیــث تقــدم 
9/1/2008یســتأنف بمقتضــاه الحكــم الصــادر عــن المحكمــة التجاریــة بالربــاط بتــاریخ 11/8/2008

بــأن یــؤدي 1والقاضــي علــى مركــز الشــیكات البریدیــة التــابع ل1088/2006/15فــي الملــف عــدد 
درهم.120.000,00ه تعویضا قدره للمستأنف علی

في الشكـــل:
الشــروط الشــكلیة المتطلبــة قانونــا ممــا یتعــین معــه قبولــه حیــث قــدم المقــال الاســتئنافي وفــق

شكلا.

وفي الموضــوع:
تقدم بواسطة دفاعه بمقال یعرض 2حیث تتلخص وقائع النازلة في أن السید عبد العزیز 

مسـحوب 379324224درهـم بواسـطة شـیك عـدد 120.000,00أنه دائن للمدعى علیـه بمبلـغفیه 
على مركز الشیكات البریدیة بالرباط وأنه عندما قدمه للسحب فوجئ بأنه موضوع تعرض من طرف 
الســــــاحب بــــــدعوى أنــــــه ضــــــاع منــــــه، وأن البنــــــك المســــــحوب علیــــــه قــــــرر الاحتفــــــاظ بــــــه لدیــــــه منــــــذ 

اد دیونــــــــــــــــــــه ، ممــــــــــــــــــــا تعــــــــــــــــــــذر علیــــــــــــــــــــه تســــــــــــــــــــجیل دعــــــــــــــــــــوى الأداء واســــــــــــــــــــترد23/03/2000
في مواجهة الساحب المدین، وسبق أن تقدم بطلب استعجالي من أجل رفع الحجز على الشـیك سـند 
الــدین أمــام ابتدائیــة الربــاط صــدر فیــه أمــر بعــدم الاختصــاص، وأن احتفــاظ مركــز الشــیكات البریدیــة 

عــن أداء بالشــیك دون وجــه حــق، ورغــم انــذاره قانونــا یجعلــه مســؤولا بالتضــامن مــع الســاحب المــدین
قیمته وعن الاضرار والخسائر اللاحقة به بسبب حرمانه من قیمته مع التعویضات المناسبة، ملتمسا 

عبـد العزیـز ومركـز الشـیكات البریدیـة بالربـاط علـى وجـه التضـامن 3الحكـم علـى المـدعى علیهمـا 
از هـذا الأخیـر درهم مـن قبـل الـدین الـذي بذمـة الأول وبسـبب احتجـ120.000,00بأدائهما له مبلغ 

أي مركز الشیكات البریدیة بالرباط وامتناعه عـن تسـلیم الشـیك الیـه وحرمانـه مـن قیمتـه رغـم الانـذار 
درهـم عـن التـأخیر فـي الأداء والتسـلیم مـع النفـاذ المعجـل وتحدیـد 5000الموجه الیه وبتعویض قدره 

الاكراه في الاقصى.
.1فصدر الحكم المشار الیه أعلاه فاستأنفه 

:موجبات الاستئناف
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حیــث انـــه واضـــح مــن المقـــال الافتتـــاحي للــدعوى الصـــادر علـــى اثرهــا الحكـــم المســـتأنف ان 
المدعي وجه مقاله ضد مركز الشیكات البریدیة في شخص ممثله القـانوني، دون بیـان مـن هـو ذلـك 

هته كذلك.الممثل القانوني لیتسنى له الرد والتعقیب فیما یخص هذا التوجیه، وصدر حكم في مواج
2-97-814مـن المرسـوم 5هو مدیره العام، طبقا للمادة 1وحیث ان الممثل القانوني ل

ـــــــــــــانون 25/02/98الصـــــــــــــادر فـــــــــــــي  ـــــــــــــق بالبریـــــــــــــد والمواصـــــــــــــلات، 24-96بتطبیـــــــــــــق الق المتعل
مـــن جهـــة، ثـــم ان مركـــز الشـــیكات البریدیـــة المحكـــوم علیـــه لا یملـــك صـــلاحیة تمثیـــل المؤسســـة لـــدى 

المحاكم.
الثابــت مــن وثــائق الــدعوى أن الشــیك موضــوع النــزاع كــان محــل تعــرض مــن قبــل وحیــث ان

الساحب السید عبد العزیز، بعلة أنه ضاع منه.
وحیث ان عدم صرف الشیك محل التعرض یبرر حجز ذلك الشیك، مخافة ان یكون حامله 

حاملا غیر شرعي، ویكون تمكینه من الشیك سببا في ارتكابه مخالفات أخرى.
الشــیك محــل النــزاع لدیــه، دون دلیــل، بــل انــه ن مركــز الشــیكات البریدیــة لــم یمســك وحیــث ا

مكــن المســتفید مــن شــهادة تثبــت انــه مســتفید مــن شــیك مســحوب مــن قبــل صــاحب الحســاب المعنــي، 
وبالمبلغ المبـین فـي الشـهادة المـذكورة، وهـي وثیقـة مـن شـأنها ان تمكـن المسـتفید مـن المطالبـة بكافـة 

حقوقه.
لــو تقــدم المســتفید المســتأنف علیــه بأیــة دعــوى بنــاء علــى الشــهادة المســلمة الیــه، وحیــث انــه

ووجــدت الجهــة القضــائیة النــاظرة فــي الــدعوى أن الادلاء بأصــل الشــیك المــذكور ضــروریا وطالبــت 
المستانف بوضعه بین یدیها لما تأخر عن ذلك، مما تنتفي معه ایة مسؤولیة للمستأنف.

بــین المطرقـة والســندان" امــا ان یرجــع الشـیك لصــاحبه، وهنــا یقــع وحیـث ان المســتأنف كــان "
في مخالفة دوریة سـاریة وملزمـة لـه كمؤسسـة، زیـادة علـى مـا قـد یترتـب علـى ذلـك مـن افـلات حامـل 
الشــیك لــو كــان ســارقا مــثلا، مــن العقــاب، وضــیاع دلیــل ضــده، وامــا ان یمســك الشــیك لدیــه، ویســلم 

وهو ما قام به مما ینتفي معه عنه أي خطـأ او تهـور، ویعفیـه لحامله ما یفید ذلك، وهو حل أنسب،
من ایة مسؤولیة.

وحیث ان الثابت من وثائق الدعوى أن المستأنف علیه تقدم بشكایة ضد السـاحب مـن أجـل 
التعـــرض بصـــفة غیـــر صــــحیحة علـــى صـــرف الشــــیك محـــل النـــزاع، وصــــدر حكـــم ببـــراءة الســــاحب 

المتعرض، مما یؤكد قانونیة التعرض.
یث ان الحكم الجنحي المذكور یلزم القضاء التجاري، والا صرنا أمام حكمین متعارضین وح

: أحــدهما صــادر عــن القضــاء الزجــري، وهــو یقــرر قانونیــة التعــرض، وبالتــالي عــدم صــرف الشــیك، 
وجــواز حجــزه حتــى یبــت القضــاء فــي الأمــر، والثــاني صــادر عــن القضــاء التجــاري یقــر عــدم قانونیــة 

ي رد الشیك للمستفید او تمكینه من مبلغه، وهذا تناقض.التعرض وبالتال
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وحیــث ان المشــرع قــنن كیفیــة حــل النزاعــات التــي تنشــأ بســبب التعــرض علــى الشــیكات لــدى 
الجهــات المســحوب علیهــا، وأعطــى للحامــل أو المســتفید حــق اللجــوء الــى رئــیس المحكمــة للبــت فــي 

نة التجارة، وهو ما لم یفعله المسـتأنف علیـه، ممـا من مدو 271الأمر، وفقا للفقرة الاخیرة من المادة 
حـدهما مسـؤولین عمـا حـدث، أمـا المسـتأنف فانمـا قـام بمـا هـو مخـول لـه قانونـا یجعله هو والسـاحب 

للحرص على مصالح الاطراف معا.
وحیث ان العارض یؤكد ان لا علاقة له بالنزاع القـائم بـین المسـتأنف علیـه والسـاحب بشـأن 

تعــرض، علمــا بــأن الســاحب هــو المســؤول المباشــر عــن أداء مبلــغ الشــیك موضــوع الشــیك موضــوع ال
التعرض ولیس العارض.

وحیــث ان المحكمــة مصــدرة الحكــم المســتأنف لــم تطلــب مــن المســتأنف وضــع اصــل الشــیك 
كــان ملزمــا بــأن یضــع 1محــل التعــرض بــین یــدیها، حتــى یســتقیم مــا عللــت بــه قضــاءها مــن ان 

الشیك المذكور بین یدي العدالة.
ذلــك ان مركــز الشــیكات البریدیــة كــان ومــایزال مســتعدا لوضــع الشــیك محــل النــزاع بــین یــدي 

القضاء، بمجرد اشارة من المحكمة.
بل ان مركز الشیكات البریدیة لم یمسك الشیك محل النـزاع لدیـه الا مـن أجـل أن یظـل ذلـك 

العدالة، ولیس لأي غرض آخر.الشیك رهن اشارة 
ساسا بعدم قبول الدعوى واحتیاطیا برفضها.أوالتمس الغاء الحكم المستأنف والحكم تصدیا 
بواسـطة دفاعـه الاسـتاذ الـدحماني بمـذكرة 2وحیث تقدم المستأنف علیه السید عبد العزیـز 

:جاء فیها 
الأول مــن ق.م.م فانــه حیــث علــى مــا اثیــر بشــأن توجیــه الــدعوى والخــرق المزعــوم للفصــل

بالرجوع الى جمیع الوثائق والمستندات المؤیدة للدعوى والمدلى بهـا رفقـة المقـال تؤكـد صـفة المـدعى 
لم یتقدم باي طلب للتدخل فیها مما یبقى 1علیه مركز الشیكات البریدیة وصلاحیته التمثیلیة وان 

مرتكز على أي اساس من القانون.معه غیر متوفر على صفة التقاضي وبالتالي یبقى دفعه غیر
وحیث على ما اثیر بشأن حجز الشیك وتسـلیم شـهادة بامسـاكه، فـان هـذا العمـل فضـلا عـن 
أنه غیر مبرر قانونا فقد حرم العارض من المطالبة بحقوقه في مواجهة السـاحب المـدین وامتنـع مـن 

التـي قـام بهـا معـه فـي هـذا الصـدد نونیـة والقضـائیة اقغـم جمیـع الانـذارات والاجـراءات التمكینه منـه ر 
كما تثبتها الوثائق والمستندات المتعلقة بها والمدلى بها رفقة مقال الدعوى.

كمــا ان تســلیمه شــهادة بأنــه مســتفید مــن الشــیك المحجــوز لــم یكــن كافیــا لتمكینــه مــن حقوقــه 
فـي مواجهـة أمام القضاء وهو ما نص علیه الحكم المسـتأنف نفسـه حیـث اعتبـر بـأن "الطلـب المقـدم

غیـر مقبــول فـي غیــاب الادلاء باصـل الشــیك المطلـوب الحكــم علیـه بــأداء 3السـاحب عبـد العزیــز 
قیمته".
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وحیث اذا كان یحاول تبریر حجـز الشـیك والاحتفـاظ بـه بوجـود تعـرض، فـذلك لوضـعه رهـن 
المســتأنف اشـارة العدالـة لا لحرمـان المسـتفید العـارض مـن مباشــرة حقوقـه علیـه كمـا أجـاب بـه الحكـم

على رفض ادعاءاته وهو تعلیل وجیه ومرتكز على اساس قانوني سلیم.
وحیث خلافا لما یدعیه المستأنف وكما اشیر الیه أعلاه فان العارض قام بجمیع المحـاولات 
والاجـراءات القانونیـة بمـا فیهـا الالتجــاء الـى القضـاء مـن أجـل طلــب تسـلیمه الشـیك سـند الـدین قصــد 

اع مبالغ الـدین التـي فـي مواجهـة مدینـه بقیـت بـدون جـدوى وبقـي مصـرا علـى حجـزه المطالبة باسترج
والاحتفــاظ بــه لغایــة الآن ممــا یبقــى معــه مســؤولا عــن الاضــرار والخســائر اللاحقــة بالعــارض جـــراء 
حرمانه من حقوقه ویبقى استئنافه غیر مبرر ویؤدي فقط الى زیادة الاضرار بالعارض وحرمانه مـن 

دین والمطالبة بتمكینه من قیمته.استرجاع سند ال
ألفي بالملف وثائق مشار الیها في كتاب الاستاذ محمد القـدوري نائـب 2/7/2009وبجلسة 

المستأنف والذي التمس ضمها بالملف ومن بینها الشیك موضوع النزاع.
حضـــــرها نائـــــب المســـــتأنف علیـــــه الاســـــتاذ 7/10/2010وحیـــــث أدرجـــــت القضـــــیة بجلســـــة 

.3بشهادة التسلیم المتعلقة بالسید عبد العزیز الدحماني وأدلى 
ــــة بقصــــد النطــــق بــــالقرار بجلســــة  وحیــــث تــــم اعتبــــار القضــــیة جــــاهزة ووضــــعها فــــي المداول

.16/12/2010وتم التمدید لجلسة 04/11/2010

ةـمـكـحـالم
حیث انه بالنسبة للدفع الأول المتعلق بكون الحكم صدر ضد غیر ذي صفة مادام لـم یبـین 

و الممثـل القـانوني لمركـز الشـیكات البریدیـة وان المـدیر العـام للبریـد هـو الممثـل القـانوني طبقـا من ه
فانــه مــردود لكــون العبــرة بتوجیــه الــدعوى فــي شــخص الممثــل القــانوني دون 2-97-814للمرســوم 

ضرورة ذكر اسمه أو صفته علمـا ان القـانون المتمسـك بـه قـانون لا یلـزم الاغیـار ومادامـت الـدعوى
نوني فـان التوجیـه صـحیح ممـا یتعـین اقـثلـه القد وجهت ضد مركـز الشـیكات البریدیـة فـي شـخص مم

معه رد هذا الدفع.
وحیث انه بالنسبة لباقي الدفوع التي تنصب كلها حول قانونیة حجـز الطـاعن للشـیك بسـبب 

وغیـر ذلـك تعرض الساحب علیه والدفع بانتفاء مسـؤولیة الطـاعن لكونـه سـلم للمسـتأنف علیـه شـهادة
من الدفوع كلها غیر منتجة في النازلة لكون المستأنف یقر في اسباب اسـتئنافه بامتناعـه عـن تسـلیم 

رعا بتعـــرض صـــاحبه لدیـــه بســـبب الضـــیاع وبالفصـــول القانونیـــة المتطرقـــة للمســـتفید منـــه متـــذالشـــیك 
ة البرید.لضیاع الشیك وكذا لخوفه ان یكون المستفید حاملا غیر شرعي للشیك وبدوریة وزار 
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حیــث ان جمیـــع الفصـــول المتمســـك بهـــا لا یخـــول أي بنـــد منهـــا للبنـــك حـــق حـــبس الشـــیكات 
منهـا بــل تخـول لهـم فقـط الحــق فـي عـدم صــرف المتعـرض علیهـا والامتنـاع مــن تسـلیمها للمسـتفیدین 

الشیك وتسلیم شهادة تتضمن سبب ذلك.
لعـــدة ســـنوات وحرمـــان وحیـــث ان التـــذرع بالدوریـــة لـــن یشـــفع للطـــاعن فـــي الاحتفـــاظ بالشـــیك

المســتفید مــن اقامــة دعــاوى ضــد الســاحب لأنهــا مــن جهــة تعتبــر قانونــا داخلیــا ومــن جهــة أخــرى فــإن 
لسنوات.بها بنودها تهیب بالبرید بوضع الشیكات رهن العدالة ولیس الاحتفاظ 

ـــــذ شـــــهر مـــــارس  ـــــت ان الطـــــاعن احـــــتفظ بالشـــــیك من ـــــث مـــــن الثاب ـــــذاره 2000وحی رغـــــم ان
ــــة مــــن أجــــل اســــتیلام الشــــیك مــــن طــــرف المســــتفی ــــام هــــذا الاخیــــر بعــــدة اجــــراءات قانونی د ورغــــم قی

ممــا تعــذر علـــى هــذا الاخیـــر ممارســة حقوقــه وتبعـــا لــذلك حرمانـــه مــن قیمــة الشـــیك مــادام لا یتـــوفر 
على أصله.

وحیــث لأجلــه وبنــاء علــى مــا ســبق تبقــى دفــوع الطــاعن غیــر جــدیرة بالاعتبــار ویتعــین ردهــا 
أنف الذي صادف الصواب.وتأیید الحكم المست

لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا 

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

بقاء الصائر على رافعه.إبرده وتأیید الحكم المستأنف وبفي الـجوھــر : 

ة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسن

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
ة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءبمحكم

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 28/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

".1"1بین السیدة نادیة 
نائبها الأستاذ الوالي سلام المحامي بهیئة الدار البیضاء.

بوصفها مستأنفة من جهة.
ش.ذ.م.م. فــي شــخص ممثلهــا القــانوني 2شــركة مصــحة وبــین 
22.

نائباهـــا الأســــتاذان محمــــد لحلــــو و الزیـــوي المحامیــــان بهیئــــة الــــدار 
البیضاء.

بوصفها مستأنفا علیها من جهة أخرى.

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.وبناء على

.30/11/2010واستدعاء الطرفین لجلسة 
مــن قــانون 429ومــا یلیــه و328مــن قــانون المحــاكم التجاریــة والفصــول 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

قرار رقم :
5594/2010

صدر بتاریخ:
28/12/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
7168/7/2007

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
5286/2008/5

ب/د
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بواسـطة نائبهـا بمقـال اسـتئنافي مـؤدى عنـه 1تقدمت السـیدة نادیـة 03/11/2008بتاریخ 
ملـف 17/04/2008تستأنف بموجبه الحكم الصادر عـن المحكمـة التجاریـة بالـدار البیضـاء بتـاریخ 

القاضي برفض الطلب.7168/7/2007رقم: 

في الشكـــل:
اء الأمــر الــذي یتعــین معـــه حیــث قــدم الاســتئناف وفــق صــیغه القانونیـــة صــفة و أجــلا و أد

التصریح بقبوله شكلا.

وفي الموضــوع:
1تفیــد الوقــائع كمـــا انبنــى علیهــا الحكـــم المســتأنف و المقــال الاســـتئنافي أن المدعیــة نادیـــة 

20درهـم مـن قبـل 206.259.24تقدمت بمقال افتتاحي تعرض فیه أنها دائنة للمدعى علیها بمبلغ 

ــ تم أداء قیمتهــا و أنــه ســبق للعارضــة أن استصــدرت أمــرا بــالأداء قضــى كمبیالــة حالــة الأداء و لــم ی
التمســت مــن أجلــه الحكــم علــى المــدعى علیهــا بــأداء المبلــغ المــذكور مــع الفوائــد و بعــدم الاختصــاص

القانونیة من تاریخ الحلول إلى یوم التنفیذ و تحمیلها الصائر.
ادر عــن محكمــة الاســتئناف كمبیالــة و قــرار بعــدم الاختصــاص صــ21و أرفقــت مقالهــا ب 

.6811/2004ملف رقم 25/01/2007التجاریة بتاریخ 
و بنــاء علــى المــذكرة المــدلى بهــا مــن قبــل المــدعى علیهــا بواســطة دفاعهــا تصــرح فیهــا أن 

من مدونة التجارة و حتى في حال اعتبار الأمر 268الدعوى الحالیة قد طالها التقادم طبقا للفصل 
و مــا بــین تقــدیم طلــب الأمــر بــالأداء أزیــد مــن ین تــاریخ اســتحقاق الكمبیــالاتبــالأداء فإنــه مــر مــا بــ

ثـلاث سـنوات علـى تـاریخ اسـتحقاق آخـر كمبیالـة و أنـه فـي جمیـع الأحـوال فـإن الكمبیـالات المتنـازع 
قــد وردتهــا للمصــحة و بالتــالي فإنــه مــن حــق العارضــة أن 1بشــا،ها تتعلــق بأدویــة تكــون الســیدة 

مــن ق.ل.ع الــذي یحصــر التقــادم فــي ســنتین و التمســت التصــریح 388الفصــل تتمســك بمقتضــیات 
برفض الطلب.

و بنـاء علـى المـذكرة التعقیبیـة المـدلى بهـا مـن قبـل المدعیـة بواسـطة دفاعهـا تصـرح فیهــا أن 
لا تنطبق على العارضة لكونها تاجرة و لیست طبیبة و أن الـنص المسـتدل 388مقتضیات الفصل 
ء و الجــراحین ممــا ینبغـــي رد الــدفع المـــذكور، أمــا بخصــوص التقـــادم المتخــذ مـــن بــه یتعلــق بالأطبـــا
مـن مدونـة التجـارة فـإن العارضـة تلـتمس توجیـه الیمـین لممثـل المـدعى علیهـا 228مقتضیات المادة 

بصفته مدیرا للشركة التي تشغل المصحة لیقسم علـى بـراءة ذمـة المـدعى علیهـا مـن الـدین و 22
حكام المادة المذكورة.ذلك تماشیا مع أ

و بعد انتهاء المناقشة صدر الحكم المطعون فیه و المشار إلى منطوقه أعلاه.
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استأنفته المدعیة و أسست استئنافها على أن التعلیـل الـذي اعتمـده الحكـم المسـتأنف لـرفض 
جـاءت مـن مدونـة التجـارة 228طلبها غیر قائم على أساس لأن مقتضیات الفقرة الأخیرة من المادة 

بصیغة العموم أي أن الیمین الحاسمة یمكن توجیهها بغـض النظـر عمـا إذا كـان شخصـا طبیعیـا أو 
معنویـــا و أن الحكـــم المســـتأنف الـــذي حصـــر ذلـــك فـــي الشـــخص الطبیعـــي دون المعنـــوي قـــد خـــالف 

مس إلغاء الحكم المستأنف و الحكم من جدید بتوجیه الیمـین الحاسـمة المقتضیات المذكورة لأجله تلت
علــى أنــه أدى نیابــة عــن المصــحة مبلــغ 2للــدكتور عبــد الرفیــق بنجلــون صــاحب شــركة مصــحة 

الدین المطالب به و في حالة نكوله الحكم علیه وفق طلباتها المحددة في المقال الافتتاحي.
الحكـــم المســـتأنف بـــرد طلـــب الطاعنـــة بتوجیـــه الیمـــین أجابـــت المســـتأنف علیهـــا بـــأن تعلیـــل

مـن 228الحاسمة لممثل العارضة تعلیل سلیم و مرتكز على أسـاس و أن الفقـرة الأخیـرة مـن المـادة 
م ت المحــتج بهــا تقصــد تمامــا مـــا ذهــب إلیــه الحكــم المـــذكور لأجلــه تلــتمس رد الاســتئناف و تأییـــد 

الحكم المستأنف.
جاء في مقالها الاستئنافي.عقبت الطاعنة مؤكدة ما 

لتوجیـــه 30/06/2009انتهــاء المناقشــة أصـــدرت هــذه المحكمــة قـــرارا تمهیــدیا بتــاریخ وبعــد 
الیمـــین الحاســـمة للممثـــل القـــانوني للمســـتأنف علیهــــا بخصـــوص أداء المبلـــغ المحكـــوم بـــه مـــن قبــــل 

الكمبیالات موضوع الدعوى.
غـم اسـتدعائه طبقـا للقـانون فتقـرر خـتم وحیث لم یحضر الممثـل القـانوني للمسـتأنف علیهـا ر 

تـم حجزهـا للمداولـة قصـد النطـق بـالقرار بجلسـة 30/11/2010البحث وعرض القضیة علـى جلسـة 
.28/12/2010مددت لجلسة 21/12/2010

محكمة الاستئناف
الحاســـمة للمثـــل القـــانوني للمســـتأنف علیهـــا وبینـــت حیـــث تمســـكت الطاعنـــة بتوجیـــه الیمـــین

ید استحلافه علیها.الوقائع التي تر 
ان ناقشت التقادم الوارد بالمادة 271/2009وحیث سبق للمحكمة في قرارها التمهیدي عدد 

من مدونة التجارة ومدى ارتباطه بطلب توجیه الیمین الحاسمة.228
ة لممثل المستأنف علیها القانوني، وحیث وبعد ان قررت هذه المحكمة توجیه الیمین الحاسم

اء هــذا الأخیــر لعــدة مــرات ســواء بعنوانــه الــوارد بالمقــال أو بعنوانــه الجدیــد المــدلى بــه انــه تــم اســتدعف
لیم منهــا مــا یحمــل ملاحظــة المحــل مغلــق وأخــرى تفیــد بــان المســتأنف علیهــا تســ،ورجعــت شــواهد ال

المحل الكائن بعنوانها الجدید لشركة اخرى.اكترت
عـــن الحضـــور لاداء الیمـــین نكـــولا وحیـــث یعتبـــر تخلـــف الممثـــل القـــانوني للمســـتأنف علیهـــا 

كل عنها دون ان یردها على خصمه خسر دعواه.نعنها،وان كل من وجهت إلیه الیمین ف



5286/2008/5رقم الملف : 

4

وحیـــث بـــذلك تكـــون طلبـــات الطاعنـــة لهـــا مـــا یبررهـــا الأمـــر الـــذي یتعـــین معـــه إلغـــاء الحكـــم 
اعنـة مبلـغ المستأنف والحكم من جدید على المسـتأنف علیهـا فـي شـخص ممثلهـا القـانوني بأدائـه للط

درهم مع الفوائد القانونیة ابتداء من تاریخ الطلب.206.259,27

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح 

سبق البث فیه.في الشـــكل : 

علــى المســتأنف علیهــا فــي شــخص باعتبــاره والغــاء الحكــم المســتأنف والحكــم مــن جدیــد

درهــم مــع الفوائــد القانونیــة مــن تــاریخ الطلــب وتحمیلــه 206.259,27ممثلهـا القــانوني بأدائــه للطاعنــة مبلــغ 

الصائر.

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

لـكباســم جلالـة المـ

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 28/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.1دكتورة بین ال
.جمال المنظريالأستاذ انائبه

.الرباطالمحامي بهیئة 
من جهة.ةمستأنفابوصفه

.2شركة وبین 
.عبد الحفیظ جلزیمالأستاذ انائبه

.الرباطالمحامي بهیئة 
من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.اعادة النظر القرار المطعون فیهبناء على مقال 
.الأطرافرضة تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معاعلىوبناء

.21/12/2010واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.

قرار رقم :
5597

صدر بتاریخ:
28/12/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
17/2009/5

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
3589/10/5

ل.م
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وبعد المداولة طبقا للقانون.
فـي بواسطة نائبها بمقـال یرمـي الـى اعـادة النظـر1تقدمت السیدة 08/07/2010بتاریخ 

17/2009/2ملـــــف رقـــــم 31/12/2009عـــــن هــــذه المحكمـــــة بتـــــاریخ القــــرار الاســـــتئنافي الصـــــادر 
.القاضي بتأیید الحكم المستأنف

في الشكـــل:
حیــث یقــدم طلــب اعــادة النظــر خــلال ثلاثـــین یومــا مــن تــاریخ تبیلــغ الحكــم المطعــون فیـــه، 

تقــدم طلـب اعــادة النظـر الا بتــاریخ ولـم 04/06/2010ار المطعـون فیــه بتـاریخ ر والطالبـة بلغـت بــالق
بینهــا اكتشــاف مســتندات جدیــدة , فــان . وبمــا انهــا اسســت الطلــب علــى اســباب مــن 08/07/2010

الاجـــل لا یســـري الا مـــن یـــوم اكتشـــاف المســـتندات الجدیـــدة بشـــرط ان توجـــد حجـــة كتابیـــة علـــى هـــذا 
ــ404و 403التــاریخ (الفصــل  بــالرجوع الــى المســتندات المحــتج بهــا مــن طــرف همــن ق م م) و ان

لـدى الخصـم فـان الطالبة و المرفقـة بطلبهـا فهـي فضـلا عـن كونهـا لیسـت بوثـائق حاسـمة و محتكـرة 
لم تـدل بحجـة كتابیـة تثبـت تـاریخ اكتشـافها لهـا و بالتـالي فـان اجـل الطعـن یبتـدئ مـن تـاریخ الطالبة

اعـلاه یتبـین ان الطلـب قارنـة بـین التـاریخین المـذكورینم) و انه بإجراء2فقرة 403بیلغ (الفصل الت
قدم خارج اجل الثلاثین یوما الامر الذي یتعین معه التصریح بعدم قبوله شكلا .

لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.علنیا و حضوریا وهي تبت انتهائیا 
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طلــب و ابقــاء الصــائر علــى رافعتــه و تغریمهــا فــي حــدود مبلــغ الــف درهــم و عــدم قبــول ال

بإرجاع الیها الباقي .

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

اف التجاریةمحكمة الاستئن
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 30/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.في شخص ممثلها القانوني1شركة بین 
.سعید مستنیر نائبه الأستاذ 

.الدار البیضاء المحامي بهیئة 
جهة.منةمستأنفابوصفه

في شخص ممثلها القانوني2شركة وبین 
.نجیب العمرينائبه الأستاذ

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
من جهة أخرى.اعلیهةمستأنفابوصفه

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافالذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة تقریر المستشار المقررعلىوبناء

.11/03/2010واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.

قرار رقم :
5631/2010

صدر بتاریخ:
30/12/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
10949/6/2008

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
402/2010/5

ل.م
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.الاخرى والفصول 
وبعد المداولة طبقا للقانون.

بواســطة محامیهــا بمقــال مــؤدى عنــه 1تقــدمت شــركة 2010ینــایر 4یخ حیــث انــه بتــار 
فـــــــي الملـــــــف عـــــــدد 01/10/2009بتـــــــاریخ بـــــــنفس التـــــــاریخ تســـــــتأنف بمقتضـــــــاه الحكـــــــم الصـــــــادر 

من المحكمة التجاریة بالدار البیضاء والقاضي بادائها لفائدة شركة بدرالیم مبلـغ 10949/10/6/08
یة من تاریخ الطلب.درهم مع الفوائد القانون30500,00

حسب غلاف التبلیغ المدلى به.24/12/2009المبلغ الیها بتاریخ وهو الحكم 

في الشكـــل:
ســتئناف قــدم مســتوفیا لكافــة الشــروط المطلوبــة اجــلا و صــفة و أداء لــذلك ان مقــال الاحیــث

وهو مقبول شكلا .

وفي الموضــوع:
تقــدمت 26/11/2008بتــاریخ هف انــحیـث تتجلــى بوثــائق الملـف مــن نســخة الحكــم المسـتأن

بمبلــغ قــدره 1شــركة بــدرالیم بواســطة محامیهــا بمقــال تعــرض فیــه انهــا دائنــة للمــدعى علیهــا شــركة 
التـي امتنعـت عـن ادائهـا رغـم 30/05/2006درهم ناتج عن كمبیالـة حالـة الاداء فـي 30.500,00

م مــع الفوائــد القانونیــة و الصــائر و درهــ30.500,00المحــاولات الحبیــة ملتمســة الحكــم علیهــا بــأداء 
النفاذ المعجل و ادلت بكمبیالة و انذار مع الاشعار بالتوصل .

ادلــى نائــب المــدعى علیهــا بمــذكرة جوابیــة مــع مقــال مضــاد جــاء 09/02/2009و بجلســة 
درهمــا و 69.285,00فیهـا انهــا كانـت قــد تعاقـدت مــع المدعیـة علــى انجـاز اشــغال الالمنیـوم مقابــل 

الصـفقة الا ان المدعیـة لـم تقـر بالتزاماتهـا درهم الذي یفوق مبلـغ 80.500,00لها ما مجموعه ادت 
23/02/2006رغم سابق انذارها , و انها فعـلا كانـت قـد سـلمت كمبیالـة حسـب الالتـزام الموقـع فـي 

ــم تــتم الاشــغال اضــافة الــى توصــلها بمبلــغ یفــوق الصــفقة المتفــق علیهــا , امــا فــ ي الا ان المدعیــة ل
المقـــال المضـــاد فقـــد اثـــار ان موكلتـــه قامـــت باجـــاز الاشـــغال بواســـطة مقاولـــة اخـــرى وان مـــن حقهـــا 
المطالبة باجراء محاسبة مـع المـدعى علیهـا فرعیـا و بـإجراء خبـرة قصـد تحدیـد المبلـغ المسـتحق عـن 
الضــرر, ملتمســـا فـــي الاخیـــر رفــض الطلـــب الاصـــلي و الحكـــم علــى المـــدعى علیهـــا بـــأداء تعـــویض 

ـــ ـــد التعـــویض المســـتحق عـــن عـــدم تنفیـــذ درهـــم 10.000,00دره مســـبق ق ـــرة قصـــد تحدی و اجـــراء خب
حسـاب و الاشغال و الاخـلال بالالتزامـات و ادلـى بصـورة مطابقـة لاصـل تقیـیم الاشـغال و مقتطـف
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مراســلة و كشــف حســاب و صــورة مطابقــة لاصــل التــزام و اخــرى اشــهاد باســتلام مبلــغ و اخــرى لعقــد 
یة .وفواتیر و شهادة بنك

و القاضـي 02/04/2009و بناء على الحكم التمهیـدي الصـادر عـن هـذه المحكمـة بتـاریخ 
باجراء خبرة حسابیة .

ـــاء علـــى ادراج القضـــیة بجلســـة  حضـــر خلالهـــا نائـــب المدعیـــة و ســـبق 10/09/2009وبن
تــأخیر الملــف لاداء صــائر الخبــرة ممــا تقــرر معــه حجــز القضــیة فــي المداولــة للنطــق بــالحكم خــلال 

.01/10/2009لسة ج
فصدر الحكم اعلاه موضوع الطعن بالاستئناف .

حیث اوضحت الطاعنة في مقالها الافتتاحي بأنها اتفقت مع المستأنف علیها شـركة بـدرالیم 
ــــى انجــــاز اشــــغال الالمنیــــوم  وان 05/2080درهــــم بمقتضــــى عــــرض عــــدد:69.285,75بقیمــــة عل

اضح من وثائق الملـف أي مـا یفـوق قیمـة الصـفقة درهم كما هو و 80.500,00المستأنفة ادت مبلغ 
معاینـــــــة بتـــــــاریخ الا ان المســـــــتأنف علیهـــــــا لـــــــم تـــــــف بالتزاماتهـــــــا ممـــــــا دفـــــــع بالمســـــــتأنفة الـــــــى انجاز 

اتبــث مــن خلالهــا ان الاشــغال انجــزت مــن طــرف مقاولــة اخــرى اســمها شــركة هیبلــوا 28/11/2006
درهم.80.000,00بمبلغ 

ریــد المضــمون تطالــب فیــه المســتأنف علیهــا بتنفیــذ التزامهــا بالباوان المســتأنفة وجهــت انــذار 
واشــعارها بمطالبتهــا بــالتعویض عــن عــدم 01/05/2006لاجــل القــانوني المتفــق علیــه وهــو اداخــل 

.27/11/2006التنفیذ توصلت به بتاریخ 
وحیث ان المستأنفة ادت جمیع المسـتحقات المتفـق علیهـا مـع المسـتأنف علیهـا وصـلت الـى 

درهم أي اكثـر ممـا هـو متفـق علیـه رغـم عـدم وفائهـا بالتزاماتهـا ورغـم عـدم 80.500,00غ حدود مبل
اكمالهــا للاشــغال المتفــق علیهــا والتــي اضــطرت معهــا المســتأنفة الــى التعاقــد مــع شــركة اخــرى للقیــام 

درهم.80.000,00بالاشغال كلفتها مبلغ اخر قدر في 
ســتطع المســتأنفة الحضــور لاداء توحیــث امــرت المحكمــة الابتدائیــة بــاجراء خبــرة حســابیة لــم 

صائرها لظروف قاهرة مما فوت علیها هاته الفرصة.
وحیـــث ان المســـتأنفة مـــن خـــلال مـــا جـــاء فـــي صـــدر هـــذا المقـــال ومـــن خـــلال مـــا تـــم بســـطة 

خبــرة حســابیة بــاجراء یــد اساســابالمرحلــة الابتدائیــة تلــتمس بعــد التصــدي علــى القــول والحكــم مــن جد
تكون حضوریة واحتیاطیا جدا القول والحكم برفض الطلب.

جوابیــة بواســطة محامیهــا جــاء فیهــا بــان المســتانفة لــم حیــث ادلــت المســتأنف علیهــا بمــذكرة 
قاطعـا كونهـا توصـلت بهاتـه المبـالغ و ان دینهمـا ثابـت و مما تدعیه و انها تنفي نفیاتتبث أي شئ

ه .لاجدال فی
و التمست التصریح برد الاستئناف و تأیید الحكم الابتدائي فیما قضى به .
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وحیث ادلت المستأنفة بواسطة محامیهـا بمـذكرة تعقیـب جـاء فیهـا بـأن المسـتأنف علیهـا تریـد 
التخلص مما التزمت به اتجاهها و ما قبضته من مبالغ مالیة من اجل انجاز الاعمال المتفق علیها 

المسـتأنف علیهـا لمبلـغ الكمبیالــة صـورة لكشـف بنكـي مصـادق علیـه یعتبـر اسـتخلاص و انهـا تـدلي ب
درهــم كمــا تــدلي العارضــة للمحكمــة المــوقرة بصــورة لاشــهاد مصــادق علیــه 30.511,00المحــدد فــي 

درهم بواسطة شیك یحمل 30.500,00صادر عن المستأنف علیها تعترف فیه بأنها توصلت بمبلغ 
مــع صــورة لكشــف حســاب 30/03/2006الــة كانــت حالــة الاداء بتــاریخ مكــان كمبی7275344رقــم 

یفید سحب المستأنف علیها للمبلغ المشار الیه اعلاه .
10.000,00كمــا تــدلي للمحكمــة بوصــل صــادر عــن المســتأنف علیهــا یفیــد توصــلها بمبلــغ 

مسـحوب علـى القـرض العقـاري و السـیاحي مـع كشـفs/ 4822339درهم بواسطة شیك یحمـل رقـم
بنكي یفید سحب المبلغ المشار الیه اعلاه من قبل المستأنف علیها .

لیسـت مدینـة للمسـتأفن علیهـا بـاي مبـالغ بـل هـااعـلاه انوحیث یتضح من خلال مـاتم سـرده
العكس لكون هذه الاخیرة تسلمت كافـة المبـالغ المتفـق علیهـا دون ان تفـي بالتزاماتهـا، ممـا یسـتوجب 

لغ وذلك عن طریق اجراء خبرة حسابیة للوقوف على حقیقة الامر.القول باسترجاع تلك المبا
والتمست الحكم وفق مقالها الاستئنافي.

حیث ادلت المستأنف علیها بواسطة محامیها مذكرة باسناد النظر.
التمست من خلالها التصریح برد الاستئناف وتأیید الحكم الابتدائي.

وتـــم 2/12/2010المدوالـــة للنطـــق بـــالقرار بجلســـة وبنـــاء علـــى اعتبـــار القضـــیة جـــاهزة ادرجـــت فـــي 
جلسة الیوم.التمدید ل

المحكمـــة
قـــوم حیــث تمســـكت الطاعنـــة بكونهـــا ادت للمســـتأنف علیهـــا أكثــر مـــن المبلـــغ المتفـــق علیـــه دون ان ت

اخـر قـدره مع شركة اخرى للقیام بالاشغال كلفتها مبلغ دفعها الى التعاقد ممابانجاز الاشغال المتفق علیها
درهم.80000,00
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درهـــم، فـــان ذلـــك لا 30511,00وان اشـــار الـــى كمبیالـــة بمبلـــغ ةحیـــث ان الكشـــف البنكـــي للمســـتأنف
یعتبر حجة على ان المستأنف علیها هي التي توصلت بالمبلغ المذكور.

بتســبیق بقیمــة المســتأنف علیهــاحیــث ان بــاقي الوثــائق المــدلى بهــا مــن طــرف الطاعنــة تفیــد توصــل 
درهم الـذي حـل محـل كمبیالـة مسـتحقة 30500,00وبشیك بمبلغ 26/1/2006درهم بتاریخ 10000,00

درهم.40500,00بنفس المبلغ، أي ما مجموعه 20/3/2006بتاریخ 
قـوم علـى اسـاس مــن یكونهـا ادت اكثـر مـن المبلــغ المتفـق علیـه ادعـاء لا ةحیـث ان ادعـاء المسـتأنف

في قیمة الكمبیالة موضوع الدعوى.محقةلیهاما تكون معه المستأنفة عمالصحة 
ي تعزیزه بأن احتجاج فهو دفع مردود لعدم التزامها عن اخره تنفد لم ةحیث ان الدفع بكون المستأنف
اخــرى لیســت مقاولــةالتجــأت الىمــن كونهــاب وان مــا ادلــت بــه اســالمنمواجهــة المســتأنف علیهــا فــي الوقــت

مع المستأنف علیها.فقة موضوع النزاعصبالملف ما یفید انه یتعلق بنفس ال
ید الحكم المستأنف.یتأیتعین رد دفوعات المستأنفة و حیث لاجله 

ـاببھذه الأسـل
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

علینا وحضوریاوهي تبت انتهائیا 

.قبول الاستئناففي الشـــكل : 

انف وابقاء الصائر على رافعته.برده وتأیید الحكم المستفي الـجوھــر : 

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل
التجاریةمحكمة الاستئناف

بالدار البیضاء
أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط

بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 30/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

في شخص ممثلها القانوني.1مؤسسة بین 
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة .زلواش بوشعیبالأستاذ انائبه

ن جهة.مةمستأنفابوصفه
.عبد الرزاق2السید -1وبین 
.3السید -2

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة .مصطفى نتیدالأستاذ مانائبه
بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
رر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.وبناء على تقریر المستشار المق

.2010-10-14واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

دفاعهــا الأســتاذ زلــواش بوشــعیب بمقــال مســجل ومــؤدى بواســطة 1حیــث تقــدمت مؤسســة 
تستأنف بمقتضاه الحكم الصادر عـن المحكمـة التجاریـة بالـدار البیضـاء 31/10/2007عنه بتاریخ 

3والقاضــــــي بــــــأداء المــــــدعى علیــــــه 7207/7/2006فــــــي الملــــــف عــــــدد 2007-02-27بتــــــاریخ 

قرار رقم :
5633/2010

تاریخ:صدر ب
30/12/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
7207/7/2006

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
5403/2007/5

و/ع
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لطلــب ومــن یــوم التقــدیم للوفــاء بالنســبة درهــم مــع الفوائــد القانونیــة مــن یــوم ا72.200للمــدعي مبلــغ 
2درهم ورفض الطلب في مواجهة المدعى علیه 3000,00للشیك مع النفاذ المعجل وتعویض قدره 

عبد الرزاق.

في الشكـــل:
حیث انه لا یوجـد بـالملف مـا یفیـد تبلیـغ الحكـم للمسـتأنفة، واعتبـارا لتـوفر المقـال علـى بـاقي 

انونا مما یتعین معه قبوله شكلا.الشروط الشكلیة المتطلبة ق

وفي الموضــوع:
تقـدمت بواسـطة دفاعهـا بمقـال تعـرض فیـه1حیث تتلخص وقائع النازلة في ان مؤسسة 

درهـم وكمبیـالتین 16.400,00عبد الرزاق ان ظهـر لفائدتـه شـیكا بمبلـغ 2انه سبق للمدعى علیه 
بملاحظــة انعــدام الرصــید وان الســاحب هــو درهــم وان هــذه الاوراق ارجعــت بــدون أداء55.800,00

درهـم مـن قبـل اصـل الـدین 72.000,00لأجله تلتمس الحكم علیهما تضـامنا بـأداء مبلـغ 3السید 
درهم والنفاذ المعجل 10.000,00مع الفوائد القانونیة من تاریخ حلول الكمبیالتین والشیك وتعویض 

.والصائر وتحدید مدة الإكراه البدني في الأقصى
.1فصدر الحكم المشار إلیه أعلاه فاستأنفته مؤسسة 

موجبات الاستئناف
حیــث انــه مــا تعیبــه الطاعنــة علــى الحكـــم الابتــدائي هــو ان القاضــي الابتــدائي اعتبــر دفـــع 

وغابــت ، بأنــه لا تربطــه علاقــة تجاریــة مــع الطــاعن فــي غیــر محلــه3المــدعى علیــه الثــاني الســید 
للكمبیالــة التـي هــي ورقـة تجاریــة وان الاوراق التجاریــة هـي اعمــال تجاریــة عنـه ربمــا القیمـة الصــرفیة

لا تربطـــه أي علاقـــة تجاریـــة بالطـــاعن بـــل فقـــط ان 3فـــي الشـــكل فقـــط، وان الواقـــع هـــو ان الســـید 
عبـــد الـــرزاق وبالتـــالي أصـــبحت مســـتفیدة عـــن طریـــق 2الكمبیالـــة والشـــیك ظهـــرت لهـــا مـــن طـــرف 

مبیــالتین وبــالطبع لهــا حـق الرجــوع علــى المظهــر والســاحب انطلاقــا مــن التظهیـر مــن هــذا الشــیك والك
للترتیب المشار إلیه في هذه المـادة إذ ان مسـؤولیتهم امن مدونة التجارة وفق201مقتضیات الفصل 

تبقى تضامنیة ولحامل الكمبیالة الرجوع على من شاء.
لا یعطــــي للنصــــوص بصــــفته ســــاحبا للكمبیــــالتین 3وحیــــث ان الحكــــم فقــــط علــــى الســــید 

القانونیة المنظمة للكمبیالة فلسفة وضعها ووظائفها التجاریة.
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مـــن مدونـــة التجـــارة كـــذلك تجیـــز للحامـــل بـــالرجوع علـــى المظهـــرین 196وحیـــث ان المـــادة 
عبـــد الـــرزاق وراء ظهـــر الكمبیـــالتین یؤكـــد انـــه ظهـــر 2وان توقیـــع الســـید ، وغیـــرهم مـــن الملتـــزمین

للطاعنة الاوراق التجاریة.
عبد الرزاق انطلاقا من عدة عملیات تجاریة 2وحیث ان الطاعنة ترتبط تجاریا مع السید 

یعترف ویقر بأنـه سـبق لـه ان تعامـل 3أكثر من ذلك فالمحكوم ضده أي السید ، و مستعدة لاثباتها
د الرزاق ولم یسبق له ان تعامـل مـع الطاعنـة وهـذا یـدل مـرة أخـرى علـى ان الحكـم عب2مع السید 

الابتدائي قد جانب الصواب ویتعین إلغاؤه والحكم من جدید وفق المقال الافتتاحي لها.
: مصـطفى نتیـد بمـذكرة جـاء فیهـاالأسـتاذ عبـد الـرزاق بواسـطة دفاعـه 2وحیث تقدم السید 
حكـم الابتـدائي كونـه قضـى بـالأداء فـي حـق السـید توفیـق عبـد الحـق دون ان المستأنفة تحتج على ال

برجـوع المحكمـة إلـى الشـیك ، إلا انهالطاعن الذي لم یصدر شیك أو یظهر كمبیالة لفائدة المستأنفة
لیس هناك ما یفید واقعة التظهیر وبالتالي یكون الحكم الابتدائي قد یتبین بأنه وحتى إلى الكمبیالتین 

واب فیما قضى به مما یتعین تأییده في حق الطاعن.صادف الص
تخلــــف عنهــــا نائبــــا 2010-10-14وحیــــث أدرجــــت القضــــیة بعــــدة جلســــات آخرهــــا جلســــة 

الطرفین رغـم سـابق الاعـلام ممـا تقـرر معـه جعـل القضـیة فـي المداولـة بقصـد النطـق بـالقرار بجلسـة 
.2010-12-30وتم التمدید لجلسة 25-11-2010

ةــــالمحكم
عبد الرزاق مـن 2ث تعیب الطاعنة على الحكم المستأنف اخراجه للمدعى علیه السید حی

الدعوى وعدم الحكم علیه والحال ان الكمبیالتین والشـیك ظهـرا لـه مـن طرفـه فاصـبحت مسـتفیدة عـن 
طریق التظهیر مما یكون لها الحق في الرجوع على المظهر وعلى الساحب.

درهم یتبین بان سـاحبه والموقـع 16.400,00لحامل لمبلغ حیث انه بالإطلاع على الشیك ا
علیه هو السید عبد اللطیف توفیق المضمن اسمه على الشیك المذكور ولا یوجد به لا اسم المستفید 

ظهـره وبالتــالي یبقـى الســید عبــد نعبـد الــرزاق هـو مــ2منـه ولا اســم المظهـر ولا مــا یفیـد ان الســید 
قیقي بقیمته.اللطیف توفیق هو المدین الح

ـــة  ـــین بأنهـــا وان تمـــت تســـمیتها مـــن طـــرف الطاعن ـــالتین یتب ـــى الكمبی ـــالرجوع إل ـــه ب وحیـــث ان
بكمبیــالتین فانهــا لا تعتبــر كــذلك لعــدم تضــمینها اســم مــن یجــب الوفــاء لــه أو لامــره والــذي یعتبــر مــن 

مبیالة.من م ت والذي یترتب عنه بطلان الك159البیانات الالزامیة المنصوص علیها في الفصل 
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وحیث من المعـروف ان المشـرع المغربـي یعتبـر الكمبیالـة الباطلـة سـندا عادیـا لاثبـات الـدین 
ومــادام ان الســید عبــد اللطیــف توفیــق هــو الموقــع علیهــا فانــه یصــبح هــو الملــزم الوحیــد بــأداء قیمتهــا 

.وعلیه فان التمسك بقواعد القانون الصرفي، حتى على فرض صحته لا یجدي الطاعنة نفعا
وحیث لأجله وبناء على ما سبق فان الحكم المستأنف قد صـادف الصـواب ممـا یتعـین معـه 

تأییده.

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

إبقاء الصائر على رافعته.برده وتأیید الحكم المستأنف مع في الـجوھــر : 

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 29/04/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.عبد السلام1بین السید 
.الدار البیضاء.المحامي بهیئة اقریتیف الحداوينائبه الأستاذ 

بوصفه مستأنفا من جهة.
.في شخص ممثلها القانوني2/ شركة 1:وبین 
.الدار البیضاء.المحامي بهیئة امین شریفالأستاذ انائبه

في شخص ممثلها القانوني.3/ شركة 2
في شخص ممثلها القانوني.4/شركة 3

تنــوب عنهــا المحامیــة وفــاء شــرقاوي عمــري، المحامیــة بهیئــة الــدار 
البیضاء.

خرى.من جهة أممستأنفا علیهمبوصفه

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافتقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة علىوبناء

.واستدعاء الطرفین 
مــن قــانون 429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

قرار رقم :
2273/2010

صدر بتاریخ:
29/04/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
10224/6/2005

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
1604/2008/5

/دب
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عبــد الســلام بواســطة دفاعــه الاســتاذ اقریتیــف الحــداوي بمقــال مســجل 1حیــث تقــدم الســید 
یستأنف بمقتضاه الحكم الصادر عن المحكمة التجاریة بالدار 2009مارس 25ومؤدى عنه بتاریخ 

والقاضي شكلا بقبول الطلب في 06/02/2007بتاریخ 10224/6/2005ملف عدد البیضاء في ال
" بتمكــــین المــــدعي مــــن الآلیــــات موضــــوع البنــــد الثــــاني مــــن 3مواجهــــة شــــركة "میــــدي تیلیكــــوم" و "

بروتوكول الاتفاق والمتمثلة من ثلاث مخادع هاتفیة ومبسط للاستقبال وحاسوب وقرص مدمج وباك 
درهـم عـن كـل 200,00مـة مضـیئة وذلـك تحـت طائلـة غرامـة تهدیدیـة قـدرها دیلیر باك الافتتاح علا

یوم تـأخیر عـن التنفیـذ ابتـداءا مـن تـاریخ الامتنـاع وتحمیلهـا الصـائر ورفـض بـاقي الطلبـات وبـاخراج 
من الدعوى.2شركة 

في الشكـــل:
ین التصـریح حیث لا یوجد بوثائق الملـف مـا یفیـد التبلیـغ وبتـوافر بـاقي الشـروط الشـكلیة یتعـ

بقبول الاستئناف شكلا.

وفي الموضــوع:
حیث تتلخص وقائع النازلة في كون المدعي تقدم بواسطة دفاعه بمقال یعرض فیه انه ابرم 

عقـــــد التزمـــــت بمقتضـــــاه تزویـــــد العـــــارض بمجموعـــــة مـــــن الالیـــــات 3مـــــع المـــــدعى علیهـــــا شـــــركة 
د اخلــت بالتزاماتهــا ولــم تقــم بتزویــد اســبوع وانهــا قــ12المنصــوص علیهــا فــي العقــد فــي اجــل اقصــاه 

درهـم بمقتضـى 125.000,00العارض بما هو متفـق علیـه داخـل الاجـل رغـم انـه قـد ادى لهـا مبلـغ 
شـــیك وانـــه قـــام بمجموعـــة مـــن المحـــاولات الحبیـــة معهـــا لكـــن دون جـــدوى باعتبـــار ان مســـؤولیتها قـــد 

ــذا انتهــت حــین انــدمجت مــع شــركة موبیفــود لــذلك فــان العــارض یلــتمس ال حكــم علــى الشــركة الام ول
المــدعي مــن الالیــات المنصــوص علیهـا فــي البنــد الثــاني مــن المـدعى علیهمــا الثانیــة والثالثــة بتمكـین

درهـم وبـادائهم لـه تعـویض عـن الضـرر قـدره 500,00البروتوكول تحت طائلة غرامة تهدیدیة قدرها 
درهم مع النفاذ والصائر.20.000,00

بواسـطة نائبهـا بجلسـة 2بیة التي تقدمت بها المدعى علیها شـركة وبناء على المذكرة الجوا
تعرض خلالها ان الطلب غیر مقبول شكلا لتقدیمه من غیر ذي صفة لان الوثـائق 27/12/2005

المدلى بها تخص شركة انترجي تیلیكوم ومـن حیـث الموضـوع فالعارضـة لـم تكـن طرفـا فـي المعاملـة 
مـن ق.ل.ع یــنص علـى انــه لا یحـق لاحــد ان 33ان الفصـل و 3التـي تمـت بــین المـدعي وشــركة 

یلـــزم غیـــره ولا ان یشـــترط لصـــالحه الا اذا كـــان لـــه ســـلطة النیابـــة عنـــه بمقتضـــى وكالـــة او بمقتضـــى 
من ق.ل.ع فان العارضة لا یمكن الزامها بعقد لـم یكـن ركنـا فیـه 228القانون كما انه طبقا للفصل 
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ضـة مـن الـدعوى وابقـاء الصـائر علـى ا اخراج العار یطیاتب واحعه القول بعدم قبول الطلمما یتعین م
افعته.ر 

وان العلاقــة 2فــان المــدعى علیهــا تعتبــر الموزعــة للشــركة الام 2امــا عــن موقــف شــركة 
التعاقدیة ثابتة من خلال بروتوكول الاتفاق الذي یشیر الى كـون شـركة انیرجـي هـي المـوزع المعتمـد 

مخادع الهاتفیة مما یتعین معه لذلك الحكم وفق مقالها الافتتاحي.لاجل استغلال ال2لدى شركة 
09/05/2006وبنــاء علــى المــذكرة التــي تقــدمت بهــا المــدعى علیهــا بواســطة نائبهــا بجلســة 

تعــرض خلالهــا انهــا لــم توقــع علــى اي عقــد مــع المــدعي وانهــا لــم تتســلم اي مبلــغ وانهــا اجنبیــة عــن 
ــــق با ــــة عــــن ذهــــوان 3لمــــدعي وشــــركة النــــزاع المتعل ــــرة تضــــمن للعارضــــة الحصــــانة الكلی ه الاخی

المسؤولیة التي یمكن ان تحدث في اطار علاقات المستغل والموزع المهنیة والتجاریة مـع الغیـر مـن 
ممــا 3مــن العقــد الــرابط بــین العارضــة وشــركة 7.7اجــل تنفیــذ العقــد وذلــك ثابــت مــن خــلال الــبن 

قة.یتعین معه الحكم وفق دفوعاته الساب
یعـــرض 06/06/2006لمـــدعي بواســـطة نائبـــه بجلســـة وبنـــاء علـــى المـــذكرة التـــي تقـــدم بهـــا ا

223خلالها ان المدعى علیهـا لا تعتبـر غیـرا بـل طرفـا فـي العقـد وان مسـؤولیتها ثابتـة وفـق الفصـل 

من ق.ل.ع ومشتركة مع الشركة الموزعة لفائدتها مما یتعین معه الحكم وفق الملتمسات السابقة.
27/06/2006كرة التــي تقــدمت بهــا المــدعى علیهــا بواســطة نائبهــا بجلســة مــذاء علــى الوبنــ

تعرض خلالها انها غیر مسؤولة عن المعاملات التي تمت بین المدعي وشركة انیرجي تلیكـوم وفقـا 
للعقد المبرم بین العارضة وشركة انیرجي.

بـع التوقیـع علـى ملحـق 05/01/2005فـي 3وان العارضة قد انهت التعامل مع الشـركة 
مــع شــركة PUBLIPHONE GSMفســخ العقــد وان العارضــة قــد ابرمــت عقــد اســتغلال بنظــام 

كة وكـــذا شـــب3موبیـــل فـــون وبـــذلك فـــان شـــركة موبیـــل فـــون قـــد انتقلـــت إلیهـــا الذمـــة المالیـــة لشـــركة 
لشــركة الســابقة مــع اهــا مالمســؤولیة علــى العقــود التــي تبر غلالها فانهــا هــي التــي اصــبحت تحمــلتســا

الاغیار مما یتعین معه القول باخراجها من الدعوى.
عبد السام.1فصدر الحكم المشار الیه أعلاه فاستانفه 

موجبات الاستئناف
مــن الــدعوى بعلــة انهــا لا تربطهــا أي " 4وشــركة 2حیــث یعیــب المســتأنف اخــراج شــركة 

مدعي لكن بـالرجوع إلـى البروتوكـول نجـده یـنص بـالحرف شركة میدي تیلیكوم" ایة علاقة تعاقدیة بال
على ان شركة اینرجي تیلیكوم الموزع المعتمد لدى شركة یمید تیلیكوم.

2فـــي المرحلـــة الابتدائیـــة فـــان شـــركة 2واقـــرار شـــركة 233و 231وبنـــاء علـــى الفصـــول 

.3لیست غیرا وانما طرفا في التعاقد ومسؤولیة بالتضامن مع 
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مـن ق.م.م ذلـك ان المحكمـة اغفلـت البـت فـي بعـض 3المسـتأنف خـرق الفصـل كما یعیـب 
الطلبات دون تعلیل مما یتعین معه تعدیل الحكم الابتدائي.

كما یعیـب المسـتأنف عـدم الحكـم بـالتعویض للتماطـل والتعـویض عـن الضـرر والـتمس فسـخ 
التـزام المسـتأنف علـیهم والحكـم عقد المعاملة والامـر بارجـاع المبـالغ المالیـة المدفوعـة فـي حالـة عـدم 

علیهم بالتضامن وتحمیلهم الصائر.
ـــة بواســـطة دفاعهـــا الأســـتاذ امـــین 2تقـــدمت شـــركة 12/06/2008وبجلســـة  بمـــذكرة جوابی

مــن 228و33شــریف جــاء فیهــا انهــا لا تربطهــا بالعــارض ایــة علاقــة تعاقدیــة وبنــاء علــى الفصــول 
اف نئكون مؤسسا قانونا والتمسـت رد اسـتمن الدعوى یق.ل.ع فان حكم المحكمة التجاریة باخراجها

حمیـــل وتاییـــد الحكـــم المســتأنف فیمـــا قضـــى بـــه مـــن اخـــراج وت2الطــاعن فـــي شـــقه المتعلـــق بشـــركة 
المستأنف الصائر.

وبناء على باقي المذكرات التي تؤكد ما سبق ذكره.
نها المسـتأنف تخلفت ع12/11/2009وبناء على ادراج القضیة بعدة جلسات اخرها جلسة 

ورجـــع اســـتدعاؤها بملاحظـــة غیـــر مطلـــوب واكـــد البـــاقي مـــا ســـبق ممـــا تقـــرر معـــه 3علیهـــا شـــركة 
مددت لجلسة یومه.10/12/2009حجزها للمداولة للنطق بالقرار بجلسة 

المحكمة
حیث ركز الطاعن استئنافه على ما ذكر أعلاه من اسباب.

هـي الملتـزم 3بین طرفي الدعوى ان شـركة حیث ان الثابت من بروتوكول الاتفاق الرابط 
لب العقــد وبالتــالي فــان الحكــم المســتأنف كــان المشــار إلیهــا فــي صــالوحیــد بتســلم المعــدات والالیــات 
مـن الـدعوى لان الالتزامـات التعاقدیـة لا تلـزم الا مـن كـان طرفــا 2صـائبا لمـا قضـى بـاخراج شـركة 

مـــن 233مجـــال للتمســـك بمقتضـــیات الفصـــل مـــن ق.ل.ع وانـــه لا288فـــي العقـــد عمـــلا بالفصـــل 
ةعــن شــركتعاقــدت بصــفة شخصــیة ولــیس بصــفتها نائبــة 3ق.ل.ع لان المســتأنف علیهــا شــركة 

میدي تیلیكوم.
حیــث ان محكمــة الدرجــة الاولــى لــم تقــض للطــاعن بــبعض المعــدات المشــار إلیهــا فــي البنــد 

ي كرام.الثاني من البروتوكول وهي قرص مدمج خاص بتدبیر جهاز مون
وحیث ان طلب الفسخ مع استرداد الـثمن یعتبـر طلبـا جدیـدا لا یمكـن تقدیمـه لاول مـرة امـام 

محكمة الاستئناف.
تحدیـد أجلـه وحیث ان التزام المستأنف علیها بتسلیم الآلیات المنصوص علیها فـي العقـد تـم 

فـي الالتـزام ممـا بمجـرد حلـول الاجـل المقـرر اسبوعا وان المـدین یصـرح فـي فـي حالـة مطـل12في 
یكون معه الحكـم المسـتأنف غیـر صـائبا فیمـا قضـى بـه مـن  لطلـب التعـویض عـن التماطـل ویتعـین 

درهم.5.000,00الغاؤه في هذا الشق والحكم لفائدة الطاعن بتعویض عن التماطل قدره 
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مــن رفــض وحیــث یتعــین اعتبــار الاســتئناف جزئیــا والغــاء الحكــم المســتأنف فیمــا قضــى بــه 
د على المستأنف علیها وبتمكـین دیتعویض عن التماطل وبتسلم بعض الآلیات والحكم من جطلب ال

درهـم تعویضـا عـن 5.000,00المستأنف من ثلاث الیات للهـاتف وبرنـامج التسـییر مـونیكرام ومبلـغ 
التماطل وتایید ه في الباقي.

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاي تبت انتهائیا وهفإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

الحكــم المســتأنف فیمــا قضــى بــه مــن رفــض طلــب التعــویض عــن وإلغــاءباعتبــاره جزئیــا 

آلیـاتمـن ثـلاث المسـتأنفالتماطل وتسلیم بعض الآلیات والحكم من جدید على المسـتأنف علیهـا بتمكـین 

درهــم كتعــویض 5000,00لــه مبلــغ وبأدائهــاMONEY GRAMر خــاص ب للهــاتف وبرنــامج تســیی

في الباقي وجعل الصائر بالنسبة.وبتأییده

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 27/05/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

" شــركة ذات مســؤولیة محــدودة فــي شــخص ممثلهــا 1شــركة "بــین 
.القانوني

.محمد حسني قباجالأستاذ انائبه
.البیضاءالدارالمحامي بهیئة 

من جهة.ةمستأنفابوصفه
" شـــــركة مجهولـــــة الاســـــم فـــــي شـــــخص ممثلهـــــا 2شـــــركة "وبـــــین 

.القانوني
.یاسین القراريالأستاذ انائبه

.الرباطالمحامي بهیئة 
من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

درجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق الم
واستدعاء الطرفین لجلسة.

قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

................والفصول 

قرار رقم :
2821/2010

صدر بتاریخ:
27/05/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
2284/8/2008

محكمة الاستئناف التجاریةرقمه ب
2406/2009/5

و/ع
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وبعد المداولة طبقا للقانون.
مثلهــا القــانوني فــي شــخص م)1(بنــاءا علــى المقــال الاســتئنافي الــذي تقــدمت بــه شــركة 

والـذي یسـتأنف بمقتضـاه الحكـم 23/03/2009الأستاذ محمـد حسـني قبـاج بتـاریخ بواسطة محامیها 
2284/8/2008فـــي الملـــف رقـــم 15/01/2009الصـــادر عـــن المحكمـــة التجاریـــة بالربـــاط بتـــاریخ 

فوائـــد مــع ال)درهمــا48.000,00(مبلـــغ )لابیـــل فــي اســواق(القاضــي بأدائهــا لفائـــدة المدعیــة شــركة 
إلى یوم الأداء وتحمیلها الصائر.11/06/2008القانونیة من 

في الشكـــل:
واسـتأنفته بالتـاریخ أعـلاه ممـا 14/03/2009حیث بلغت الطاعنة بالحكم المستأنف بتاریخ 

یكون معـه الاسـتئناف واقعـا داخـل اجلـه القـانوني ومسـتوف لبـاقي شـروطه الشـكلیة ویتعـین التصـریح 
بقبوله.

وضــوع:وفي الم
حیــث یتجلــى مــن وثــائق الملــف وبالخصــوص المقــال الافتتــاحي للــدعوى والحكــم المســتأنف 
والمقـال الاســتئنافي ان المدعیـة تقــدمت بمقـال تعــرض فیــه ان المـدعى علیهــا ملتزمـة معهــا بمقتضــى 
عقد تجاري سنوي حدد شروطا من اجل ولوج منتوجات المدعى علیها الاسواق التابعة للعارضة وقد 

درهــــــم نــــــاتج عــــــن عــــــدم أداء مقابــــــل كمبیــــــالتین الأولــــــى بمبلــــــغ 48.000,00تــــــب بــــــذمتها مبلــــــغ تر 
وانهــا تماطلــت 31/01/2007والثانیــة فــي 31/12/2006درهــم مســتحقة الأداء فــي 24.000,00

لأجـــل ذلـــك تلـــتمس العارضـــة 09/06/2008فـــي الأداء رغـــم حلـــول اجـــل الأداء ورغـــم إنـــذارها فـــي 
48.000,00وفي الموضوع الحكـم علـى المـدعى علیهـا بأدائهـا لهـا مبلـغ الحكم بقبول الطلب شكلا

درهــم اصــل الــدین مــع الفوائــد القانونیــة مــن تــاریخ حلــول كــل كمبیالــة وتعــویض عــن التماطــل بقــدر 
درهم وشمول الحكم بالنفاذ المعجل وتحمیلها الصائر.5000,00

كمبیـــالتین ورســـالة إنـــذار بنســـخة طبـــق الأصـــل لعقـــد تجـــاري ســـنوي، واصـــل وأرفـــق المقـــال
ومرجوع بریدي.

وبناء على المذكرة الجوابیة مع مقال مضاد مقدم مـن طـرف المـدعى علیهـا بواسـطة نائبهـا، 
ث جاء فـي جوابهـا علـى المقـال الأصـلي بـان یح27/12/2008مؤداة عنه الرسوم القضائیة بتاریخ 

ت العقــد الــرابط بینهمــا والــذي یقتضــي المدعیــة تقــر ان الســبب المنشــئ للكمبیــالتین هــو تنفیــذ مقتضــیا
منها تسلیمها الكمبیالات مقابل السماح لها بولوج متاجرها داخل تراب المملكة والمدعیة لما توصلت 
بالكمبیالتین موضوع الدعوى رفضت تسـلیم للعارضـة الفـواتیر الخاصـة بهـا والتـي تحـدد سـبب وغایـة 
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وهي تدلي برسالة موجهة إلى المدعیة عن طریـق تسلم الكمبیالتین كمقابل عن حق الولوج وشروطه 
الفــاكس تطالبهــا فیهــا بضــرورة ارســال الفــواتیر الخاصــة بالكمبیــالتین للضــرورات المحاســبیة الخاصــة 
بالعارضة إلا انها لم تقم باحترام بنود العقد بخصوص منحها حق استغلال عرض منتوجاتها بجمیع 

فـــي الواقـــع ثـــلاث محـــلات وهـــو مـــا یخولهـــا المطالبـــة متجـــرا والتـــي لـــم تتعـــدى12المحـــلات البالغـــة 
بالمبالغ المذكورة لعدم احترام مقابل الوفاء وهـو الأمـر الـذي أكـده الاجتهـاد القضـائي مـن خـلال قـرار 

الأمر الذي یتعین معه الحكـم بـرفض الطلـب 06/05/1981صادر في 123المجلس الأعلى عدد 
طـرفین نــص علــى ضـرورة أداء المــدعى علیهــا لمســتحقات وفـي المقــال المضــاد: فالعقـد الــرابط بــین ال

ضة الحالیة في اجالات محددة إلا انها كانت تتاخر في تنفیذ الاداءات داخل الاجال ولا تحترم ر العا
راســلتها یطالبهــا بضــرورة احتــرام العقــد الموقــع علیــه بــین الطــرفین وهــو مــا دفــع العارضــة علــى مبنــود

اجال الاداءات وان عـدم احتـرام ذلـك وكـذا مسـالة فـتح اسـواقها لفائـدة منتجـات العارضـة یجعـل العقـد 
مفسوخا بقوة القانون.

ویحـق لهــا المطالبــة باسـترجاع الكمبیــالات ملتمســة الحكـم بقبــول الطلــب المضـاد شــكلا وفــي 
درهـم 24.000,00وبمبلـغ 07/008الكمبیـالتین عـدد الموضوع الحكم علـى المـدعى علیهـا بإرجـاع

درهم وتحمیلها الصائر.24.000,00بمبلغ 7/006والكمبیالة عدد 
وأرفقت المذكرة بثلاث نسخ لثلاثة ارسالیات.

وبعد تبادل الاجوبة صدر الحكم المطعون فیه بالاستئناف.
لـیلا فاسـدا ذلـك انـه اعتبـر وحیث جاء في موجبـات الاسـتئناف ان تعلیـل الحكـم الابتـدائي تع

فــي تعلیلــه ان منازعــة الطاعنــة غیــر معــززة بحجــة كافیــة لاضــهار الســبب فــي ســحب الكمبیالــة الــذي 
یعد تمسكا في غیر محله، وانه بالرجوع إلى مقال المستأنف علیها الافتتاحي یتضح منه ان مـا تقـر 

جـل ولـوج منتجـات الطاعنـة لاسـواق من خلاله بكون السبب المنشـا للكمبیـالتین هـو تنفیـذ العقـد مـن ا
المستأنف علیها ومادام ان سبب الكمبیالتین موضوع الدعوى هو العقد فان استخلاص المبالغ یدور 
وجودا وعدما بالعقد وان عدم احترام المستأنف علیها للالتزاماتهـا بالعقـد دفـع المسـتأنفة إلـى مراسـلتها 

ئي اعتبر الكمبیالـة قرینـة علـى المدیونیـة فـان نفـذ ، وان العمل القضا01/12/2006بالفاكس بتاریخ 
اعتبـر موقعهـا فـي حـل مـن المدیونیـة ممـا یكـون هالحائز لها التزامه استحق مقابل الوفاء وان تقاعس

تدائي غیر مرتكز على أساس لأجله تلتمس إلغاءه والحكم من جدید برفض الطلب.بمعه الحكم الا
بهـــــا مـــــن طـــــرف نائـــــب المســـــتأنف علیهـــــا بجلســـــة وبنـــــاءا علـــــى المـــــذكرة الجوابیـــــة المـــــدلى

والتي اوضح فیها ان ادعاءات المستأنفة لا ترتكز على أساس وإنما هي من افتعال 25/06/2009
مــن اجــل الــتملص مــن الأداء وان الــدین ثابــت بمقتضــى العقــد والكمبیــالتین وان التوقیــع علیهــا قرینــة 
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ائي، وأرفقت مقالها بصورة لقـرار صـادر عـن المجلـس على المدیونیة لأجله تلتمس تأیید الحكم الابتد
الأعلى.

24/12/2009وبناءا علـى المـذكرة الجوابیـة المـدلى بهـا مـن طـرف نائـب المسـتأنفة بجلسـة 

حجــــز القضــــیة للمداولــــة لجلســــة 28/01/2010والتــــي لــــم تضــــف جدیــــدا ممــــا تقــــرر معــــه بجلســــة 
مددت لجلسة یومه.18/02/2010

ةـــالمحكم
لطاعنـــة اســـتئنافها علـــى انعـــدام مقابـــل الوفـــاء لان المســـتأنف علیهـــا لـــم تنفـــذ حیـــث ركـــزت ا

التزاماتها الواردة بالعقد وذلك بتمكینها من عرض منتوجها في جمیع اسواقها.
وحیــث انــه إذا كــان للطاعنــة باعتبارهــا مســحوبا علیهــا فــي الكمبیالــة ان تثیــر جمیــع الــدفوع 

ان ترفـق بمـا یــدعمها، لــموضـوع الـدعوى فــان هـذه الـدفوعالتـي كـان الســبب فـي سـحب الكمبیــالتین م
ن أداء قیمــة الكمبیــالتین المســتوفیتیالمســتأنفة مــنمنتجــة لــتملصوبالتــالي فانهــا تعتبــر دفوعــا غیــر

لجمیع البیانات الالزامیة مع حلـول تـاریخ اسـتحقاقها ممـا یلـزم رد الاسـتئناف وتأییـد الحكـم المسـتأنف 
من ق م م.124یق الفصل في جمیع مقتضیاته مع تطب

افــاب الاستئنــأسب

.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

برده وتأیید الحكم المستأنف وإبقاء الصائر على رافعته.في الـجوھــر : 
أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

ـلـكباســم جلالـة الم

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

.10/6/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

." في شخص ممثلها القانوني،1شركة "بین 
.مصطفى میمونالأستاذ انائبه

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
هة.من جةمستأنفابوصفه

.2وبین السید 
.عبد الحمید لوكیلينائبه الأستاذ 

.مكناسالمحامي بهیئة 
بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

.401/3/3/09ملف تجاري عدد 9/9/2009المؤرخ في 1311قرار المجلس الاعلى عدد بناء على
ع الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجمو 

.21/1/2010واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.

رقم :قرار
3028/2010

صدر بتاریخ:
10/6/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
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.الاخرىوالفصول 
وبعد المداولة طبقا للقانون.

تســتانف 16/3/07عنــه بتــاریخ حیــث تقــدم نائــب الطاعنــة بمقــال اســتئنافي مســجل ومــؤدى
فــي الملــف عــدد 11/7/06بتــاریخ بالــدار البیضــاءبمقتضــاه الحكــم الصــادر عــن المحكمــة التجاریــة 

300.000,00والقاضي بأداء المدعى علیها للمدعي ما یعادل بالدرهم المغربي مبلغ 1472/6/06

ــــــــــة القضــــــــــائ ــــــــــت المطالب ــــــــــه العمــــــــــل وق ــــــــــك فرنســــــــــي حســــــــــب ســــــــــعر الصــــــــــرف الجــــــــــاري ب یة فرن
او التنفیذ باختیار المدعي مع الفوائد القانونیة ابتداء من تاریخ اصـدار الشـیك وشـمول الحكـم بالنفـاذ 

المعجل وتحمیلها الصائر ورفض باقي الطلبات.

في الشكـــل:
حیــث انــه لا دلیــل بــالملف علــى تبلیــغ الحكــم المســتانف للطاعنــة واعتبــارا لكــون الاســتئناف 

كلیة المتطلبة قانونا صفة وأداء فهو مقبول شكلا.مستوف لباقي الشروط الش

وفي الموضــوع:
تقــدم بواســطة نائبــه بمقــال 2الملــف ان المــدعي الســید الرجوع الــى وثــائق بــحیــث یســتفاد 

خلالـه أن المـدعى علیهـا مـن یعـرض 26/01/2006بتـاریخ لدى المحكمة التجاریة بالـدار البیضـاء 
هفرنـك فرنسـي وأنـ300.000,00ك الوفـاء حالیـا وفـا بنـك بمبلـغ سـلمته شـیكا بنكیـا مسـحوبا علـى بنـ

قضـت و وان سلك مسـطرة الامـر بـالاداء له سبق هلما قدمه للاستخلاص تبین ان الحساب مغلق وان
المحكمــة بــرفض الطلــب لعــدم ذكــر عنــوان المــدعى علیــه وان الشــیك تــم حجــزه بــادارة التســجیل لاداء 

درهم.18.000,00ة والتي بلغت المستحقات المتعلقة بهاته الاخیر 
516.615,00بواسطة هـذا المقـال یلـتمس الحكـم علـى المـدعى علیهـا بادائهـا لـه مبلـغ هوأن

فرنـك فرنسـي مــع الفوائـد القانونیـة مــن تـاریخ اصـداره وتحدیــد 300.000,00درهـم الـذي یـوازي قیمــة 
نفاذ المعجل والصائر.الاكراه في الاقصى بالنسبة للسید الماعكي امحمد وشمول الحكم بال

فرنـك فرنسـي، شـهادة بعـدم الاداء، شـهادة 300.000,00وأرفق المـدعي طلبـه بشـیك بمبلـغ 
صادرة عن بنك المغرب.

حضـرها الطـرف المـدعي وتخلفـت المـدعى 20/06/2006وبناء علـى ادراج الملـف بجلسـة 
علیها وسبق تنصیب قیم في حقها مما تقرر معه حجز الملف للمداولة.

.صدر الحكم المستانف المشار الى مراجعه وما قضى به أعلاه11/7/06لسة وبج
بواسطة نائبها معتمدة على اسباب الاستئناف التالیة :1فاستانفته شركة 
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ان المســتانف علیــه یعلــم انـــه لا علاقــة لــه بهـــا، وان الشــیك ســند الـــدین محــرر باســم الســـید 
"WIDERSKIصناعة الات الالعاب الالكترونیة "فلیبیر" " الذي یعتبر صاحب شركة مختصة في

"، كما أن هذا الشیك الذي یحمل على ظهره خاتم الشركة المسـتفیدة W.D.K Franceوهي شركة "
ـــاریخ 2منـــه، غیـــر مظهـــر لفائـــدة الســـید  ـــه ت ، كمـــا أن هـــذا الاخیـــر قـــام بتزویـــره بحیـــث اضـــاف ل

، بـدلیل ان 1989الفلیبیر" تعود لسـنة ص اقتناء "الاتمع العلم ان المعاملة بخصو 12/11/1998
التاریخ والمكان المدونین بالشیك، تم تدوینهما بخط مغایر لخط كتابة الحروف الواردة به.

مــن مدونــة التجــارة، یلاحــظ علــى انــه 252ومــن خــلال القــراءة البســیطة لمقتضــیات الفصــل 
ینص صراحة على ما یلي :

، یكون قابلا للتداول بطریق التظهیر سـواء " الشیك المشروط وفائه لمصلحة شخص مسمى
كان متضمنا صراحة شرط (لامر) او بدونه".

المسـحوب علـى بنـك الوفــاء 041418ان المـدعي ومـن خـلال مقالـه، یـزعم ان الشـیك عـدد 
سلم له.

ــــــــــــــــة تربطــــــــــــــــه 2وان الســــــــــــــــید  ــــــــــــــــاك معامل ــــــــــــــــد ان هن ــــــــــــــــدل بمــــــــــــــــا یفی ــــــــــــــــم ی بهــــــــــــــــال
" صاحب الشركة الفرنسیة، WIDERSKIسلمه من السید "او بممثلها القانوني، أو أن هذا الشیك ت

من مدونة التجارة.252بعد تظهیره لفائدتها عملا بمقتضیات الفصل 
یبقــى اجنبیــا عــن المعاملــة بالشــیك ســند الــدین، والمشــروط وفائــه لمصــلحة 2وان الســید 

ه في مطالبتهاك، وبالتالي فلا صفة ل" الوارد اسمه بالشیWIDERSKIشخص مسمى وهو السید "
ي شيء.بأ

وان الصـــفة مـــن النظـــام العـــام یمكـــن للمحكمـــة اثارتهـــا تلقائیـــا وفـــي ایـــة مرحلـــة مـــن مراحـــل 
التقاضي.

مــن مدونــة التجــارة، یشــترط علــى كــل شــخص یقــدم شــیكا للوفــاء ان یثبــت 251وان الفصــل 
هویته بوثیقة رسمیة تحمل صورته.

ئق الملف، الا في مقاله.لا وجود له من خلال وثا2وان اسم السید 
وان الخط الذي ضمن به تاریخ ومكـان الاصـدار، خـط مغـایر للخـط الـذي حـرر بـه الشـیكن 

.1998ولیس سنة 1989" سنة WIDERSKIمما یزكي واقعة الزور، وان العارض سلمه للسید "
وأنهـــــا بعـــــد ان فشـــــلت فـــــي تجربتهـــــا، علـــــى اثـــــر تعرضـــــها لخســـــارة مهمـــــة، تقـــــدمت بتـــــاریخ 

كمــا هـــو 021.010.12.836.14بطلــب للبنــك "بنـــك الوفــاء" بــاغلاق حســـابها رقــم 11/09/1989
ثابت من خلال المراسلة طیه.

انهــا منـــذ التــاریخ اعـــلاه لـــم تقــم بایـــة عملیـــة ولــم تســـلم أي كـــان أي شــیك نظـــرا لاضـــطرارها 
ارجاع دفتر الشیكات للمؤسسة البنكیة مباشرة بعد تقدیمها لطلب الاغلاق.
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مـن مدونـة 295ند الدین یعتبر قد طاله التقادم المنصوص علیه فـي الفصـول وان الشیك س
من قانون الالتزامات والعقود.387التجارة و

بعــد ادائهــا قیمــة الشــیك، حاولــت اســترجاعه، الا ان الشــركة المســتفیدة ســلمتها أن الطاعنــة
اشهادا ببراءة ذمتها بخصوصه وضمنت اشهادها رقم الشیك.

وبتــــاریخ لاحــــق لتــــاریخ التســــلیم 2ســــنة بــــین یــــدي الســــید 18زیــــد مــــن ان ظهــــوره بعــــد ا
الحقیقي، یعتبر تزویـرا لمحـرر بنكـي، تحـتفظ العارضـة بحقهـا فـي تقـدیم شـكایة بخصـوص ذلـك امـام 

041418المحكمة المختصة، الا انها تتقدم بطلب رامي الى الطعن بالزور فرعیـا ضـد الشـیك عـدد 

لزوریته.021.010.12.836.14ساب رقم المسحوب على "بنك الوفاء" ح
، والقول تصدیا بـرفض م الابتدائي فیما قضى به من اداءلذلك اساسا، التصریح بالغاء الحك

طلبه، واحتیاطیـا انـذار المسـتانف علیـه، بتحدیـد موقفـه صـراحة بخصـوص الشـیك هـل لازال یتمسـك 
بتطبیق مسطرة الـزور الفرعـي ضـد به ام لا، وفي حالة الایجاب، الاشهاد على ان العارضة تتمسك

الشیك لزوریته.
والقول تصدیا برفض طلبه وتحمیل المستانف علیه الصائر.لهذا ومن أجله تلتمس اساسا 
ــــى ان ــــا الاشــــهاد عل ــــزور الفرعــــي ضــــد الشــــیك عــــدد هــــاواحتیاطی ــــق مســــطرة ال ــــتمس تطبی تل

، لزوریته.041418
ـــــــال  ـــــــت المق الصـــــــادر بتـــــــاریخ 8827/2006الاســـــــتئنافي بنســـــــخة مـــــــن الحكـــــــم رقـــــــم أرفق

ونسخة من الرسالة التي اودعت العارضة لدى البنك لاغلاق حسابها الممسوك مـن 11/07/2006
ونســخة مــن الشــهادة الصــادرة عــن مكتــب الصــرف تأكــد قیــام 11/09/89طــرف بنــك الوفــاء بتــاریخ 

ند الـدین فـي بعملیـة واحـدة فقـط ونسـخة مـن الشـیك سـ98و89العارضة خـلال الفتـرة مـا بـین سـنتي 
" ومختوم من الظهر بطابع شركته في غیاب أي تظهیـر وتوكیـل خـاص WIDERSKIاسم السید "

بالطعن بالزور الفرعي.
توصـــل نائـــب المســـتانف علیـــه بمحـــل المخـــابرة فقـــررت المحكمـــة حجـــز 25/9/07وبجلســـة 

ام الــى اخــراج بطلــب ر الطــوجني نیابــة عــن المســتانف علیــهالملــف للمداولــة وأثناءهــا ادلــى الاســتاذ
الملف من المداولة فتقرر الاستجابة للطلب.

یلـــتمس هانـــیـــث الشـــكلادلـــى نفـــس الاســـتاذ بمـــذكرة جـــاء فیهـــا مـــن ح25/12/07وبجلســـة 
التصـــــــریح بعـــــــدم القبـــــــول شـــــــكلا لكـــــــون المقـــــــال الاســـــــتئنافي لـــــــم یحـــــــدد نـــــــوع الشـــــــركة المســـــــتانفة، 

ول شكلا.ولا ممثلها ، الامر الذي یتعین معه التصریح بعدم القب
نـه بـالرجوع الـى الشـیك موضـوع الطعـن، یتضـح انـه لا یحمـل اشــارة فإومـن حیـث الموضـوع 

المنع من التظهیر اذ یكفي الرجوع الى الشیك لیتضح ذلك جلیا.



5620/2009/5رقم الملف : 

5

أمـــا فیمـــا یخـــص الـــدفع الثـــاني فالعـــارض یلـــتمس تســـجیل اقـــرار الطـــرف المســـتانف لعلاقتـــه 
مستفید، حقا ذلك صحیح وبالتالي فان العارض قد " بدلیل ورود اسمه كWIDIRSKIمع المسمى "

وكل من طرف هذا الاخیر للقیام بجمیع الاجراءات مـن اجـل اسـتیفاء قیمـة الشـیك المـذكور وبالتـالي 
فان العارض یقوم مقام المستفید للمطالبة بقیمة الشیك، ویـدلي للمحكمـة بتوكیـل مـن طـرف المسـتفید 

ن للعــارض بالقیــام بجمیــع الاجــراءات اللازمــة الــى غایــة مصــادق علیــه لــدى الســلطات الفرنســیة یــأذ
الحصول على قیمة شیكین ومنهم الشیك موضوع النزاع.

اما فیما یخص الدفع بالتقادم فیتعین اثارته اولا قبل كل دفـع او دفـاع ولا مجـال لتطبیقـه فـي 
لتشـریع المغربـي عـدةطبیـق لانـه فـي االنازلة للسبب المثار سابقا ولكونه لـم یحـدد الفصـل الواجـب الت

فصول لتوضیح حالة التقادم.
امـا فیمــا یخــص الـدفع بــالطعن بــالزور الفرعـي، فالمســتانف حصــره فـي اضــافة تــاریخ تحریــر 
الشیك، وهذا اغفال منـه مـادام یقـر بعلاقتـه بالمسـتفید، بـل اكثـر مـن هـذا اذا رجعـت المحكمـة لطلـب 

ولیس 09/11/1989مودع لدى البنك بتاریخ المستانف المرفوع للبنك باغلاق الحساب فیتضح انه
9/1989.

فكیف یفسر الطرف المستانف التقارب بین تاریخ الشیك وتاریخ ایداع الطلب للبنك.
وانــه واضــافة الــى مــا ذكــر فالمســتانف یصــرح فــي مقالــه انــه ادى قیمــة الشــیك للمســتفید دون 

، فكیـف ذلـك؟ خاصـة انهـا 89ل سـنة الادلاء بما یفید ذلك، ثم یعترف انه توقف عن المعاملـة خـلا
.1989واكتفت بذكر سنة لم تحدد التاریخ بالضبط للشیك،

ومــن خــلال هــذه المعطیــات یتضــح ســوء نیــة الطــرف المســتانف، فثــارة ینكــر واقعــة المعاملــة 
التجاریة، وثارة یقـر بتعاملـه مـع وكیـل العـارض، وثـارة یقـر بـالاداء دون الادلاء بمـا یفیـد ذلـك، وثـارة 

كر تاریخ تحریر الشیك ویعترف بسنة تحریره.ین
لهذه الاسباب یلتمس القول بان الحكم الابتدائي صادف الصواب وبالتالي الحكم بتأییده.

.24/11/98مرفقا مذكرته باصل توكیل مؤرخ في 
یقر من خلال مقاله الافتتاحي 2وحیث عقب نائب المستانفة بمذكرة جاء فیها ان السید 

" شیكا بنكیا مسحوب على "بنك الوفاء" سابقا "التجاري وفا بنك" حالیا بمبلـغ ها"تسلم منللدعوى انه
فرنك فرنسي، ارجع له بعد التقدیم للاستخلاص بملاحظة (حسـاب مغلـق) ولـم یتقـدم 300.000.00

" W.D.K Franceبـــــــــــــــــــاي مـــــــــــــــــــن الطلبـــــــــــــــــــین بصـــــــــــــــــــفته وكیــــــــــــــــــــل لشـــــــــــــــــــركة "
وع النزاع بصفته هذه المنتحلة مؤخرا." او انه تسلم الشیك موضWIDERSKIاو للسید "

ان مــا نســي المســتانف علیــه، هــو ان خــط الــدفاع الــذي یتبنــاه مــن خــلال ادعائــه انــه وكیــل 
" یكفــي للقــول بالغــاء الحكــم الابتــدائي فیمــا WIDERSKI" او للســید "W.D.K Franceلشــركة "
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داء، نظـرا لتقـدیم الطلـب قضى به والقول تصدیا برفض الطلب الرامي الى الحكم علـى العارضـة بـالا
من طرف غیر ذي صفة، والتي یحاول خلال المرحلة الاستئنافیة اقحامها في النازلة.

" ســـلمت W.D.K Franceالتـــي كانــت تربطهـــا معاملــة تجاریـــة مــع شـــركة "الطاعنــةوان 
" الشــیك المشــار الــى مراجعــه اعــلاه، وان هــذا الاخیــر الــذي WIDERSKIممثلهــا القــانوني الســید "

ضع خاتم الشركة المستفیدة على ظهره، لم یظهره للمستانف علیه.و 
ایــة علاقــة بــاقراره القضــائي انــه مجــرد وكیــل ، وبغــض بهــاالــذي لا تربطــه 2وان الســید 

النظــر عــن واقعــة التوكیــل المزعــوم الــذي تحــتفظ بحقهــا فــي الطعــن فیــه بــالزور فرعیــا فــي ابانــه بعــد 
" لتفنید مزاعمه.WIDERSKIور على السید "معرفة مآل البحث التي تقیم للعث

لى عدم احقیته في مطالبتها لم یفصح عن صفته كوكیل، الا بعد وقوفه ع،2السید وان 
باي اداء، لانه یبقى اجنبیا عن المعاملة بالشیك سند الدین، والـذي یشـترط لصـحته ان یكـون مظهـرا 

لفائدته.
اثارتهـــا تلقائیـــا وفـــي ایـــة مرحلـــة مـــن مراحـــل وان الصـــفة مـــن النظـــام العـــام یمكـــن للمحكمـــة 

التقاضي.
الطعن فیه بالزور فرعیا لاحقا، یكـون قـد بوان المستانف علیه بادلائه بالتوكیل الذي تحتفظ 

.زكى واقعة استصداره لحكم باسمه الشخصي ولیس بصفته وكیل عن الغیر
علـى "بنـك الوفـاء"، المسـحوب 041418لسند الدین المتمثـل فـي الشـیك عـدد رجوعبالهذا و 

" فــي شــخص ممثلهــا القــانوني ســیلاحظ ان تــاریخ W.D.K Franceوللوثیقــة الصــادرة عــن شــركة "
بــدلیل تـــاریخ انشـــاء ورقــة الابـــراء الـــذي یصـــادف 1998ولـــیس ســـنة 1989انشــاء الشـــیك هـــو ســنة 

31/05/1990.
ـــــاریخ  ـــــى الشـــــیك لا یمكـــــن ان یكـــــون صـــــادر 12/11/1998وبالتـــــالي فـــــان ت ا المســـــطر عل

لا على العارض ولا المستفید القانوني منه لتباین التاریخین.
لذلك فان العارضة تتمسك بدفوعها السابقة والحالیة.

ـــــراء الصـــــادر عـــــن الســـــید "امـــــذكرتهمرفقـــــة ـــــاریخ WIDERSKIباصـــــل الاب " الصـــــادر بت
شخصـیا ونسـخة مـن 2ونسخة من طلـب الامـر بـالاداء المقـدم مـن طـرف السـید 31/05/1990

ــــي 23/04/1990الامــــر الصــــادر بتــــاریخ  ــــه ونســــخة مــــن المقــــال المــــؤرخ ف والقاضــــي بــــرفض طلب
المقدم من طرف المستانف علیه بصفة شخصیة ولیس كوكیل.24/01/2006

نـــه بخصـــوص مـــا اســـمته ادلـــى نائـــب المســـتانف علیـــه بمـــذكرة مفادهـــا ا16/9/08وبجلســـة 
كان بامكانه تقدیم الدعوى باسم المستفید مباشـرة دون ذكـر التوكیـل ومـا المستانفة بصفته ومصلحته

المانع في ذلك؟
القانون یوضحه بجلاء.،وان المستانفة تتشبت بدفع
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ق ل ع، یتضــح انــه علــى الوكیــل ان ینفــذ المهمــة التــي 895ذلــك انــه بــالرجوع الــى الفصــل 
الجهد في اداء مهمته.ق ل ع، الذي الزم الوكیل بابدال 903كلف بها والفصل 

ق ل ع، یتضــــح انــــه یجیــــب بكــــل وضــــوح علــــى تســــاؤل 920وانــــه بــــالرجوع الــــى الفصــــل 
المســـتانفة اذ جـــاء فیـــه "اذا ابـــرم الوكیـــل العقـــد باســـمه الشخصـــي.........اذا فانـــه یجـــوز للوكیـــل ان 

یتصرف بصفة شخصیة.....
:ثانیا : بخصوص الشیك وواقعة الاداء

مستویات.3الشیك على ان المستانفة تنازع في
المستوى الاول واقعة الاداء، المستوى الثاني تاریخ تحریره، المستوى الثالث عملیة التظهیر.

" WIDERSKIفبخصوص المستوى الاول، فـان المسـتانفة رغـم انهـا ادت قیمتـه للمسـمى "
" WIDERSKIمدلیة بورقة على اساس انها ابراء محرر من طـرف المسـمى "90-89خلال سنة 
.31/05/90مؤرخ في 

ق 440وانه بالرجوع الى ورقة الابراء یتضح انها صورة والصورة لا یعتـد بهـا طبقـا للفصـل 
ل ع، فاین هو اصل الابراء؟

امـا بــالرجوع الـى محتــواه، فهــو وان كـان یشــیر الـى مراجــع الشــیك فهـو یشــیر الـى مبلــغ اخــر 
الاخـــلال؟ ولمـــاذا لـــم یشـــر محـــرر الابـــراء غیـــر ذلـــك المـــدون بالشـــیك، فبمـــاذا تفســـر المســـتانفة هـــذا

الى واقعة ضیاع الشیك ؟
ـــرة  ـــر الشـــیك فـــالعبرة بمـــا دون بـــه، ولـــیس العب أمـــا بخصـــوص المســـتوى الثـــاني لتـــاریخ تحری

بالادعاء، وما على المستانفة سوى اثبات واقعة الزور، ان كان هناك زور.
لــم المســتانفة فعملیــة التظهیــر امـا بخصــوص المســتوى الثالــث وهــو عملیــة التظهیـر، وكمــا تع

تكون مسموحة اذا كان الشیك لا یحمل عبارة المنع مـا بـین تظهیـر علامـة المنـع مـن التظهیـر علـى 
الشیك.

هـــا ولـــم تثبـــت ة ومـــن خـــلال محرراتهـــا، تناقضـــت حججانـــه واضـــافة الـــى مـــا ذكـــر فالمســـتانف
ادعاءاتها وبالتالي طرحت الاشكالیات التالیة :

دون 09/11/1989واغلقت حسابها یوم 90لمستانفة اوقفت نشاطها سنة أولها : رغم ان ا
اداء قیمة الشیك.

والحـال ان الابـراء یشـیر 90و89وثانیا : ان المستانفة تزعم انهـا قامـت بعملیـة واحـدة بـین 
والمقال الاستئنافي یشیر F 300.000والشیك موضوع الدعوى یحمل مبلغ F 280.000الى مبلغ 

درهمن فاین هي الحقیقة ! والواقع ان هناك عملیـات تجاریـة سـابقة 254.321,00بمبلغ الى عملیة 
" والمستانفة، والتي لا یجوز باي حال من الاحوال اتخـاذ بعضـها WIDERSKIابرمت بین السید "

دلیلا ضد البعض الاخر.
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لــم تشــر وثالثـا : اشــكالیة الابــراء كیــف تفسـر المســتانفة حصــولها علــى ابـراء والشــیك ضــاع و 
الى واقعة الضیاع ولا التصریح بالضیاع، واین هو اصل الابراء.

مــن خــلال هــذه المعطیــات یتضــح ان موقــف المســتانفة ضــعیف وادعاءاتهــا تنقصــها الجدیــة 
لانها متناقضة، ومن ضعفت حجیته سقط ادعاؤه.

فــي ادلــى نائــب المســتانفة بمــذكرة جــاء فیهــا ان المســتانف علیــه لــم یشــر19/9/08وبجلســة 
ــــذي تمخــــض عــــن الحكــــم موضــــوع الطعــــن الحــــالي بالاســــتئناف،  بدایــــة الامــــر انــــه یتقــــدم بطلبــــه ال

" W.D.K Franceاو الطلـب الاول الـذي تمخـض عـن امـر بعـدم القبـول، بصـفته "كوكیـل لشـركة "
" او أنـه تسـلم الشـیك موضـوع النـزاع بصـفته هـذه، حتـى یمكنـه HenriWIDERSKIاو للسـید  "

من قانون الالتزامات والعقود.920الفصل اثارة مقتضیات 
انه یدعي ان الشیك غیر مسطر ولا یتضمن ایـة ملاحظـة بعـدم قابلیتـه للتظهیـر، ناسـیا انـه 

" وموقع من طرفه هو شخصیا ولیس من طرف W.D.K Franceادلى به وهو یحمل خاتم شركة "
یعتبــر توقیعــا حقیقیــا وصــحیحا الشــركة او مــن یمثلهــا، بــدلیل تــوقیعي المقارنــة بوصــل الابــراء الــذي

وتوقیـــــــــع المســـــــــمى هنـــــــــري فیدیرســـــــــكي، المضـــــــــمن بالتوكیـــــــــل وتوقیـــــــــع المســـــــــتانف علیـــــــــه الســـــــــید 
2.

انــه برجـــوع المحكمـــة للتوكیـــل المـــدلى بـــه مــن طـــرف المســـتانف علیـــه، یلاحـــظ انـــه یتضـــمن 
فــوق " للقیــام بــالاجراءات الاداریــة والقضــائیةHenriWIDERSKIتكلیــف مــن طــرف المســمى  "

ـــة الحصـــول علـــى اداء الشـــیكات التالیـــة : الاول  ـــراب المغربـــي، والقیـــام بكـــل المتابعـــات الـــى غای الت
ف ف الســـاحب شـــركة قاعـــات اللعـــب معكـــي، الثـــاني البنـــك 300.000.00وفابنـــك المبلـــغ -البنـــك

ف ف الساحب امحمد معكي.47.000.00الوطني لباریس، المبلغ 
القـــانوني الســـید محمـــد معكـــي بصـــفة دائمـــة فـــوق التـــراب ان العارضـــة التـــي یتواجـــد ممثلهـــا 

" المســـتانف علیـــه للقیـــام بهـــذه W.D.K Franceالفرنســـي، تتســـاءل كیـــف یعقـــل ان توكـــل شـــركة "
الاجـراءات بـالمغرب، خاصـة وان الشـیك الثـاني مسـحوب علـى بنـك فرنسـي والـذي لـم یبـین للمحكمــة 

مآله.
W.D.Kخـــص صـــاحب شـــركة "ان العـــارض الـــذي هـــو بصـــدد الحصـــول علـــى وثـــائق ت

France لــم یســبق لــه ان 1955" والــذي هــو رجــل مســن یتعــدى الســتینات ولــیس مــن موالیــد ســنة ،
تعامــل مــع المســمى هنــري فیدریســكي، كمــا انــه یشــیر الــى ان هنــاك تبــاین فــي التوقیعــات المضــمنة 

في وصل الابراء الذي یشیر الى رقم الشیك موضوع النزاع، والتوكیل.
، الــذي اخــرج مــن جعبتــه وثیقــة توكیــل غیــر معنونــة، بعــد ان انكشــف امــره، 2وان الســید 

" لا یتــوفر علــى الصــفة فــي مقاضــاة العارضــة بصــفة W.D.K Franceمــدعیا انــه وكیــل لشــركة "
شخصیة.
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وان الصـــفة مـــن النظـــام العـــام یمكـــن للمحكمـــة اثارتهـــا تلقائیـــا وفـــي ایـــة مرحلـــة مـــن مراحـــل 
التقاضي.

في الطعن فیه بالزور فرعیا لاحقا بمجرد ه بادلائه بالتوكیل الذي تحتفظ یوان المستانف عل
تحوزهــــا بــــبعض الوثــــائق مــــن الســــلطات الفرنســــیة، یكــــون قــــد زكــــى واقعــــة استصــــداره لحكــــم باســــمه 

الشخصي ولیس بصفته وكیل عن الغیر.
صریح بـرد وبكل احترام التوالحالیة وتلتمس من المحكمةتتمسك بدفوعها السابقة لذلك فانها

مــن قــانون 920دفــوع المســتانف علیــه، الــذي فــي محاولــة لاثبــات صــفته، یثیــر مقتضــیات الفصــل 
الالتزامـــــــــــــــات والعقـــــــــــــــود مـــــــــــــــن غیـــــــــــــــر اثبـــــــــــــــات قیامـــــــــــــــه لایـــــــــــــــة عملیـــــــــــــــة بصـــــــــــــــفة شخصـــــــــــــــیة 

مع العارضة، والقول تبعا لذلك تصدیا بالغاء الحكم الابتدائي فیما قضى به.
ولة للنطق تانف علیه النظر تقرر حجز الملف للمداوبنفس الجلسة وبعد ان اسند نائب المس

فــــي قبــــول الاســـتئناف و فــــي الشـــكل  فصــــدر القـــرار الاســــتئناف القاضـــي 30/9/08بـــالقرار بجلســـة 
باعتباره والغاء الحكم المستانف والحكم من جدید بعدم قبول الطلب وتحمیل المستانف علیه رهالـجو 

.الصائر
.2لنقض من طرف السید ي تم الطعن فیه باذوهو القرار ال

حیث ان المجلس الاعلـى قضـى بـنقض وابطـال القـرار الاسـتئنافي اعـلاه بعلـة "ان المحكمـة 
مصدرة القرار المطعون فیه استندت فیمـا فیمـا ذهبـت الیـه مـن الغـاء الحكـم المسـتانف القاضـي علـى 

لـــب الـــى كـــون الطالـــب الطالبـــة بـــاداء مبلـــغ الشـــیك لفائـــدة الطالـــب والحكـــم مـــن جدیـــد بعـــدم قبـــول الط
مــن الشــیك وبالتــالي فــلا صــفة لــه فــي تقــدیم الــدعوى باســمه  ور هــو مجــرد وكیــل عــن المســتفید كذالمــ

مـن الشخصي دون ان تناقش ما اثاره من تظهیر الشیك لفائدته وتبحث في وجـود التظهیـر المـذكور
یجعــل قرارهــا وجــود صــفته اســتنادا الــى مــا ذكــر مــن عــدمها ممــا عدمــه ونوعــه لتســتخلص مــن ذلــك 

ضة للنقض.ه عر ناقص التعلیل الموازي لانعدام
الطـرفین بـالادلاء بمسـتنجاتهما حیث انه بعد احالة القضـیة علـى هـذه المحكمـة اشـعر نائـب 

فحضر نائب المستانف علیه والتمس اجلا.21/1/2010بعد النقض لجلسة 
ة بعــد الــنقض جــاء كر ذادلــت المســتانفة بواســطة محامیهــا بمــ18/2/2010حیــث انــه بجلســة 

فوجئــت بــالقرار الصــادر عــن المجلــس الاعلــى حیــث ان الشــیك ســند الــدین لــم یــتم تظهیــره فیهــا أنهــا 
الغیر، الـزعم ان المسـتفیدة مـن الشـیك ءلفائدة المستانف علیه وانه من باب العبث والاستخفاف بدكا

عبــارات التــي تســتعمل فیهــاهیــرفیــد مادیــة واقعــة التظیقامــت بتظهیــره لفائدتــه مــن غیــر ادلائهــا بمــا 
واضحة.

ایة علاقة ، باقراره التقاضي على انـه حسـب زعمـه بها ي لا تربطه ذال2حیث ان السید 
ي تقدمت بالطعن فیه بالزور فرعیا.ذ"مجرد وكیل" بغض النظر عن واقعة التوكیل المزعوم ال
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انـه لا الطاعنـةت ه كوكیـل، الا بعـد ان كشـفذ، لم یفصح عن صـفته هـ2حیث ان السید 
صــفة لــه فــي مقاضــاتها، لانــه یبقــى اجنبــي عــن المعاملــة بالشــیك ســند الــدین وبالتــالي فانــه لا مجــال 

من قانون الالتزامات والعقود.920للحدیث عن مقتضیات الفصل 
حیث ان الصفة من النظـام العـام یمكـن للمحكمـة اثارتهـا تلقائیـا وفـي أیـة مرحلـة مـن مراحـل 

التقاضي.
تتمسك بدفوعها السابقة والحالیة وتلتمس التصریح برد دفوع المستانف علیه.فانهالذلك 

والتمســت اساســا التصــریح بــاقرار القــرار الاســتئنافي لارتكــازه علــى اســاس واحتیاطیــا تطبیــق 
من ق م م بخصوص الشیك.90مقتضیات الفصل 

كرة بعــد الــنقض ذادلــى المسـتانف علیــه بواسـطة محامیهــا بمـ25/3/2010حیـث انــه بجلسـة 
جــاء فیهــا انــه بــالرجوع الــى الصــفة والوكالــة، سیتضــح ان "هنــري فیدیرســكي" المســتفید مــن الشــیك، 

W.D.Kولــیس الشــركة  France كمــا جــاء علــى لســان المســتانف علیــه قــد ســلم للعــارض وكالــة ،
أیام على تاریخ تحریر الشیك.8أي بعد مرور 20/11/1998مؤرخة في 
بصفته وكیلا عن المستفید "السید هنري فیدیرسكي"–له الصفة وكیلحیث انه بهذا التو 

فرنـك 300.000وحیث بخصوص عملیة التظهیر، فیكفي الرجوع الى الشیك الحامل لمبلغ 
وهــذا لا N.Eوالصــائر لفائــدة الســید هنــري، قابــل للتظهیــر لعــدم وجــود عبــارة "غیــر قابــل للتظهیــر" 

یتطلب أي جهد لتفحصه.
حالة هاتـه، فالعـارض لـه الصـفة، وان الشـیك  قابـل للتظهیـر، وبالتـالي فـان مـا وحیث انه وال

ذهب الیه قرار المجلس الاعلى، صادف الصـواب، ممـا یسـتوجب معـه القـول بتاییـد الحكـم الابتـدائي 
300.000والقاضي بأداء المستانف علیها للعارض مـا یعـادل بالـدرهم المغربـي مبلـغ 11/7/2006

درهم.
15/4/2010اعتبار القضـیة جـاهزة ادرجـت فـي المداولـة للنطـق بـالقرار بجلسـة وبناء على 

وتم التمدید لجلسة الیوم.

ةــالمحكم
حیــث انــه اذا بــث المجلــس الأعلــى فــي قــراره فــي نقطــة قانونیــة تعــین علــى المحكمــة  التــي 

369م الفصل أحیل علیها الملف أن تتقید بقرار المجلس الأعلى في هذه النقطة و ذلك عملا بأحكا

من ق م م. 
من لا یمنعهاحیث ان التزام المحكمة بالتقید بالنقط القانونیة التي بت فیها المجلس الأعلى

النظــر فــي الــنقط القانونیــة والواقعیــة الأخــرى التــي لــم یســبق للمجلــس ان بــت فیهــا (قــرار صــادر عــن 
)783/97د في الملف المدني عد53تحت عدد 27/01/99المجلس الأعلى بتاریخ 
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ـــى موجبـــات الاســـتئناف  ـــان الطاعنـــة دفعـــت بانعـــدام صـــفة یحیـــث انـــه بـــالاطلاع عل تبـــین ب
یر مظهر وبان التقادم قد طاله وبان هناك تزویر في تاریخ والمكان شیك غالمستانف علیه وبكون ال

المدونین بالشیك.
علـى اي اسـاس یم هذه الـدعوى لا یقـوم دان الدفع بانعدام صفة المستانف علیه في تقحیث

لانه بالاطلاع على الشیك یتبین بانه وقع تظهیره الیه وان واقعة التظهیر ثابتة لانـه بـالاطلاع علـى 
منه.ةظهره یتبین وجود خاتم الشركة المستفید

متصـلة وان او علـى ورقـةذاتـه حیث انه لقیـام التظهیـر صـحیحا یكفـي ان یقـع علـى الشـیك 
ي التظهیــر اســم المســتفید كمــا یجــوز ان یقتصــر التظهیــر علــى یوقعــه المظهــر ویجــوز ان لا یعــین فــ

من مدونة التجارة.255لك عملا باحكام المادة ذتوقیع المظهر و 
هر الیه فانه یتعین رد الدفع حیث بما ان المستانف علیه یعتبر الحامل الشرعي للشیك المظ

عدام صفته في هذه الدعوى المثار من طرف الطاعنة.بان
مــن مدونــة 295نــه بــالاطلاع علــى مقتضــیات المــادة صــوص الــدفع بالتقــادم فاانــه بخحیــث 

تبین بأنـه جـاء فـي الفقـرة الاولـى منهـا مـایلي: "تتقـادم دعـاوى الحامـل ضـد یالتجارة المتضمنة للتقادم 
ة اشهر ابتداء من تاریخ انقضاء اجل التقدیم".تالآخرین یمضي سالساحبین و ......المظهرین و 

وان المستانف علیـه 12/11/98ت من وثائق الملف ان الشیك محرر بتاریخ حیث ان الثاب
فیما 23/4/1999برفض الطلب بتاریخ الأمر وصدر في اطار مسطرة الامر بالاداء بقیمته طالب 

بعد مرور ست سنوات اي بعد تحقق التقادم.26/1/2006لم تقدم الا بتاریخ  الدعوى الحالیة أن 
وى الحالیة قد تقادمت ویتعین استنادا لذلك اعتبار الاسـتئناف والغـاء حیث لاجله تكون الدع

الحكم المستانف والحكم من جدید برفض الطلب.

لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.علنیا حضوریاوهي تبت انتهائیا 
قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

الطلب وتحمیل المستانف علیه برفضالغاء الحكم المستانف والحكم من جدید باعتباره و في الـجوھــر : 
الصائر.

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 01/07/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

للاســتیراد والتصــدیر شــركة ذات مســؤولیة محــدودة 1شــركة بــین 
في شخص ممثلها القانوني 

.ادریس عراقيالأستاذ انائبه
.الدار البیضاءامي بهیئة المح

من جهة.ةمستأنفابوصفه
.شركة مجهولة الاسم في شخص ممثلها القانوني2شركة وبین 
.عبد الغفور طائعالأستاذ انائبه

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

ین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرف
.الأطرافتقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة علىوبناء

.2010-04-08واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

مدنیة.المسطرة ال

قرار رقم :
3499/2010

صدر بتاریخ:
01/07/2010

ف بالمحكمة التجاریةرقم المل
10699/6/2006

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
1321/2009/5

و/ع
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وبعد المداولة طبقا للقانون.
بمقــال ادریــس عراقــيالأســتاذابواســطة دفاعهــللاســتیراد والتصــدیر1شــركة تحیــث تقــدم

تستأنف بمقتضاه الحكم الصادر عن المحكمة التجاریة 2009-03-16مسجل ومؤدى عنه بتاریخ 
الحكــم القطعــي -2و والقاضــي بـإجراء خبــرة خطیـة 2008-02-25التمهیـدي الصــادر بتـاریخ -1

والقاضــي علیهــا بأدائهــا لفائــدة 10699/6/2006فــي الملــف عــدد 15/12/2008الصــادر بتــاریخ 
دولار امریكــي مــع الفوائــد القانونیــة مــن 26.776,00بمــا یعــادل بالــدرهم المغربــي مبلــغ 2شــركة 
وجعل الصائر بالنسبة ورد باقي الطلبات.13/11/2006تاریخ

.09/03/2009یخ والمبلغ لها بتار 

في الشكـــل:
حیث قدم المقال وفق الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا مما یتعین معه قبوله شكلا.

وفي الموضــوع:
عــرض فیــه تبمقــال ابواســطة دفاعهــاكیــر تقــدمت شــركة حیــث تــتلخص وقــائع النازلــة فــي أن 

بیالــــــة مؤرخــــــة فــــــي دولار امریكــــــي بمقتضــــــى كم26.776,00انهــــــا مدینــــــة للمــــــدعى علیهــــــا بمبلــــــغ 
وان العارضة قامت بتقدیم الكمبیالة إلى البنـك إلا انهـا رجعـت بملاحظـة عـدم كفایـة 11/01/2005

الرصید.
وان جمیــع المحــاولات الودیــة قصــد اســتخلاص الــدین بــاءت بالفشــل، لــذلك یلــتمس المــدعي 

المبلــغ بالــدرهم دولار امریكــي أو مــا یعــادل هــذا26.776الحكــم علــى المــدعى علیهــا بأدائهــا مبلــغ 
درهــم مــع الفوائــد القانونیــة ابتــداء مــن تــاریخ الحلــول إلــى غایــة التنفیــذ، الإكــراه 227.759المغربــي 

درهم كتعویض عن التماطل.10.000البدني في الأقصى وتحمیلها الصائر وبادائها مبلغ 
أدلت بأصل الكمبیالة، مرجوع البنك وصورة إنذار.و 

رامي إلى الطعن بـالزور الفرعـي مـؤدى عنـه الرسـوم القضـائیة وبناء على مذكرة مع ملتمس
مـــدلى بـــه مـــن طـــرف نائـــب المـــدعى علیـــه جـــاء فیهـــا ان العارضـــة تطعـــن 2007ینـــایر 29بتـــاریخ 

دولار امریكـــي وتــدلي بتوكیـــل خــاص للطعـــن 26.776بــالزور الفرعــي فـــي الكمبیالــة الحاملـــة لمبلــغ 
ضـة ان صـدرت عنهـا أو ر وطابع مسروق ولم یسبق للعابالزور الفرعي فالكمبیالة تحمل خاتم مزور

للسید وكیـل الملـك شـكایة ضـد مجهـول مـن اجـل 15/03/2006یخ ر وقعتها وان العارضة قدمت بتا
الافادة بالنتائج.و السرقة والتزویر في محررات تجاریة والتي أحیلت على الشرطة القضائیة للبحث 
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ة لأنها غیر معبئة في الكمبیالة النموذجیة المعمول كما ان الوثیقة المحتج بها لا تعد كمبیال
بها في تركیا ومختلف دول العالم.

إضافة لكون العارضة في إطار معاملاتها السابقة لم یسبق لها إطلاقا توقیع أي كمبیالة أو 
سند للدین لفائدتها مهما كان نوعه إذ كانت تؤدي بواسطة تحویل نقدي بمجرد تزویدها بالبضاعة.

أصدرت المحكمـة حكمـا تمهیـدیا قضـى بـإجراء خبـرة خطیـة عهـدت 25/02/2008اریخ وبت
مهمــة القیــام بهــا للخبیــر محمــد بــوالخیر قصــد الإطــلاع علــى الكمبیالــة المطعــون فیهــا بــالزور والتأكــد 
من التوقیع الوارد علیها هل یعود للمسیر القانوني لشـركة اناطویـا للاسـتیراد والتصـدیر، وكـذا الطـابع 

یعود لها أم لا.هل 
أدلــى الخبیــر بتقریــر الخبــرة بكتابــة ضــبط هــذه المحكمــة خلــص مــن 09/09/2008وبتــاریخ 

خلالـــه ان التوقیـــع موضـــوع الخبـــرة هـــو توقیـــع صـــحیح صـــادر مـــن یـــد الســـید یحیـــى تشـــیلیك الممثـــل 
عى للاســتیراد والتصــدیر أمــا عــن الطــابع فالممثــل القــانوني للمــد1القــانوني للمــدعى علیهــا شــركة 

للاستیراد والتصدیر لم یدل بأیة وثیقة للمقارنـة تحمـل طـابع الشـركة المـدعى علیهـا 1علیها شركة 
لذلك لا یمكن نسب صدور الطابع ولا یمكن نفیه عن الشركة المذكورة.

.1ته شركة فصدر الحكم المشار إلیه أعلاه فاستانف
الاستئنافتموجبا

دفاع:حول خرق الحكم المستأنف لحقوق ال-1
حیـث فـي هــذا الاطـار یـرى الطــاعن الإشـارة إلــى كـون مـا جــاء فـي تقریـر خبــرة السـید محمــد 
بـــــوخیر مـــــن عیـــــوب شـــــكلیة وموضـــــوعیة اكـــــدها الطـــــاعن بمقتضـــــى مذكرتـــــه المـــــدلى  بهـــــا بجلســـــة 

والمتمثلة أساسا بضرورة التصریح ببطلان تقریر الخبرة لكونـه لـم یعتمـد علـى وثـائق 24/11/2008
دلى بها من قبل العارضة وإنما اعتمد على وثائق المقارنة المدلى بها من طرف المدعیة المقارنة الم

فضـلا عــن عــدم احترامــه لمقتضــیات الحكــم التمهیــدي خاصـة وانــه لــم یجــب علــى مــا إذا كــان الخــاتم 
الموضوع على الكمبیالة یخص العارضة أم لا.

63قـد خـرق كـذلك الفصــل وحیـث فضـلا عـن ذلـك فقــد أكـدت العارضـة ان الخبیـر المنتــدب 

من ق م م لعـدم اجرائـه لخبـرة حضـوریة سـیما وان جلسـة الخبـرة التـي عقـدها الخبیـر المنتـدب بتـاریخ 
حضرها ممثل العارضة ولم یحضرها ممثل شركة اكیر وارتاى الخبیر المنتـدب اخـذ 25/06/2008

ر ارتـأى فقـط الاعتمـاد نماذج توقیع العارض كما ان الخبیر توصل لنتـائج مغلوطـة خاصـة ان الخبیـ
على حرفین دون باقي احرف اسم السید شلیك ولا كذلك المیزات الخطیة الواردة في التوقیع موضـوع 
الكمبیالة المطعون فیها بالزور والتي عادة ما یتم الاعتماد علیها في مجال الخبـرة الخطیـة والمتمثلـة 

أساسا في كیفیة اتجاه التوقیع والجرة القلمیة.
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افت العارضــة ان الخبیــر لــم یعمــد لتحدیــد هــل الخــاتم الــوارد بالكمبیالــة المطعــون وحیــث أضــ
ارتــأى فیهــا بــالزور یعــود للعارضــة أم لا علــى الــرغم مــن كــون العارضــة أدلــت بوثــائق المقارنــة التــي 

اء خبـرة خطیـة مضـادة ر ها بتاتا لذلك التمست استبعاد تقریر الخبیر محمد بوخیر واجـیعدم الإشارة ال
لأي یــق الخطــوط لكــي یقــوم بمهمتــه علــى احســن وجــه دون الانحیــاد قلخبیــر مخــتص فــي تحتعهــد

طرف.
وحیــث علــى الــرغم مــن الــدفوعات الانفــة الــذكر فــان المحكمــة لــم ترتــا الإجابــة عنهــا إطلاقــا، 

الشيء الذي تكون معه بذلك قد خرقت حقوق الدفاع.
:حول تعارض مقتضیات الحكم التمهیدي مع الحكم القطعي-2

حیث بذلك تكون المهمة المحددة للخبیر المنتدب محددة على الشكل التالي:
إجراء خبرة خطیة على التوقیع.-
الطابع هل یعود للعارضة أم لا مع الاستعانة بوثائق المقارنة.-

وحیث ان الخبیر المنتدب وعلى الرغم من كونه لم یقم إلا بالشق الأول من المهمة المأمور 
توقیع تغني المحكمة عن البحث في صحة الخاتم من عدمه.بها ان صحة ال

وحیث لأجل ذلك فانه یجدر إلغاء الحكم المتخذ.
حــول مجانبـــة الحكــم المتخـــذ للصـــواب فیمــا اعتمـــد علــى تقریـــر خبـــرة باطــل مـــن الناحیـــة -3

الشكلیة والموضوعیة:
لـــب بمـــذكرة مـــع ط24/11/2008حیــث انـــه علـــى الـــرغم مـــن كـــون العارضـــة أدلـــت بجلســـة 

إجراء خبرة مضادة أكدت من خلالها العیوب الشكلیة والموضوعیة الواردة في تقریر الخبرة.
وحیــث أمــام عــدم احترامــه الانــف الــذكر للمهمــة المســندة إلیــه یكــون خــرق بــذلك مقتضــیات 

من ق م م.59الفقرة الأخیرة من المادة 
وحیث لأجل ذلك فانه یتعین التصریح ببطلان تقریر الخبرة.

حــول تعمــد الخبیــر المنتــدب إلــى عــدم الاعتمــاد علــى وثــائق المقارنــة المــدلى لــه بهــا مــن -ب
لدن العارضة:

حیث من جهة أخرى فانه على الرغم من إدلاء العارض له بوثائق المقارنة والمتمثلة في:
صورة من تصـریح تعـدیلي للسـجل التجـاري للعارضـة وقـع مـن طـرف مسـیرها السـید یحیـى -

.31/10/2000شلیك بتاریخ 
صورة من التصریح بالسجل التجاري.-
صـــورة مـــن الالتـــزام بالاســـتیراد موقـــع مـــن طـــرف الســـید یحیـــى شـــلیك ومختـــوم علیـــه بخـــاتم -

الشركة.
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صورة من التـزام ثـاني بالاسـتیراد موقـع مـن طـرف السـید یحیـى شـلیك ومختـوم علیـه بخـاتم -
الشركة.

السـید یحیـى شـلیك 1مسـیر شـركة صورة من التصریح بالمعادلة موقـع علیـه مـن طـرف-
.02/02/2005بتاریخ 

تصــریح تعـــدیلي للســـجل التجـــاري للعارضـــة موقـــع مـــن طـــرف مســـیرها الســـید یحیـــى شـــلیك -
.02/02/2005بتاریخ 

وحیــث هــذا علمــا ان مســیر العارضــة وممثلهــا القــانوني أكــد انــه رهــن إشــارة الخبیــر المنتــدب 
اد علیهـــا مـــن اجـــل المقارنـــة وذلـــك بمجـــرد الطلـــب ولـــو قصـــد مـــده بأیـــة وثیقـــة اضـــافیة یـــرى الاعتمـــ

بالهاتف.
وحیث ان الخبیر وعلى الرغم من ذلك كله فضل عدم الاعتماد على الوثائق المدلى لـه مـن 
لدن العارضة بل فضل الزعم انه لم یتم الإدلاء بها إطلاقا، ذلك من اجـل الأخـذ بعـین الاعتبـار بمـا 

بها من طرف ممثل المدعیة.اسماه وثائق المقارنة المدلى له 
من ق م م:63لخرق الخبیر المنتدب الفصل -ج

لــــم 25/06/2008حیـــث بالفعــــل ان جلســــة الخبــــرة التــــي حضــــرها ممثــــل العارضــــة بتــــاریخ 
یحضر فیها ممثل شركة اكیر وإنما فقط ممثل العارضة التـي ارتـأى مـن خلالهـا الخبیـر المنتـدب ان 

یأخذ نماذج توقیع العارض.
25/06/2008لك تبقى إشارة الخبیر المنتـدب إلـى حضـور ممثـل المدعیـة بتـاریخ وحیث بذ

بموعد الخبرة هو كلام خاطئ لا أساس له من الصحة إطلاقا.
حول النتائج المغلوطة التي توصل إلیها الخبیر المنتدب:-
بخصوص اسلوب المضاهاة المزعوم اجرائه من طرف الخبیر المنتدب:-أ

تدب لم یشر إلى مـا هـي الممیـزات الخطیـة العامـة الـواردة فـي الكمبیالـة حیث ان الخبیر المن
المطعون فیها بالزور وما هي الممیـزات الخطیـة الدقیقـة فـي توقیـع التحقیـق مـن اجـل مـا اعتمـده فـي 

المقارنة التي قام بها.
3وحیث ان ما یدل على ذلك حقـا هـو ان الخبیـر المنتـدب نفسـه ارتـأى فـي اسـفل الصـفحة 

قریره الإشارة إلى كونه یورد بعض نماذج الاتفـاق دون أي تحلیـل تفصـیلي معـین ودون الإشـارة من ت
إلى وثائق المقارنة المدلى بها من لدن العارضة من اجل تحلیل ودراسة التوقیع الوارد بها.

وحیـث ان اشــارته فـي الصــفحة الرابعـة إلــى انطلاقـة التوقیــع لا تعـد مســالة حاسـمة مــن اجــل 
التوقیع ینسب إلى شخص معین أم لا.القول ان
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وحیــث ان الأمــر نفســه عنــدما ارتــأى الاعتمــاد فقــط علــى حــرفین مــن اســم المســیر القــانوني 
Lولا الحــرفین C، ذلـك انــه لــم یشــر إطلاقـا إلــى الحــرف الأول أي CELIKللعارضـة الســید شــلیك 

.Iولا الحرف 
رفین المشـــار الیهمـــا أعـــلاه دون وحیـــث ان الخبیـــر المنتـــدب ارتـــأى الاعتمـــاد فقـــط علـــى الحـــ

الإشارة إلى باقي احرف اسم السید شلیك ولا كذلك إلى الممیزات الخطیة الواردة في التوقیع موضـوع 
الكمبیالة المطعون فیها بالزور والتي عادة ما یتم الاعتماد علیها في مجال الخبـرة الخطیـة والمتمثلـة 

ة القلمیـة هـل مـن الأعلـى إلـى الاسـفل وهـي مـن الیمـین أساسا في كیفیة اتجاه خط التوقیع وكـذا الجـر 
إلــى الیســار أو عكــس ذلــك إلــى غیــر ذلــك مــن المقومــات التــي ارتــأى الخبیــر المنتــدب عــدم الاعتمــاد 

شان عـدم اعتمـاده علـى الوثـائق المـدلى لـه بهـا مـن لـدن العارضـة التـي علیها إطلاقا شانها في ذلك
فضل عدم الإشارة إلیها إطلاقا.

.1ن هذا ما یدل كون السید بوخیر اخطا في التقدیر واضر بالتالي بحقوق شركة حیث ا
تعمـــد ىحیــث ان الاخطـــاء الانفــة الـــذكر والمرتكبــة مـــن طــرف الســـید بــوخیر تـــدل علــى مـــد

الخبیـــر علـــى التحامـــل علـــى العارضـــة مـــن اجـــل الاضـــرار بمصـــالحها، أو فـــي حالـــة غیـــر ذلـــك فـــان 
لخبــرة الخطیــة قــد جعلــه یرتكــب مثــل هاتــه الاخطــاء نتیجــة عــدم ضــعف مداركــه وتكوینــه فــي میــدان ا

قدرته على إنجاز مثل هاته المهمة المسندة إلیه.
حیــث ان الخبیــر وفضــلا عــن كونــه لــم یصــل إلــى تحدیــد هــل التوقیــع الــوارد علــى الكمبیالــة 

فان الجانب بمسالة الخاتم الوارد على الكمبیالة وهل یعود للعارضة لقانوني للعارضة، یعود للمسیر ا
أم لا لم یشر إلیه اطلاقا ولم یجب عنه بتاتا تاركا الغموض یحوم في هذا الشأن.

حیث بذلك یتضح ان الخبیر المنتدب السید بوخیر لم یقم اطلاقا بالمهمة المنسوبة إلیه ذلك 
ــم یحــدد إذا مــا كــان التوقیــع الــو  ارد علــى الكمبیالــة یعــود للعارضــة أم لا ثــم الخــاتم الــوارد علــى انــه ل

الكمبیالة المطعون فیها بالزور.
حیـــث علـــى أي فـــان جهـــل الخبیـــر أو بـــالاحرى تجاهلـــه للعملیـــات الخطیـــة یمكـــن ان یفســـر 
الاخطاء الفادحة التي یتضـمنها تقریـره وهـو یؤكـد علـى ضـرورة إجـراء خبـرة مضـادة یعهـد بهـا لخبیـر 

میــدان تحقیــق الخطــوط لكــي یقــوم بإنجــاز تقریــر موضــوعي فــي هــذا الخصــوص دون مخــتص فــي
الانحیاد لا لهذا الطرف ولا لذلك.

وحیــث علــى الــرغم مــن المعطیــات الانفــة الــذكر ارتــأى الحكــم المتخــذ ان یقضــي بالمصــادقة 
على تقریر خبرة السید محمد بوخیر.

س العلة أیضا.وحیث لأجل ذلك فانه یجدر إلغاء الحكم المتخذ لنف
من ق م م:50حول خرق الحكم المتخذ للفصل -4
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حیـــث ان الحكـــم المتخـــذ عنـــدما قضـــى بالمصـــادقة علـــى تقریـــر الخبـــرة الخطیـــة المنجـــزة مـــن 
طرف الخبیـر السـید محمـد بـوخیر علـى الـرغم مـن مـا ورد بهـا مـن اخطـاء شـكلیة وموضـوعیة وعلـى 

ط المـأمور بهـا بمقتضـى الحكـم التمهیـدي یكـون قـد الرغم من كون الخبیر المنتدب لم یحتـرم كـل الـنق
من ق م م.50خرق مقتضیات الفصل 

1918غشـت 4مـن ظهیـر 9من ق م م الانف ذكـره یـوازي الفصـل 50وحیث ان الفصل 

الذي یوجب على المحكمة ان تعلل حكمها من الناحیتین الواقعیة والقانونیة.
س الأعلـى یجعـل لالمؤسس للمج27/9/1957من ظهیر 13وحیث على ذلك فان الفصل 

من أسباب النقض عدم التعلیل أو نقصان التعلیل الموازي لانعدامه.
وحیث ان تعلیل الحكم من الناحیتین الواقعیة والقانونیة یوجب على المحكمة المرفوعة إلیهـا 

ن جوابهـا الدعوى ان تجیب عن الوسائل التي استدل بها الفریقان المتداعیان للدفاع عـن حقوقهمـا لا
عن هذه الوسائل یثبت انها نظرت فیها واعطت ما تستحقه من قیمة.

الأمـر المتخـذ فـي جمیـع مـا قضـى بـه وهـو الحكـم التمهیـدي الصـادر بتـاریخ والتمسـت إلغـاء 
الصـــادر فـــي 12766/08والقاضـــي بـــإجراء خبـــرة خطیـــة وكـــذا الحكـــم القطعـــي رقـــم 25/02/2008

.15/12/2008بتاریخ 10699/6/2006الملف عدد 
والحكم بإلغاء الحكم المتخذ في جمیع ما قضى به.

والأمـــر تبعـــا لـــذلك بـــإجراء خبـــرة خطیـــة مضـــادة یعهـــد بهـــا إلـــى خبیـــر مخـــتص فـــي تحقیـــق 
الخطوط یقوم بنفس المهمة مع مراعاة القانون وبكل تجرد وموضوعیة ودون أي تحامل لا على هذا 

الطرف ولا ذاك.
بواسطة دفاعها الأستاذ عبد الغفـور طـائع بمـذكرة 2شركة وحیث تقدمت المستأنف علیها 

ان الحكم الابتدائي صادف الصـواب فیمـا قضـى بـه وخاصـة فیمـا یتعلـق بـالحكم التمهیـدي جاء فیها
القاضي بإجراء خبرة خطیة والذي كان بناءا على طلب من المستأنفة.
یـر أنجـز المهمـة المنوطـة بـه وحیث ان المحكمـة الابتدائیـة اسـتجابت للطلـب وان السـید الخب

طبقــا للقــانون وان الإجــراءات جــاءت قانونیــة وموضــوعیة كمــا ان الســید الخبیــر اعتمــد كــل معــاییر 
التقنیة للقیام بالمهمة على احسن وجه مما یتبین معه ان كل دفوعات المستأنفة تبقى مردودة خاصة 

م المســتأنفة بالمعــاییر التقنیــة للخبــرة وانهــا دخلــت فــي مناقشــة حیثیــات تقنیــة للخبــرة المنجــزة دون علــ
المنجزة.

وحیــث انــه والاكثــر مــن ذلــك فــان الورقــة التجاریــة موضــوع الــدین وكمــا ســبق للعارضــة وان 
أكدته في مذكراتها المدلى بها في المرحلـة الابتدائیـة فانهـا ورقـة تجاریـة رسـمیة وصـحیحة وان الـدین 

ر انهـا ورقـة تـداول بـین مؤسسـتین بنكیتـین وان الوثـائق ثابت ولا یمكن ان یطالها التزویر على اعتبـا
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التي سبق للعارضة ان أدلت بها في المرحلة الابتدائیة تبـین وبكـل جـلاء ان الـدین ثابـت وان الفوائـد 
القانونیة مستحقة من تاریخ المطالبة بمبلغ الدین.

لـتمس رام إلــى وحیـث تقـدمت المسـتأنفة بواسـطة دفاعهـا الأسـتاذ ادریـس عراقـي بمـذكرة مـع م
:ایقاف البت جاء فیها

I-:أساسا: حول ضرورة ایقاف البت في النازلة الحالیة
لوجــود شــكایة معروضــة علــى النیابــة العامــة صــدر بشــأنها أمــر عــن الســید وكیــل الملــك -1

بضرورة الاستماع على وجه التعجیل لاحد المستخدمین السابقین للعارضة.04/11/2009بتاریخ 
ان تقـدمت 15/03/2006دیر بالاشارة إلیه إلى انه سـبق للعارضـة بتـاریخ حیث مما هو ج

بشكایة ضد مجهول من اجل السرقة والتزویر في محررات تجاریـة أكـدت مـن خلالهـا كونهـا فوجئـت 
دولار 26.776,00باشــعار موجــه مــن طــرف شــركة التجــاري وفــا بنــك برجــوع كمبیالــة حاملــة لمبلــغ 

.)وهي الكمبیالة موضوع النازلة الحالیة(ها على رصید امریكي بدون أداء لعدم توفر 
وحیث عنـد استفسـار العارضـة عـن الأمـر فوجئـت ان الأمـر یتعلـق بكمبیالـة حاملـة لطابعهـا 

دولار امریكي والتي لم یسبق لها إطلاقا ان صدرت عنها أو وقعتها.26.776,00بمبلغ 
ورة تحمـــل خـــاتم مـــزور وطـــابع وحیـــث بـــذلك اتضـــح للعارضـــة ان الأمـــر یتعلـــق بكمبیالـــة مـــز 

مسروق.
حیــث ان الملــف الجنحــي حالیــا معــروض علــى النیابــة العامــة ذلــك بكونهــا أصــدرت بتــاریخ 

یوجه إلى الشـرطة القضـائیة لامـن الحـي الحسـني قصـد ضـرورة التعجیـل بالاسـتماع 04/11/2009
مام النیابة العامة.إلى المسمى فیصل حفوظ حول موضوع الشكایة مع تقدیمه فور إنجاز المسطرة أ

وحیث ان الكمبیالة التي أسست علیها العارضة الشكایة الانف الذكر هي الكمبیالة موضوع 
النازلة الحالیة.

وحیث ان الشرطة القضائیة حالیـا فـي طـور الاسـتماع إلـى المسـمى حفـوظ فیصـل مـن اجـل 
تقدیمه إلى النیابة العامة.

رة الجنائیة:من قانون المسط10المستمدة من الفصل -2
حیــث ان الشــكایة الانفــة الــذكر بشــان زوریــة الكمبیالــة واســتعمالها معروضــة علــى المحكمــة 
الجنحیة مع العلم ان الكمبیالة موضوع تلك الشكایة هي التي أسست علیها المستأنف علیها الدعوى 

الحالیة.
ق فــي هــذه مــن قــانون المســطرة الجنائیــة یكــون بالتــالي واجــب التطبیــ10حیــث ان الفصــل 

النازلة.
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حیـــث یجـــدر بالتـــالي الأمـــر بایقـــاف البـــت فـــي هـــذا النـــزاع إلـــى ان یـــتم الفصـــل فـــي الشـــكایة 
المعروضة على المحكمة الجنحیة.

II- ــــة شــــكلا ــــى خبــــرة باطل احتیاطیــــا: حــــول ضــــرورة إلغــــاء الحكــــم المتخــــذ فیمــــا اعتمــــد عل
وموضوعا:

ن فضـــل الاعتمـــاد فقـــط علـــى حیـــث ان الخبیـــر لـــم یطلـــع علـــى كافـــة وثـــائق الملـــف ذلـــك بـــا
الكمبیالة المطعون فیها بالزور.

حیث انه لم یعتمد على وثائق المقارنة المدلى له بها من لدن العارضة.
حیــث إلــى جانــب ذلــك فــان الخبیــر المنتــدب لــم یجــب المحكمــة مــا إذا كــان الخــاتم الموضــوع 

على الكمبیالة یخص العارضة أم لا.
تــــدب لــــم یحتــــرم إطلاقــــا المهمــــة المســــندة إلیــــه مــــن طــــرف وحیــــث بــــذلك یكــــون الخبیــــر المن

المحكمة.
وحیــث أمــام عــدم احترامــه الانــف الــذكر للمهمــة المســندة إلیــه یكــون خــرق بــذلك مقتضــیات 

من ق م م.59الفقرة الأخیرة من المادة 
وحیث لأجل ذلك فانه یتعین التصریح ببطلان تقریر الخبرة.

ا.واكدت الدفوع التي سبق لها اثارته
حضرها نائبـا الطـرفین وأدلـى نائـب المسـتأنفة 31/12/2009وحیث أدرجت القضیة بجلسة 

بالمــذكرة المشــار إلیهــا أعــلاه تســلم نائــب المســتأنف علیهــا نســخة منهــا وأكــد مــا ســبق ممــا تقــرر معــه 
.2010-01-28جعل القضیة في المداولة بقصد النطق بالقرار بجلسة 

تأنفة بمــذكرة مرفقــة بتقریــر خبــرة خطیــة منجــز مــن طــرف وخــلال المداولــة أدلــى نائــب المســ
وآخـــر مـــن طـــرف الخبیـــر عبـــد الرحمـــان علالـــو وبصـــورة مـــن محضـــر الضـــابطة الخبیـــر الفنجـــاوي

القضائیة.
فتقرر إخراج القضیة من المداولة لاطلاع نائب المستأنف علیها على الوثائق المذكورة.

بمـذكرة تعقیبیـة جـاء فیهـا ان الوثـائق أدلـى نائـب المسـتأنف علیهـا2010-03-11وبجلسة 
المدلى بها هي من صنع المستأنفة كما انها غیر تواجهیة وتعتبر خارجة عن نطاق الدعوى الحالیة 
وان الشكایة موجهة ضد السید فیصـل حفـوظ الـذي یعتبـر غیـرا عـن هـذه الـدعوى وانهـا تـدلي باشـهاد 

اد بالحفظ.بالحفظ یخص الشكایة المذكورة وأرفقت المذكرة باشه
.08/04/2010وبناء على المذكرة المدلى بها من طرف نائب المستأنفة بجلسة 
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وحیــث تســلم نائــب المســتأنف علیهــا بهــذه الجلســة نســخة مــن المــذكرة المــذكورة واســند النظــر 
وتــم التمدیــد 29/04/2010بقصــد النطــق بــالقرار بجلســة ممــا تقــرر معــه جعــل القضــیة فــي المداولــة 

.01/07/2010لجلسة 
محكمـة الاستئنـاف التجاریة

حیث تمسـكت الطاعنـة بوجـود عـدة عیـوب بـالخبرة الخطیـة المنجـزة ابتـدائیا لكـون الخبیـر لـم 
یعتمد على وثائق المقارنـة المـدلى بهـا مـن طرفهـا وإنمـا اعتمـد فقـط علـى وثـائق المقارنـة المـدلى بهـا 

ســند الــدین غیــر صــادر عــن ممثلهــا مــن طــرف المدعیــة موضــحة بــان التوقیــع الــوارد علــى الكمبیالــة
بخبـرتین خطیتـین منجـزتین بنـاء علـى طلبهـا القانوني السید شلیك یحیى وإنما هو مزور علیـه مدلیـة

من طرف الخبیر السید علالو عبد الرحمن والسید محمد فنجاوي.
بــان الخبیــر -ن لهــایتبــ–ث ان المحكمــة بعــد اطلاعهــا علــى الخبــرة المنجــزة ابتــدائیا یــحلكــن

فــالتمس ممثــل المســتأنفة القــانوني أجــلا 18/06/2008اســتدعى الطرفــان اللــذان حضــرا معــا بجلســة 
ـــه بجلســـة  ـــلإدلاء بالوثـــائق الضـــروریة فـــتم الاســـتماع إلی والـــتمس مـــرة أخـــرى أجـــلا 25/06/2008ل

ایام كاجل اضافي وفي نفس الوقت اخذ نماذج من توقیعه كتبها بخط یده 10إضافیا فمنحه الخبیر 
مه.اما

لیك یحیـى الممثـل القـانوني للطاعنـة والـى حـدود كتابـة تقریـر وحیث أفاد الخبیـر ان السـید شـ
لــم یــدل لا بوثــائق المقارنــة ولا بطــابع الشــركة وبمــا ان المســتأنف علیهــا 05/09/2008الخبــرة أي 

ة لـم أدلت للخبیر بأمر بتحویل بنكي وبفاتورة موقعان مـن طـرف ممثـل الطاعنـة وبمـا ان هـذه الأخیـر 
تدل بأي طعن جدي في تلك الوثائق كمـا انهـا امتنعـت هـي مـن الإدلاء بأیـة وثیقـة كمـا سـبق شـرحه 
فان الدفع بعدم اعتماد على وثائق المقارنة المدلى بها من طرفها غیر جدیر بالاعتبار لأنها لم تدل 

أصلا بأیة وثیقة.
مبیالـــة المطعـــون فیهـــا وحیـــث ان الإدلاء بخبـــرتین خطیتـــین منجـــزتین علـــى مجـــرد صـــورة للك

بالزور وغیر حضوریتین لا یمكن بأي حال من الأحوال ان تضحضا ما جاء بـالخبرة المنجـزة تحـت 
اشــراف القضــاء والتــي جــاءت حضــوریة وموضــوعیة كمــا انهــا أنجــزت علــى اصــل الكمبیالــة واجریــت 

أمام الطرفین مع اخذ نماذج لتوقیع الممثل القانوني أمام الخبیر.
عند وجود عدة –وایضا بناء على اجتهاد المجلس الأعلى القائل بان للمحكمة وحیث لأجله

الحق في الأخـذ بـالخبرة التـي تراهـا أكثـر موضـوعیة وجدیـة، وبنـاء علـى دراسـة كافـة وثـائق -خبرات
الملـف ومـذكرات الأطـراف فقـد اقتنعـت المحكمـة بـان الخبـرة المنجـزة ابتـدائیا صـائبة وموضـوعیة ممـا 

لقول بان الحكم المستأنف قد صادف الصواب مما یتعین معه تأییده.ارتأت معه ا
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لـھذه الأسبـــــاب
علنیا وحضوریا:وهي تبت انتهائیا فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

إبقاء الصائر على رافعه.برده وتأیید الحكم المستأنف مع في الـجوھــر : 

بهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.و 

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس
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