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وبعد المداولة طبقا للقانون.
بنــاء علــى المقــال الاســتئنافي الــذي تقــدمت بــه الطاعنــة بواســطة نائبهــا المــؤدى عنــه بتــاریخ 

7481/9ملـف عـدد 06/04/2009والذي تسـتأنف بموجبـه الحكـم الصـادر بتـاریخ 30/06/2009

113052تحــــت عــــدد 21/09/2007عــــة بتــــاریخ المود4011تســــجیل علامــــة والقاضــــي بــــبطلان

بعد صیرورته نهائیا في والإذن للسید مدیر المكتب المغربي للملكیة الصناعیة والتجاریة بتقید الحكم
السجل الوطني للعلامات.

بنشر الحكم بعد صیرورته نهائیا في جریدتین باختیار المدعیة وعلى نفقة المدعى علیها.
صائر.بتحمیل المدعى علیها ال

:في الشكـــل
قبول الاستئناف لتوفره على الشروط المتطلبة صفة واجل وأداء.

:وعوفي الموضـ
ا بواسـطة نائبهـتتقـدمالمسـتأنف علیهـاالمسـتأنف ان والحكـمحیث یستفاد من وقائع النازلة 

تقدمت لـدى الهیئـة 02/04/2008أنها بتاریخ تعرض فیه 29/07/2008بمقال مؤدى عنه بتاریخ 
المكلفة بالملكیة الصناعیة بطلب تسجیل علامتین تجاریتین تروج تحتهما منتجاتها مـن الشـاي وهمـا 

116406مــــرقمتین علــــى التــــوالي تحــــت عــــدد chaara supremeالشــــعرة الرفیعــــة و علامتــــي

.116405و
كمرجـع لنـوع الشـاي الـذي خصـته العارضـة لتلـك 4011وان هاتین العلامتین وشحتا بالرقم 

9375و41022و9371و9175تین على اعتبار ان هذا الرقم كباقي الأرقام الأخرى مـثلا العلام

وضعها مهنیوا الشاي لتمییز أنواع الشاي الأخضر عن بعضها البعض.3505و
وان العارضة فوجئت بمراسلة مـن المكتـب المغربـي للملكیـة الصـناعیة والتجاریـة مؤرخـة فـي 

ــــــــى التــــــــوالي: تخبرهــــــــا ان هنــــــــاك تعرضــــــــی24/06/2008 بتــــــــاریخ 1196و1195ن مــــــــرقمین عل
صادرین على المدعى علیها.13/06/2008

ــــــــي تعرضــــــــها هــــــــذا، تحــــــــتج بعلامتهــــــــا  ــــــــاریخ 4011وان المــــــــدعى علیهــــــــا ف المودعــــــــة بت
.113052تحت عدد 21/09/2007

وان العارضــة تضــررت مــن جــراء التعــرض الــذي مارســته المــدعى علیهــا علــى علامتهــا كمــا 
المعتبــر بمثابــة مرجــع لنــوع مــن الشــاي ومحاولــة 4011رة المــدعى علیهــا لــرقم تضــررت مــن مصــاد
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الاستئثار به لوحـدها بـالرغم مـن كونـه علامـة شـائعة وغیـر ممیـزة وان المقتضـیات القانونیـة المتعلقـة 
بحمایــة العلامــة التجاریــة تشــترط فــي هــذه الأخیــرة صــفة التمییــز وان العلامــة المــراد التشــطیب علیهــا 

ة الحال تعتبر من العلامات الشائعة في لغة المهنیین المستوفین لمادتي الشاي والسكر فـرقم في نازل
یمیز نوع الشاي.4011

لكــون 97/17وان المــدعى علیهــا لا یمكــن ان تحــتج بالحمایــة القانونیــة التــي یخولهــا قــانون 
تعتبر علامة خالیة من كل طابع ممیز.4011علامة 

:لأجله فان العارضة تلتمس
113052تحت عـدد 21/09/2007المودعة بتاریخ 4011الحكم ببطلان تسجیل علامة 

المملوكة للمدعى علیها.
النفاذ والصائر.113052بنشر الحكم 

وأدلت بوثائق مستخرجة من شبكة الانترنیت وبدراسة.
أدلـــى نائـــب المدعیـــة بحكـــم صـــادر عـــن المحكمـــة التجاریـــة بالـــدار 19/01/2009وبجلســـة 

.03/11/2008اء بتاریخ البیض
جــاء فیهــا أساســا 19/01/2009وبنــاء علــى المــذكرة الجوابیــة لنائــب المــدعى علیهــا لجلســة 

لا مصلحة لها في هذه الدعوى لكون استئثار العارضـة بالعلامـة 2في الشكل فان المدعیة الشركة 
اریة.كان بطریقة قانونیة تتماشى مع أهداف حمایة الملكیة الصناعیة والتج4011

وان المدعیـة تكـون قـد بالغـت فـي ادعـاء أصـابتها بأضـرار مـن جـراء التعـرض الـذي مارســته 
خاصة وان التعرض جاء بناء علـى chaara supremeو العارضة على العلامتین الشعرة الرفیعة

ــة الــرقم 4011اســتعمال العلامــة  مــن علامتیهــا4011التــي هــي فــي ملــك العارضــة وان مجــرد إزال
علیهمــا كفیــل بقبــول طلــب تســجیلهما ممــا تكــون معــه مصــلحة المدعیــة منعدمــة فــي هــذه المتعــرض 

الدعوى.
ان الأرقــام تعتبــر شــارة 97/17مــن القــانون 133وفــي الموضــوع: فانــه یســتفاد مــن المــادة 

المحتج بها من طرف المدعیة.134یعتبر شارة تدخل في نطاق المادة 4011وبذلك فان الرقم 
تكون قد اكتسبت ملكیة هذه العلامة وهو مـا یعطیهـا 4011لعارضة للعلامة وانه بتسجیل ا

الحق في الاستئثار بها.
مــن قبــل 4011وانــه لــو كانــت ادعــاءات المدعیــة جدیــة لكــان مــآل طلــب تســجیل العلامــة 

العارضة هو الرفض لكن بخلاف ذلك فقد حصلت العارضة على شهادة تسجیل هذه العلامة.
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الرامــي إلــى بطــلان علامــة العارضــة والتجاریــة یكــون طلبــا غیــر مؤسســا وان طلــب المدعیــة 
علـى 97/17ومن شأن الاستجابة إلیه خلق جو مـن فقـدان الثقـة فـي الحمایـة التـي یضـفیها القـانون 

الملكیة الصناعیة والتجاریة.
والتمست الحكم برفض الطلب.

.وبناء على باقي المذكرات المدلى بها من طرف نائبا الطرفین
حضــر خلالهــا نائبــا الطــرفین فتقــرر 16/03/2009وبنــاء علــى إدراج الملــف أخیــرا بجلســة 

.06/04/2009عندها حجز الملف للمداولة لجلسة 
وقد أصدرت المحكمة التجاریة بالدار البیضاء الحكم المستأنف بعلة:

في الشكل:

عوى الحالیــة ثابتــة انــه خلافــا لمــا ذهبــت إلیــه المــدعى علیهــا، فــان المصــلحة فــي إقامــة الــد
للمدعیة باعتبارهـا مـن جهـة تمـارس فـي نفـس نشـاط المـدعى علیهـا: مجـال الشـاي ومـن جهـة أخـرى 

تسعى إلى تسجیل العلامة التي وقع التعرض علیها من طرف المدعى علیها.
وان المقال قدم مستوفیا لكافة الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا لذا وجب قبوله شكلا.

في الموضوع:

الخاصة بالمدعى علیها.4011ان الطلب یهدف إلى الحكم ببطلان تسجیل العلامة 
المضـــمن بعلامـــة المـــدعى علیهـــا مـــا هـــو إلا رمـــز 4011وان تمســـك المدعیـــة بكـــون الـــرقم 

متداول بین تجار الشاي ویشیر إلى جودة الشاي الصیني وتماثله مجموعة من الأرقام الأخـرى مثـل 
وغیرها.9371، 41022، 8147, 9367

وان الوثــائق المــدلى بهــا مــن طــرف المدعیــة والمتمثلــة أساســا فــي الوثــائق المســتخرجة مـــن 
یعد مرجع بشأن جودة الشاي.4011شبكة الانترنیت تثبت ان الرقم 

وان الغایــة مــن العلامــة التجاریــة هــي تمییــز منتجــات أو خــدمات معروضــة فــي الســوق عــن 
رط المشــرع ان تتــوفر الشــارة المــراد اتخاذهــا كعلامــة علـــى منتجــات وخــدمات منافســة لهــا لــذلك اشــت

عنصر التمییز وان هذا العنصر یقیم بالنظر إلى المنتج أو الخدمة المعینة في شهادة التسجیل.
یمثـل فـي تجیز اتخاذ الأرقام كعلامة إلا انه كلما كـان هـذا الـرقم133وانه إذا كانت المادة 

توج معین فانه یفقد طابع التمییز ولا یصح معه ان یكون علامة.اللغة المهنیة البیان النوعي لمن
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وان الثابت مـن الوثـائق المـدلى بهـا مـن طـرف المدعیـة ان هـذا الـرقم كبـاقي الأرقـام الأخـرى 
المستدل بهـا متـداول بـین تجـار الشـاي  ومعـروف لـدیهم ویعـین لـدیهم مرجعـا بخصـوص نـوع الشـاي 

ز بالنظر إلى مادة الشاي.وجودته وبذلك فهو یفقد طابع التمیی
یشــكل مرجعــا 4011وان المدعیــة لــم تنــازع فــي الوثــائق المــدلى بهــا والتــي تثبــت ان الــرقم 

لجودة الشاي وإنما تمسكت بحجیة التسجیل.
لــدى الهیئــة المكلفــة بالملكیــة الصــناعیة لا یغیــر مــن الوضــع شــیئا 4011وان تســجیل الــرقم 

ن المكتب المكلف بذلك لا یراقب الشـروط الموضـوعیة الواجـب ویبقى غیر مجدي في النازلة مادام ا
توافرهـــا فـــي العلامـــة حتـــى بالحمایـــة القانونیـــة وإنمـــا یكتفـــي بمراقبـــة الإجـــراءات الضـــروریة للتســـجیل 

أ و ب.135وبعض الشروط الأخرى المنصوص علیها في المادة 
نمـــوذج أو رســـم أو وان الغایـــة مـــن ســـن حمایـــة حقـــوق الملكیـــة الصـــناعیة ســـواء اختـــراع أو

علامة أو غیرها، هي مكافأة أصحاب هذه الحقوق على ما بذلوه من جهد للتوصـل لتلـك الابتكـارات 
عات وما بذلوه من اسـتثمارات للتعریـف بعلامـاتهم وهـذه الحمایـة تتجسـد فـي تمتـیعهم بحقـوق اوالاختر 

استئثاریة دون باقي المنافسین لهم في السوق بعد تسجیلهم لحقوقهم.
ان تسجیل شارة شائعة بین جمهور المهنیین ینم عن رغبة في احتكار السـوق وسـدها وفـي و 

ذلك تحریف للغایة التي من اجلها سن القانون حمایة هذه الحقوق.
وانه تبعا لذلك وجب اعتبار الطلب مؤسس ویتعین الاستجابة له.

وتطبیقا للقانون.
حیث جاء في أسباب الاستئناف:

احي للـــدعوى المرفوعـــة مـــن طـــرف المســـتأنف علیهـــا تشـــوبه عیـــوب شـــكلیة ان المقـــال الافتتـــ
تتناولها العارضة كالتالي:

ان المســتأنف علیهــا لــم تشــر فــي مقالهــا الافتتــاحي المــذكور أعــلاه إلــى حضــور الســید مــدیر 
المكتب المغربي للملكیة الصناعیة والتجاریة باعتبار هذا الأخیر مؤسسة عمومیة معنیة بالأمر بقوة 
القــانون مــادام ان المشــرع المغربــي قــد خولهــا مهمــة الإشــراف علــى تــدبیر حقــوق الملكیــة الصــناعیة، 

القاضـــي 13/99مـــن القـــانون رقـــم 4والمـــادة 3كمـــا یتجلـــى ذلـــك بوضـــوح مـــن خـــلال أحكـــام المـــادة 
بإنشاء المكتب المذكور، وكـذا مسـك السـجل الـوطني للمعـاملات، كمـا تـنص علـى ذلـك أحكـام الفقـرة 

المتعلـق بحمایـة الملكیـة الصـناعیة، كمـا تـم تغییـره 17/97مـن القـانون رقـم 157ولى مـن المـادة الأ
, الــذي تضــمن فیــه جمیــع العقــود التــي تنقــل أو تغیــر بموجبهــا الحقــوق 31/05وتتمیمــه بالقــانون رقــم 

ذلــك المرتبطــة بعلامــة مســجلة أو تــؤثر فیهــا، إذ ان المكتــب الســالف الــذكر یقــوم فــي هــذا الســیاق، و 
المــذكورة أعــلاه، بتلقــي نســخ الأحكــام النهائیــة الموجهــة 157إعمــالا بأحكــام الفقــرة الثالثــة مــن المــادة 
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إلیـه مــن طـرف كتابــة الضـبط داخــل اجـل خمســة عشــر یومـا مــن صـدورها قصــد القیـام بتضــمین كــل 
القـانون رقـم البیانات الـواردة فیهـا والمتعلقـة بوجـود الحقـوق المرتبطـة بالحمایـة المنصـوص علیهـا فـي 

أعـــلاه ونطاقهـــا وممارســـتها، فـــي الســـجل الـــوطني للعلامـــات المنصـــوص علیهـــا فـــي الفقـــرة 17/97
السالفة الذكر.157الأولى من المادة 

بالإضافة إلى ذلك، فان المقـال الافتتـاحي للـدعوى لـم یـدخل السـید وكیـل الملـك فـي الـدعوى 
ربــي للملكیــة الصــناعیة والتجاریــة، إذ ان هــذا المرفوعــة مــادام انــه مــن المفــروض إدخــال المكتــب المغ

13/99الأخیــر یعتبــر مؤسســة عمومیــة كمــا تــنص علــى ذلــك أحكــام المــادة الأولــى مــن القــانون رقــم 

المشار إلیه أعلاه.
:1المادة 

" تحدث بموجـب هـذا القـانون مؤسسـة عمومیـة تسـمى " المكتـب المغربـي للملكیـة الصـناعیة 
المعنویة والاستقلال المالي ویكون مقرها بالدار البیضاء."والتجاریة" تتمتع بالشخصیة

مـن ق.م.م. التـي تـنص علـى تـدخل 9والفصـل8والفصـل 6وهو ما یتنافى وأحكام الفصـل 
) وعلـى 8النیابة العامة كطرف منظم فـي جمیـع القضـایا التـي یـنص القـانون علـى تبلیغهـا إلیهـا (م 

لقضــایا المتعلقــة بالنظــام العــام والدولــة والجماعــات المحلیــة وجـوب ان تبلــغ إلیهــا الــدعاوى التــي تهــم ا
).1-9والمؤسسات العمومیة (م 

إلى جانـب ذلـك، فـان الحكـم المسـتأنف لـم یشـر إلـى مسـتنتجات النیابـة العمومیـة ممـا یتعـین 
من ق.م.م.9معه التصریح بإبطاله، وذلك إعمالا بأحكام الفقرة الأخیرة من الفصل 

ره، تكــون الــدعوى المرفوعــة معیبــة شــكلا لعــدم إدخــال المكتــب المغربــي وتبعــا لمــا ســلف ذكــ
للملكیة الصناعیة والتجاریة والسید وكیل الملك لـدى المحكمـة التجاریـة بالـدار البیضـاء فـي الـدعوى، 

مما یتعین معه التصریح بإلغاء الحكم المذكور أعلاه. 
في الموضوع:

انـه للقـول بـان شـارة معینـة شـائعة الاسـتعمال فـي انه خلافا لما ذهـب إلیـه الحكـم المـذكور، ف
الأوسـاط المهنیــة المعنیـة فانــه ینبغـي التســاؤل حــول مـا إذا كانــت الشـارة المــذكورة، حـین إیــداع طلــب 

المعنیـة بالسـوق الوطنیـة لتعیـین تسجیلها، معروفة من قبـل وشـائعة الاسـتعمال فـي الأوسـاط المهنیـة 
/ 27القضـائي الصـادر عـن محكمـة الاسـتئناف ببـاریس بتـاریخ منتج الشاي، وهـو مـا أكـده الاجتهـاد 

والمنشور في المجلة الإخباریة للملكیة الصناعیة التي یصدرها المعهد الوطني للملكیة 2002نونبر 
. (انظـــروا رفقتـــه صـــورة شمســـیة مـــن القـــرار 2003ابریـــل 10بتـــاریخ 761الصـــناعیة بفرنســـا عـــدد 

المذكور)
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ـــة وان تعلیـــل المحكمـــة أســـس ع لـــى وثـــائق مســـتخرجة مـــن الانترنیـــت تهـــم أصـــلا دولا أجنبی
وبالتالي لیست لها حجیة إثبات قانونیة كافیة مادام أنها لا تنتج أثرها في التراب الـوطني، إذ انـه ان 

علـــى افتـــراض یعتبـــر فـــي الـــدول المـــذكورة مرجعـــا بالنســـبة لمـــادة الشـــاي بنـــاء علـــى 4011كـــان رقـــم 
مذكورة، فان هـذه التشـریعات تنـتج أثرهـا فـي إطـار الحـدود الإقلیمیـة لهـذه التشریعات الوطنیة للدول ال

الدول دون امتدادها إلى التراب المغربي وذلك عملا بمبدأ إقلیمیة القوانین.
فــي تـاریخ سـابق لتـاریخ تســجیل 4011ان المسـتأنف علیهـا لـم تـدلي بمــا یفیـد اسـتعمال رقـم 

ا إذ أنهـــا كانـــت الســــباقة إلـــى تســـجیل الـــرقم المــــذكور كشـــارة ممیــــزة لمنتجاتهـــ4011العارضـــة لـــرقم 
واســـتعماله كشـــارة ممیـــزة لتمییـــز منتجاتهـــا عـــن المنتجـــات المنافســـة، وذلـــك فـــي تـــاریخ ســـابق حســـب 

المراجع التالیة:
.30/07/1998بتاریخ 66819عدد 4011علامة ثلاثیة الأبعاد -
.02/08/1998بتاریخ 66859عدد 4011THE VERT DE CHINEعلامة -

Thé vert de chine.

4011
85649تحــت عــدد 4011Extrachuméeالســبع Thé vert de chineعلامــة -

.14/03/2003بتاریخ 
وان تسجیل العلامات المذكورة أعلاه والتي هي علامات مختلطة تتألف من عناصر إسمیة 

كانــة متمیــزة وجذابــة م4011وعناصــر تصــویریة تشــكل جــزءا مــن هــذه العلامــات، یحتــل فیهــا رقــم 
بالنســـبة إلـــى بـــاقي العناصـــر الاســـمیة والتصـــویریة الأخـــرى بحیـــث یـــتمكن مـــن خلالـــه تجـــار الشـــاي 
المعنیــین بـــالأمر وكــذا المســـتهلك ذي الانتبــاه المتوســـط مـــن التعــرض بســـهولة علــى منـــتج العارضـــة 

منــافس اخــر ان ومصـدره نظــرا لســهولة إدراكــه والاحتفــاظ بــه فــي ذهنـه، حیــث انــه لــم یســبق قــط لأي 
كشارة ممیزة بالنسبة لمنتج الشاي، وهو ما یؤكد دون منازع بان العارضة كانـت 4011استعمل رقم 

السباقة إلى تسجیله واستعماله في السوق الوطنیة كعلامة ممیزة بالنسبة لمنتج الشاي.
21/09/2007بتـاریخ 113052كعلامة تحـت عـدد 4011ان قیام العارضة بتسجیل رقم 

فـــي ســـیاق تأكیـــد الحقـــوق المشـــروعة التـــي تملكهـــا العارضـــة المترتبـــة عـــن تســـجیلات علامتهـــا جـــاء
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4011وكــذا لاســتئثارها باســتعمال واســتغلاله رقــم 2007الأخــرى التــي تمــت فــي تــاریخ ســابق لســنة 

كشــارة ممیــزة لمنتجاتهــا مــن مــادة الشــاي عــن المنتجــات المنافســة اعتبــارا لكونهــا المبتكــرة لــه ولكونهــا 
انـــت الســـباقة إلـــى اســـتغلاله وتســـجیله كعلامـــة ممیـــزة فـــي تـــاریخ ســـابق وفقـــا للمراجـــع المشـــار إلیهـــا ك

أعلاه.
.21/09/2007بتاریخ 113052عدد 4011علامة -

4011
وان علامــــة العارضــــة أعــــلاه تــــم إیــــداعها بصــــورة قانونیــــة لــــدى المكتــــب المغربــــي للملكیــــة 

وط التــي یــنص علیهــا التشــریع الجــاري بــه العمــل، فإنهــا الصــناعیة والتجاریــة وفقــا للإجــراءات وللشــر 
المتعلــق بحمایــة 17/97مــن القــانون رقــم 237تســتفید بقــوة القــانون ، وذلــك إعمــالا بأحكــام المــادة 

، مــن الحمایــة التــي تــنص علیهــا 05-31الملكیــة الصــناعیة، كمــا تــن تغییــره وتتمیمــه بالقــانون رقــم 
ور التي تنص بالحرف على ما یلي:من القانون المذك143أحكام المادة 

: تســتفید العلامــات المودعـة بصــورة قانونیــة والمســجلة مـن لــدن الهیئــة المكلفــة 143" المـادة 
بالملكیة الصناعیة وحدها من الحمایة المقررة في هذا القانون ابتداء من تاریخ إیداعها.

شـــهادة تســـجیل علامـــة یترتـــب علـــى تســـجیل العلامـــة إعـــداد ســـند ملكیـــة صـــناعیة یســـمى " 
مـن هـذا 2الصنع أو التجارة أو الخدمة " تودع وتسجل وفق الإجراءات والشـروط المقـررة فـي القسـم 

الفصل."
وان تسجیل علامة العارضة أعلاه یخولها حقا استئثاریا لاستغلال العلامة المذكورة بالنسـبة 

السالف الـذكر وحقهـا 17/97ون رقم من القان153المادة للمنتجات والخدمات المعنیة طبقا لأحكام 
لمنــع أي طــرف اخــر غیــر مــرخص لــه لاســتغلال علامــة مماثلــة أو مشــابهة لعلامتهــا، وذلــك تطبیقــا 

من اتفاقیة تریبس:16والمومأ إلیه أعلاه وكذا المادة 17/97من القانون رقم 153لأحكام المادة 
هــذه العلامــة بالنســبة إلــى ملكیــة فــي: یخــول تســجیل العلامــة صــاحبها حــق 153" المــادة 

التي یعینها."المنتجات أو الخدمات 
یشــكل علامــة ممیــزة بالنســبة لمــادة 4011كمــا ان العارضــة وســعیا منهــا لإثبــات كــون رقــم 

الشاي لدى التجار المعنیین بمختلف مدن المملكة، فإنها تدلي رفقته بمحاضر استجوابیة أجریت مع 
مادة الشاي بكـل مـن الـدار البیضـاء وفـاس، حیـث انـه یتجلـى في ترویجعدد من التجار المختصین
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یعتبــر بالنســبة لهــم شــارة ممیــزة 4011مــن خــلال الإطــلاع علــى المحاضــر الســالفة الــذكر بــان رقــم 
ـــا  ـــة المنـــتج ولـــیس بمرجـــع للشـــاي كمـــا جـــاء فـــي تعلیـــل المحكمـــة الـــذي جـــاء مجانب وتـــدل علـــى هوی

للصواب.
المحكمة أعلاه، ولإثبات جدیة أقوال العارضـة بخصـوص كما انه وخلافا لما جاء في تعلیل 

یعتبر شارة ممیزة تستغل لترویج منتج الشاي من طرفها فـي السـوق الوطنیـة، فإنهـا 4011كون رقم 
تـــدلي رفقتـــه بصـــور شمســـیة مصـــادق علیهـــا مـــن شـــهادات تســـجیل علامـــات مســـجلة علـــى الصـــعید 

تفاقیة نیس المتعلقة بالتصنیف الدولي للمنتجات من ا30الوطني تعین المنتجات المنتمیة إلى الفئة 
والخــدمات لأجــل تســجیل العلامــات، وتســتغل لتــرویج منــتج الشــاي، ومنهــا مــا یتــألف فقــط مــن أرقــام 
حیــث تســتغلها عــدة شــركات منافســة للعارضــة لتــرویج منتجاتهــا مــن مــادة الشــاي، نــذكر منهــا علــى 

سبیل الذكر لا الحصر:
.30/05/2007بتاریخ 111010عدد 1920علامة -
.15/12/2006بتاریخ 107862عدد 1011علامة -
.20/05/2008بتاریخ 117487عدد 5555علامة -

إضــافة إلــى ذلــك تــدلي العارضــة رفقتــه كــذلك بصــور شمســیة مصــادق علیهــا مــن شــهادات 
إلـى تسجیل علامات مسجلة على الصـعید الـدولي تتـألف أیضـا مـن أرقـام وتعـین المنتجـات المنتمیـة

من اتفاقیة نیس السالفة الذكر، ومن بینها مادة الشاي:30الفئة 
.13/13/2006المجددة بتاریخ 19/10/1986بتاریخ 323346عدد 4711علامة -
.13/05/2006المجددة بتاریخ 13/05/1986بتاریخ 313314عدد N°5علامة -

ز منتجـــاتهم عـــن المنتجـــات ان العلامـــات المـــذكورة أعـــلاه تســـتغل مـــن طـــرف مالكیهـــا لتمییـــ
المنافسة، علما أنهم یمارسون في نفس المیـدان الـذي تمـارس فیـه العارضـة نشـاطها المتعلـق بتـرویج 

مادة الشاي.
4011ووفقــا لمــا جــاء أعــلاه، یتجلــى بوضــوح ان العارضــة كانــت ســباقة إلــى اســتغلال رقــم 

تحــت عــدد 30/07/1998بتــاریخ كشــارة ممیــزة لمنتجاتهــا وأنهــا كانــت ســباقة إلــى تســجیله كعلامــة 
، وأنها دأبت على استغلاله منذ سنین عدیدة وبالتالي فانه یكتسـي طابعـا ممیـزا حیـث یمكـن 66819

التجــار والمســتهلكین ذي الانتبــاه المتوســط مــن التعــرف علــى منتجــات العارضــة وعــدم الخلــط بینهــا 
وبین المنتجات المنافسة.

4011هب إلیه تعلیل الحكم المستأنف ومن كون رقم وتبعا لما جاء أعلاه، یكون معه ما ذ

بخصوص نوع الشاي وجودته تعلیلا ناقصا ومجانبا للصواب ویتعین إلغاؤه.مرجعا 
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أجابـــت المســـتأنف علیهـــا بواســـطة نائبهـــا بمـــذكرة مفادهـــا انـــه 02/01/2010وخـــلال جلســـة 
كیــة الصــناعیة فــي بخصــوص مــا تمســكت بــه الطاعنــة مــن عــدم إدخــال مــدیر المكتــب المغربــي للمل

الـــدعوى فانـــه باســـتقرائنا لجـــل هـــذه النصـــوص لـــم نجـــد مـــا یبـــرر تـــدخل هـــذه المؤسســـة أمـــام القضـــاء 
والـــدعاوى الجاریـــة بجمیـــع أنواعهـــا والمتعلقـــة بالملكیـــة الصـــناعیة، بـــل الأبعـــد مـــن ذلـــك ان الاجتهـــاد 

فــي كــون المكتــب ت القضــائي بجمیــع مراتبــه الابتدائیــة والاســتئنافیة وقضــاء المجلــس الأعلــى، حســم
الصــناعیة لــیس طرفــا فــي دعـاوى الملكیــة الصــناعیة ولــیس ضــروریا تبلیغــه بالمقــال المغربـي للملكیــة 

الافتتاحي للدعوى وان كان یجب تبلیغه بالحكم الحائز لقوة الشيء المقضي به لتنفیذ مقتضیاته وفقا 
لإطــار غیــر ذي أســاس ، الشــيء الــذي یكــون معــه الــدفع فــي هــذا ا17/97مــن قــانون 165للمــادة 

وینبغي رده.
أما عن عدم إدخال السید وكیل الملك فـي المرحلـة الابتدائیـة بـالرغم مـن ان قـانون المسـطرة 
المدنیة نص علـى ضـرورة تـدخل النیابـة العامـة كطـرف مـنظم فـي القضـایا التـي یـنص القـانون علـى 

فة هذه المقتضیات.تبلیغها إلیها، فان المشرع لم یرتب أي اثر قانوني في حالة مخال

التي قضي ببطلان تسجیلها.4011في الجواب على الدفع بالطابع التمییزي لعلامة 

1/

سبق للعارضة ان أكدت في مرحلة الابتدائیة، انه لن یتأتى الاستفادة من الحمایة التشریعیة 
134المــــادة القانونیـــة للعلامـــة التجاریـــة، إلا إذا تـــوافرت الشـــروط القانونیـــة المنصـــوص علیهـــا فـــي

الطـابع الممیـز الشـارات أو التسـمیات التي من مقتضیاتها انـه لا تكتسـي،17/97من قانون 133و
التي لا تمثل في اللغة الشائعة أو المهنیة إلا البیان اللازم أو النـوعي أو العـادي للمنـتج أو الخدمـة، 

مــة أو المصــدر الجغرافــي أو زمــان ولا ســیما النــوع أو الجــودة أو الكمیــة أو الغــرض المعــدة لــه أو القی
إنتــاج الســلعة أو تقــدیم الخدمــة، كــذلك الشــارات المتكونــة فقــط مــن اشــكال تفرضــها طبیعــة أو غــرض 

المنتج أو تعطي هذا الأخیر قیمته الجوهریة.
التجاریــة وســداها، تجعلهــا تتصــف بالطبیعــة الذاتیــة التــي وان صــفة التمییــز لحمــة العلامــة 

خلط بینها وبین غیرها وتجعل من الیسر معرفتها ومعرفة خصائصها.تمنع المستهلك من ال
تعتبر من العلامات الشائعة في لغة المهنیین المسوقین لمادتي 4011ان علامة المستأنفة 

الشاي والسكر، ذلك ان معشرهم اختار عدة أرقام أصبحت في لغتهم الشـائعة البیـان الـلازم والنـوعي 
، وهذا مـا ارتضـاه عـدة مهنیـین 4122و9371شاي عن الآخر من قبیل والعادي لتمییز نوعا من ال

في تسویقهم لانواع عدة من الشاي عملوا على تمییزها بالعلامات التجاریة الخاصة بهم فضلا علـى 
اشارتهم إلى نوع الشاي الذي یسوقونه حسب عرف المهنیین.
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تؤكــد صــحة ادعائهــا مــن وســبق للعارضــة ان أدلــت فــي مرحلــة البدایــة بجمیــع الوثــائق التــي
قبیــل الكتــاب الاشــهاري الــذي یبــین بعــض أنــواع الشــاي الموشــحة بأرقــام شــائعة فــي عــرف المهنیــین، 
وكذلك استشارات مكتوبة صادرة عـن متخصصـین فـي مجـال الملكیـة الصـناعیة وكـذا مجـال تسـویق 

.4011الشاي، الذین أكدوا الطابع الغیر ممیز لرقم 
واعتبــاره فــي اللغــة الشــائعة لمهنــي الشــاي البیــان 4011ممیــز لــرقم ومــا یؤكــد الطــابع الغیــر 

اللازم والنوعي والعادي لتمییز منتجاتهم هو استعماله من طرف العدید من مروجي مادة الشـاي مـن 
قبیل شركة فندي وشركة میدوفود كومباني وشركة تریـا، تفضـلوا بـالرجوع إلـى إیـداعات هـذه الشـارات 

ها في المرحلة الابتدائیة.الغیر ممیزة المدلى ب
2/

مــن 133تنعــي المســتأنفة علــى الحكــم المطعــون فیــه كونــه جــاء مخالفــا لمقتضــیات المــادة 
، وذلـــك ان هـــذه المــــادة أجـــازت اتخـــاذ الأرقـــام كعلامــــة تجاریـــة فـــي حـــین ان الحكــــم 17/97قـــانون 

ومعـــروف متـــداول بــین تجــار الشــاي4011المطعــون فیــه صــادر هــذه الحـــق وقضــى باعتبــار رقــم 
لدیهم.

ما هو وجه العیب والفساد في هذه التعلیل مادام الحكـم المطعـون فیـه طبـق تطبیقـا سـلیما و
التــي نصــت علــى انــه لا تكتســي الطــابع الممیــز الشــارات والتســمیات التــي لا 134مقتضــیات المــادة 

مة.تمثل في لغة المهنیین إلا البیان اللازم الو النوعي أو العادي للمنتج أو الخد
وان هـــذا الـــدفع المثـــار مـــن طـــرف المســـتأنفة ینمـــو عـــن نـــوع مـــن الفصـــل الســـلبي فـــي قـــراءة 

النصوص التي لا تتحقق الغایة منها إلا بقراءتها قراءة شمولیة توحدها.
3/

وتنعي المستأنفة من جهة على العارضة إدلائها بوثائق مستخرجة من صفحات الانترنیت 
جیة، لكون مصدرها لا یسعفها في ذلك من جهة، ومن جهة أخرى أنهـا التي في عرفها تفتقد لأیة ح

تلزم الدول الأجنبیة غیر المغرب.
ان هــذا الــدفع یــنم عــن عــدم مســایرة احــداث اجتهــادات المجلــس الأعلــى فــي مجــال الإثبــات 
بالوسائل أللالكترونیة فضلا على التعـدیلات التشـریعیة التـي لحقـت ق.ل.ع والتـي سـایر مـن خلالهـا 
المشــرع المغربــي موجــة التطــور الحاصــل فــي المجــال العلمــي والــذي أرخــى بضــلاله علــى المســتوى 

القانوني.
كــان یحـدوها وضــع المحكمـة فــي الصــورة وان العارضـة عنــدما اسـتعانت بالشــبكة العنكبوتیـة

كمرجع للشاي من طرف مصدري مـادة الشـاي 4011الحقیقیة للنزاع عن طریق تأكید استعمال رقم 
ولة الصین.في د
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4/
فــي تــاریخ ســابق 4011دفعــت المســتأنفة بكــون العارضــة لــم تــدلي بمــا یفیــد اســتعمال رقــم 

لتاریخ تسجیلها، متمسكة بالإیداع القانوني لدى الهیئة المكلفة بالملكیة الصناعیة لهذا الرقم كعلامة، 
لصـفة الممیـزة فضلا على ذلك أدلت بمحاضر استجوابیة لبعض التجار بصفتهم وشخصهم لإثبات ا

وكــذلك احتجــت بعلامــات مملوكــة لـــبعض الفــاعلین الاقتصــادیین عبــارة عــن أرقــام فـــي 4011لــرقم 
.4011محاولة لتبریر تمیز علامة 

كعلامــة تجاریــة لا یجعــل هــذا الإیــداع فــي منــئ عــن أي 4011وان إیــداع المســتأنفة لــرقم 
ة ســواء الوطنیــة أو الدولیــة فــي شــخص منازعــة قضــائیة طالمــا ان الهیئــة المكلفــة بالملكیــة الصــناعی

منظمة الوایبو لا تضمنان هذا الإیداع من حیث الموضوع، وهذا ما یبرر استمرار تسجیل المستأنفة 
إلــــى ان تعرضــــت علــــى تســــجیل العارضــــة لعلامتهــــا الشــــعرة الرفیعــــة 2007منــــذ ســــنة 4011لــــرقم 

ت مضـلته، ومعهــا فـي ذلــك العدیــد فـي إشــارة منهـا لنــوع الشـاي الــذي یـروج تحــ4011المردوفـة بــرقم 
مـــن العلامـــات بهـــذا الشـــكل فبـــرغم مـــن افتقادهـــا للطـــابع الممیـــز فـــان لهـــا تســـجیلات بالهیئـــة المكلفـــة 

بالملكیة الصناعیة طالما لم یطلب بطلانها ممن له الصفة في ذلك.
أما عن المحاضر الاستجوابیة المـدلى بهـا فبـرغم مـن كونهـا محاضـر صـادرة عـن أشـخاص 

ا محاباة المستأنفة فإنها لم تجب عن الأسئلة المطروحة في هذا النزاع، فهـي مـن جهـة صـادرة حاولو 
عن تجار بعینهم اختارتهم المستأنفة والتي كان بالاحرى علیهـا حتـى تجعـل لعملهـا هـذا یكتنفـه نوعـا 
من المصداقیة ان تنجز محاضر عبارة عن اسـتطلاع لـرأي تجـار فـي مكـان تجـاري معـین مـن قبیـل 

رب عمــر أو غیــر ذلــك مــن المراكــز التجاریــة، حیــث یــتم اســتجواب التجــار بالصــدفة ولــیس بتحدیــد د
الشيء الذي یفقد الإجراء مصداقیته في الإثبات.أسمائهم وعناوینهم بدقة، 

ومن جهـة أخـرى كانـت أجوبـة التجـار الـذین اختـارتهم المسـتأنفة یكتنفهـا غمـوض، مـن قبیـل 
یتعلــق بمــادة الشــاي، ومــن جهــة أخــرى انــه یــروج مــن طــرف 4011ان كــل التجــار أكــدوا ان الــرقم

بلخضــــر، ولـــــم یؤكـــــدوا انــــه حكـــــم علـــــى بلخضــــر بـــــدلیل ان بلخضـــــر تســــتورد هـــــذا المرجـــــع بلســـــان 
المصرحیین.

وعلى سبیل المثال فـي تصـریح السـید محمـد محـراش مسـیر المحـل التجـاري الكـائن بقسـاریة 
تمیـز مـادة الشـاي أي تمیـز مـادة الشـاي 4011أكـد ان الكونطوار بلوك س بن جدیة الدار البیضاء 

عن غیرها من نفس المادة ولم یقل انـه یمیـز منتجـات بلخضـر عـن غیرهـا مـن منتجـات المسـتوردین 
الاخریین.
5/
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وان الوثائق المدلى بها من طـرف المسـتأنفة والتـي صـرحت فـي معـرض مقالهـا أنهـا لإثبـات 
التــي تسـتعمل أرقامــا كعلامـات تجاریــة وذلـك لتبریــر تواجــد التجاریــةكـون هنــاك العدیـد مــن الشـركات 

.4011تمییز رقم 
وان هـــذه الوثـــائق لا تفیـــد طرحهـــا فـــي شـــيء لكـــون الأرقـــام لـــم تردفهـــا بمـــا یفیـــد أنهـــا تعتبـــر 
علامـات ممیـزة، ذلـك انــه ولمـن لـه الصــفة ان ینـازع فـي تلـك التســجیلات إذا كانـت لا تكتسـي طابعــا 

مــن طــرف شــركة شــانیل، یمكــن اعتبارهــا كعلامــة ممیــزة لان المســجلة 5م ممیــزا، بخــلاف علامــة رقــ
لا یعتبر في عـرف مهنیـي العطـور والأزیـاء البیـان الـلازم أو النـوعي أو العـادي لمنتجـاتهم أو 5رقم 

خدماتهم، مما یعني انه یجب النظر إلى كل حالة على حدا بالنظر إلى الجوانب المحیطـة بالعلامـة 
وب إبطال تسجیلها، كما هو علیه الأمر في النازلة الحالیة التي اتبتت العارضـة بمـا أو الشارة المطل

عنــد جمهــور المهنیــین، وان أي اســتئثار بهــذا الــرقم مــن طــرف أي 4011فیــه الكفایــة مرجعیــة رقــم 
فاعل اقتصادي یعتبر إخلالا بقواعـد المنافسـة الشـریفة وتسـیید مبـدأ احتكـار السـوق وهـذا فیـه ضـرب 

.17/97المشرع في قانون لإدارة
ان توجه محكمة البدایة الذي تـرجم فـي الحكـم المطعـون فیـه تمیـز بالثبـات وصـواب التعلیـل 

ـــــنفس التوجـــــه رقـــــم:  فـــــي ملـــــف عـــــدد: 03/11/2008بتـــــاریخ 11341/08بـــــدلیل صـــــدور حكـــــم ب
صورته مدلى بها في الملف الابتدائي.11406/16/2007

واب فیما ذهب إلیه، وذلك بتعلیل متناسق وبناء.ان الحكم المطعون فیه قد صادف الص
ألفـــي بـــالملف بملـــتمس النیابـــة العامـــة فتقـــرر حجـــز القضـــیة 02/03/2010وخـــلال جلســـة 

.13/04/2010ومددت لجلسة 30/03/2010للمداولة قصد النطق بالقرار لجلسة 

محكمة الاستئناف

دعوى كـان معیبـا بسـبب عـدم حیث انه بخصوص الدفع الـذي مفـاده ان المقـال الافتتـاحي للـ
إدخال مدیر المكتب المغربي للملكیة الصناعیة والنیابة العامة فانه دفع غیر منتج للأسباب التالیة:

ان النصـــوص القانونیـــة المـــدلى بهـــا لا تفـــرض إدخـــال مـــدیر المكتـــب فـــي الـــدعوى تحـــت -
طائلة عدم قبول الدعوى.

فیـــه خـــرق خاصـــة وان الأمـــر لا یخـــص علـــى النیابـــة العامـــة لـــیسوان عـــدم إحالـــة الملـــف 
التصریح بمدیونیة المؤسسة العمومیة.
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فالثابــت قانونــا ان تســجل علامــة لــدى المكتــب المغربــي للملكیــة بخصــوص بــاقي الــدفوعات 
الحمایــةهــذه العلامــة علــى شــروط كمــة مــن بســط رقابتهــا علــى مــدى تــوفرالصــناعیة لا یمنــع المح

لنـوع أو عـدد المنتـوج أو بیاندة. وان لا یكون مجرد ع التمیز والجرة قانونا وهي ان تتمتع بطابالمقر 
مـن 134أو المصـدر ( انظـر الفصـل الأهمیـة الجـودة أو الكمیـة أو الغـرض أو عنـيتالخدمـة أو لا
.97/17القانون رقم 

وحیــــث انــــه أمــــام إثبــــات المســــتأنف علیهــــا مــــن خــــلال الرســــائل والوثــــائق المســــتخرجة مــــن 
الشاي انیوجد قانونا ما یمنع من اعتمادها على اعتبار ان الشركتین معا تستوردالانترنیت والتي لا

أو عند الموزعین على مرجع بخصـوص جـودة نیدل سواء عند الصینیی4011من الصین وان رقم 
9350، 3008، 8147، 9367الأرقــام الأخــرى ك لبــاقي كمــا هــو الحــال بالنســبةالشــاي ونوعیتــه 

وغیرها.
دحـض مـا أدلـت بـه المسـتأنف علیهـا بكـون مـا تمسـكت بـه غیـر منـتج غیـاب وحیث انه في

ویكون تعلیل الحكم المستأنف صائبا ویتعین تأییده.

الأسبـــــابلـھذه

فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا 

قبول الاستئناف.: في الشـــكل

برده وتأیید الحكم المستأنف وتحمیل الطاعنة الصائر.: في الـجوهـر
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وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

اســم جلالـة المـلـكب

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 2010- 04- 20أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.ش م في شخص مدیرها وأعضاء مجلسها الاداري1شركة بین 
.

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة مجید بصري نائبه الأستاذ 
من جهة.ا مستأنفةبوصفه

.2وبین السید 
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة بناني محمد فؤاد نائبه الأستاذ 

بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.
السید مدیر المكتب المغربي للملكیة الصناعیة التجاریة.-:بحضور

السید الوكیل العام لدى محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.-

ء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.بنا
وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.

.2010-03-02لعدة جلسات آخرها واستدعاء الطرفین 
قـانون المسـطرة مـن429ومـا یلیـه و328والفصول المحاكم التجاریة من قانون19المادة وتطبیقا لمقتضیات

المدنیة.
والفصول.

قرار رقم :
2043-2010

صدر بتاریخ:
20 -04 -2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
5838-16-2008

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
3345-2009 -17

ك-ر
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وبعد الاطلاع على مستنتجات النیابة العامة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

-02بنــاء علــى مقــال الاســتئناف الــذي تقــدمت بــه الطاعنــة بواســطة نائبهــا المــؤدى عنــه بتــاریخ 
-16-5838ملــف عــدد 2008-12-15بــه الحكــم الصــادر بتــاریخ و الــذي تســتأنف بموج07-2009
القاضي برفض الطلب.08

في الشكـــل:
قبول الاستئناف لتوفره على الشروط المتطلبة صفة وأجلا وأداء.

وفي الموضــوع:
حیــث یســـتفاد مـــن وقــائع النازلـــة و الحكـــم المســتأنف ان الطاعنـــة تقـــدمت بواســطة نائبهـــا بمقـــال 

انهـــا شـــركة مغربیـــة مختصـــة فـــي تصـــنیع وانتـــاج واســـتیراد وتـــرویج المنتجـــات یـــه مـــؤدى عنـــه تعـــرض ف
المســـجلة VIGOREXالصــیدلیة بالســوق الوطنیـــة تحــت علامـــات مســجلة ومحمیـــة مــن بینهـــا علامــة 

بنفس التاریخ.32146وتحت عدد 2004-04-09بتاریخ 927755تحت عدد 
فــي تــاریخ لاحــق VIBREXلامــة وان العارضــة لاحظــت ان المــدعى علیــه قــد قــام بتســجیل ع

وان الایداع الذي قام به المدعى 2004-10-29بتاریخ 94219لتسجیل علامتي العارضة تحت عدد 
وذلــك نظــرا لســبقیة التســجیل الــذي قامــت بــه 17-97مــن القــانون 137علیــه یعتبــر بــاطلا طبقــا للمــادة 

الذي مـن شـانه ان یخلـق VIBREXو VIGOREXالعارضة وبحجة التشابه الواضح بین علامتین 
التباسا في ذهن المهنیین المعنیین بالامر وكذا المستهلك ذب الانتباه المتوسط.

لاجله فان العارضة تلتمس :
VIGOREXتشكل تقلیدا تدلیسا لعلامتي العارضـة المخمیتـین VIBREXالقول بان علامة 

و المسجلتین في تاریخ سابق لعلامة المدعى علیه.
.VIGOREXتشكل منافسة غیر مشروعة لعلامتي العارضة VIBREXمة القول ان علا

وامـر 2004-10-25بتـاریخ 94219المودعة تحت عدد VIBREXالتشطیب على علامة 
ــــة بتقییــــد هــــذا التشــــطیب بالســــجل الــــوطني  ــــة الصــــناعیة والتجاری ــــب المغربــــي للملكی الســــید مــــدیر المكت

للعلامات.
فــــورا وبمجــــرد صــــدور الحكــــم عــــن اســــتعمال العلامــــة الحكــــم علــــى المــــدعى علیــــه بــــان یتوقــــف

VIBREX تــأخیر درهــم عــن كــل یــوم 5000,00بــأي شــكل مــن الاشــكال تحــت غرامــة تهدیدیــة قــدرها
ابتداءا من تاریخ تبلیغه بالحكم.
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اینما وجدت.VIBREXالحكم باتلاف جمیع المنتجات الحاملة للعلامة 
الصائر وأدلت بوثائق.–ن الضرر حفظ الحق في المطالبة بتعویض ع–نشر الحكم 

VIBEXان العلامـــة 2008-11-10وبنــاء علــى مـــذكرة جــواب نائــب المـــدعى علیــه بجلســة 

وقع تسجیلها وبذلك فهي كذلك تحضى بالحمایة المقررة قانونا.
17-97وانه في میـدان الصـیدلة، فالاضـافة إلـى القواعـد العامـة المنصـوص علیهـا فـي القـانون 

2003-07-16ن مـنظم بمقتضـى القاعـدة التنظیمیـة الخاصـة عـن وزارة الصـحة بتــاریخ فـان هـذا المیـدا

المؤرخ 266-76-02المنظم لمهنة الاطباء والصیدلة والمرسوم رقم 1960فبرایر 19وظهیر 49رقم 
الصــــادر بشــــان رخصــــة القبــــول لبیــــع المستحضــــرات الصــــیدلیة وباشــــهار الادویــــة 1977-05-06فــــي 

انـه عنـد 1998-12-10الصـادرة فـي 48والمستحضرات الصـیدلیة والمـذكرة رقـم الخاصة بالصیدلیات
تــوفر الشــروط المنصــوص علیهــا فــي المرســوم تعطــي وزارة الصــحة رخــص القبــول لبیــع المستحضــرات 

الصیدلیة التي تحمل الاسم المستعار.
جه عن أي وبناء على ذلك فعلامة المدعى علیه تشكل علامة صنع وتجارة وتسمح بتمییز منتو 

منتوج ولو من نفس النوع المقدم من طرف أشخاص آخرین.
هو دواء واكد على الاختلاف بین العلامتین.VIBREXواضاف على ان 

والتمس الحكم برفض الطلب وادلى بوثائق.
وبناء على احالة الملف على النیابة العامة وادلائها بمستنتجاتها الكتابیة.

ة بالدار البیضاء الحكم المستأنف.وحیث اصدرت المحكمة التجاری
وحیــث جــاء فــي أســباب الاســتئناف ان تعلیــل الحكــم المســتأنف لــم یصــادف الصــواب ذلــك وان 
كانت الادویة المروجة في السوق الوطنیة یتم اقتناؤها من الصیدلیات بناء على وصفة طبیـة كمـا ذهـب 

المــذكورة تســوق تحــت علامــات مســجلة إلــى ذلــك الحكــم المســتأنف، فانــه تجــدر الإشــارة إلــى ان الادویــة
ممیزة كل واحدة منها مستقلة بذاتها، اذ تمكن بشكل جلي من تمییز بعضها عن الـبعض الآخـر كمـا ان 
لهــا دواعــي استشــفائیة مختلفــة ممــا یحــول دون الخلــط بینهــا عنــد تســلیم الوصــفات الطبیــة للمرضــى مــن 

طرف الاطباء الذین لهم تخصصات مختلفة.
رجوع إلــى العلامــات الســالفة الــذكر، فانــه غالبــا مــا یلاحــظ انهــا تتــالف مــن حــروف كمــا انــه بــال

مماثلة اما في بدایتها أو في نهایتها.
وعلى سبیل الذكر، تورد العارضة العلامات التالیة:

.2005-01-20بتاریخ 95538المسجلة تحت عدد GAMVITAعلامة -
.2004-04-02خ بتاری30783المسجلة تحت عدد GAMTIAعلامة -
.2002-08-16بتاریخ 82878المسجلة تحت عدد GAMTRIعلامة -
.2002-06-04بتاریخ 22970المسجلة تحت عدد GAMFENعلامة -
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.1994-04-05بتاریخ 9667المسجلة تحت عدد GAMSURعلامة -
الا ان هـذا حیث یتجلى بوضوح ان العلامات السالفة الذكر حروفهـا الأولـى أو الأخیـرة مماثلـة،

التماثل لیس من شانه ان یؤدي إلى خلق أي لبس فـي ذهـن المهنیـین المعنیـین بـالامر، لاسـیما الاطبـاء 
والصیادلة، وكذا المستهلكین، وذلك اعتبارا لكونها تتـالف مـن حـروف أخـرى مغـایرة وغیـر مماثلـة یترتـب 

اث لبس في ذهـن المهنیـین ولا عنها تمیز العلامات المذكورة بعضها عن بعض بشكل لا یؤدي إلى إحد
المستهلكین ذي الادراك المتوسط.

علــى الــرغم مــن انهــا ATOXGAMوعلامــة BETEGAMفــلا یمكــن الخلــط بــین علامــة 
وعلامــة FENGAM، كمــا انــه لا یمكــن الخلــط بــین علامــة GAMتتــالف فــي بــدایتها مــن حــروف 

SURGAM.اعتبارا لما ذكر أعلاه ،
ــــــی ــــــة ب ــــــإجراء مقارن ــــــه ب ــــــه VIGOREXن علامــــــة العارضــــــةغیــــــر ان وعلامــــــة المســــــتأنف علی

VIBREX 6حـروف وان علامـة المسـتأنف علیـه تتـالف مـن 7نجـد ان علامـة العارضـة تتـالف مـن

حـــروف مماثلـــة تعتبـــر قاســـما مشـــتركا بینهـــان وهـــذه 5حـــروف، وانـــه توجـــد بـــین العلامتـــین المـــذكورتین 
لعلامتین معا یتم النطق بهما باستعمال حرفي ، حیث یتبین بان اvوIو Rو Eو Xالحروف هي : 

VI التــي توجــد فــي بــدایتها وبحــروفREX التــي توجــد فــي آخرهــا، وهــو یعكــس مــدى التشــابه الموجــود
بینهما وبالتالي الاحتمال الكبیر لخلق لبس في ذهن المهنیین المعنیـین بـالامر وكـذا لمسـتهلكین وهـو مـا 

نتجات العارضة ومنتجات المستأنف علیه، وجرهم إلى الاعتقاد من شانه ان یؤدي بهم إلى الخلط بین م
بان العارضة، التي كانت السباقة إلى تسـجیل علامتهـا وتـروج منتجهـا فـي السـوق الوطنیـة تحـت علامـة 

VIGOREX قد طرحت منتجا جدیدا تحت علامة ،VIBREX.المتفرعة عن علامتها المذكورة
ثــائق المــدلى بهــا فــي الملــف أثنــاء المرحلــة الابتدائیــة، بــل ابعــد مــن ذلــك ، وكمــا یتجلــى مــن الو 

لاسیما الوثائق المتعلقة ببیانات المنتج التي تسوقه العارضة و المنتج الذي یسوقه المستأنف علیه تحت 
فائیة، اذ انهمــا یــتم العلامتــین المــذكورتین أعــلاه، فــان المنتجــین المــذكورین لهمــا نفــس الاغــراض الاستشــ

تعیینهما من طرف الاطباء المختصـین فـي مقاومـة مـرض الضـعف الجنسـي لـدى الرجـال، الشـيء الـذي 
یقــوي دون منــازع، اضــافة إلــى اوجــه الشــبه المتعــددة بــین العلامتــین الســالفتي الــذكر، الاحتمــال الكبیــر 

لوقوع خلط بین منتج العارضة ومنتج المستأنف علیه.
ء والفقــه، ســواء علــى الصــعید الــوطني أو الــدولي، اســتقر فــي میــدان العلامــات وحیــث ان القضــا

على انه كلما كانت اوجه الشبه كثیرة ومتعددة كلما تحقق فعل التعدي.
16و المادة 97-17من القانون رقم 201-155-154-137وانه عملا بمقتضیات الفصول 

المسـجلة بـالحق المطلـق فـي منـع جمیـع الاطـراف من اتفاقیـة تـریبس اذ یتمتـع صـاحب العلامـة التجاریـة 
الثالثــة التــي لــم تحصــل علــى موافقــة صــاحب العلامــة مــن اســتخدام العلامــة ذاتهــا أو علامــة مماثلــة فــي 
اعمالهــا التجاریــة بالنســبة للســلع والخــدمات ذاتهــا أو المماثلــة لتلــك التــي ســجلت بشــانها العلامــة التجاریــة 
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م عـن احتمـال حـدوث لـبس. ویفتـرض احتمـال حـدوث لـبس فـي حالـة حین یمكن ان یسفر ذلك الاسـتخدا
استخدام علامة تجاریة مطابقة بالنسبة لسلع أو خدمات مطابقة. ویحضـر ان تضـر الحقـوق الموصـوفة 
أعــلاه بایــة حقــوق ســابقة قائمــة حالیــا، أو تــؤثر فــي امكانیــة مــنح البلــدان الاعضــاء حقوقــا فــي العلامــات 

دام.التجاریة على أساس الاستخ
كما ان قیام المستأنف علیه وعن سوء نیة باستنساخ معظم الحروف اللاتینیـة التـي تتكـون منهـا 
علامــة العارضــة وتشــابهها بنحــو جلــي وملمــوس مــن حیــث طریقــة الكتابــة وكــذا طریقــة النطــق والمخــارج 
الصــوتیة، مــن شــانه ان یــؤدي إلــى خلــق التبــاس فــي ذهــن الجمهــور بشــان شخصــیة الصــانع  ومصــدر 

مــن 184المنتــوج، ویعــد بالتــالي مــن اعمــال  المنافســة غیــر المشــروعة ویقــع تحــت طائلــة أحكــام المــادة 
:05-31المتعلق بحمایة الملكیة الصناعیة، كما تم تغییره وتتمیمه بالقانون رقم 97-17القانون رقم 

وتمنع بصفة خاصة :
ة وســیلة مــن الوســائل خلــط مــع جمیــع الاعمــال كیفمــا كــان نوعهــا التــي قــد یترتــب علیهــا بایــ-1

مؤسسة احد المنافسین أو منتجاته أو نشاطه الصناعي أو التجاري.
الادعاءات الكاذبة فـي مزاولـة التجـارة اذا كـان مـن شـانها ان تسـيء إلـى سـمعة مؤسسـة احـد -2
أو منتجاته أو نشاطه الصناعي أو التجاري.المنافسین 
انها اسـتعمالها فـي مزاولـة التجـارة مغالطـة الجمهـور البیانات أو الادعاءات التي یكون من ش-3

في طبیعة البضائع أو طریقة صنعها أو ممیزاتها أو قابلیتها للاستعمال أو كمیتها".
وحیث انه لو لم تكن للمستأنف علیه نیة سیئة لابتكر علامة متمیزة بعیدة كل البعد عن علامة 

وتــرویج منتجهــا فــي الســوق الوطنیــة VIGOREXالعارضــة التــي كانــت الســباقة إلــى تســجیل علامتهــا 
تحــــت العلامــــة المــــذكورة حیــــث یقبــــل علیــــه المســــتهلكون بكثــــرة، اذ ان اعتمــــاد المســــتأنف علیــــه علامــــة 

VIBREX المشابهة إلى حد التطابق لعلامةVIGOREX المحمیـة قانونـا باسـهمها فـي تـاریخ سـابق
ادة مــن شــهرتها والنجــاح البــاهر الــذي حققتــه یهــدف أساســا إلــى التشــویش علــى علامــة العارضــة والاســتف

مبیعاتها من المنتج المذكور.
وتبعــا لــذلك یتجلــى بوضــوح ان العارضــة قــد تضــررت كثیــرا مــن قیــام المســتأنف علیــه بتســجیل 

المحمیـــة قانونـــا باســـم العارضـــة فـــي تـــاریخ ســـابق VIGOREXالمشـــابهة لعلامـــة VIBREXعلامـــة 
متكم سترجع الامور إلى نصابها، وذلك بالغـاء الحكـم الابتـدائي الصـادر وتقلدها تقلیدا تدلیسیا، وان محك

عــن المحكمــة التجاریــة المطعــون فیــه لمجانبتــه الصــواب، وبعــد التصــدي ، الحكــم وفــق طلبــات العارضــة 
المسطرة في مقالها الافتتاحي.

یــل اجابــت المســتأنف علیــه بواســطة نائبــه بمــذكرة مفادهــا ان تعل2009-11-10وخــلال جلســة 
المـدلى بهـا فـي 2003یولیـوز 16الصـادرة بتـاریخ 49الحكم جاء منسجما مع مـذكرة وزارة الصـحة رقـم 

6المرحلة الابتدائیة والتي تنظم التسمیات المتعلقة بالادویة كمـا هـو فـي هـذا الشـان المنبثقـة عـن ظهیـر 
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1977مــاي 6رخ فــي المــؤ 266-76-2المــنظم لمهنــة الاطبـاء والصــیادلة، والمرســوم رقـم 1960مـایو 

48یات و المستحضرات الصـدلیة والمـذكرة رقـم الصادر بشان رخصة القبول لبیع المستحضرات الصیدل

والمدلى بها كذلك في المرحلة الابتدائیة.1998دجنبر 10الصادرة في 
"حیث یجب ان لا تكون الحروف الاربعة الأولى المتتالیة متشابهة بین علامة مع أخـرى تسـبق 

ها.وجود
السطر السابع و الثامن".49الصفحة الخامسة من المذكرة رقم 

لذلك وعند توفر هـذا الشـرط مـع شـروط أخـرى نـص علیهـا المرسـوم المـذكور أعـلاه تعطـي وزارة 
الصحة القبول لبیع المستحضر الصیدلي الذي یحمل الاسم المستعار أي العلامة.

غیـر VIBRوهـي VIBREXالمتتالیة لعلامة وهكذا فانه یتبین بان الاحرف الاربعة الأولى 
الشـيء VIGOوهـي VIGOREXممتشابهة وغیر مطابقة للاحرف الاربعة الأولـى المتتابعـة لعلامـة 
الذي یؤكد من جدید انعدام وجود أي تشابه من الناحیة القانونیة.

تین والـذي وهو الشيء الذي حدى بالحكم الابتدائي إلى القول بوجود اختلاف واضح بین العلام
لا یمكــن معــه تصــور وقــوع لــبس لــدى المهنیــین المحتــرفین بخصوصــها أي الاطبــاء والصــیادلة، مادمــت 
الادویــة لیســت ســلعا معروضــة للبیــع فــي امــاكن عمومیــة كالمســاحات الكبــرى أو المتــاجر والاســواق، بــل 

ة مختصــة فــي بیــع اكثــر مــن ذلــك فانهــا لا تســلم ولا تبــاع الا بنــاء علــى وصــفة طبیــة أو بواســطة صــیدلی
الدواء دون غیره، الشيء الذي لا یمكن معه مرة أخرى تصور أي خطـا أو لـبس بـین كـلا العلامتـین فـي 

ذهن المهنیین والمحترفین.
فانهـا كانـت متاكـدة بانعـدام VIBREXفوزارة الصحة المغربیة عندما منحت الترخیص لعلامـة 

ة لا تمــنح التــراخیص الا بعــد إجــراء تطبیــق عــدة وجــود أي تشــابه مــع ایــة علامــة أخــرى لان وزارة الصــح
شروط لا یمكن معها وقوع أي لبس بین علامة واخرى.

وحیث ان الحكم الابتدائي كان على أساس قانوني سلیم.
وبعد تبادل المذكرات 
حیــــث الفــــي بــــالملف ملــــتمس النیابــــة العامــــة واكــــد نــــواب 2010-03-02أدرج الملــــف بجلســــة 

ومـــدد 2010-03-30حجـــز القضـــیة للمداولـــة قصـــد النطـــق بـــالقرار بجلســـة الاطـــراف مـــا ســـبق فتقـــرر
.2010-04-20لجلسة 

محكمة الاستئناف
حیث انه بخصوص الدفع الذي مفاده ان الأمر یتعلق باعتـداء علـى علامـة مشـهورة فـان إثبـات 

.هإثباتالدفع دون ان تكلف نفسها عناء وان الطاعنة اكتفت باثارةاالشهرة تقع على من یدعیه
وبخصــوص بــاقي الــدفوعات فــان الأمــر فــي النازلــة یخــص منتجــات صــیدلیة مــرخص بتســویقها 

ة وان مستهلكي هذه المنتوجات هم شریح1977- 05-06المؤرخ في 266- 76-02طبقا للمرسوم رقم 
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و الاطباء والصـیادلة لان الادویـة لا تعـرض فـي الامـاكن العمومیـة ولا یـتم اقتناؤهـا الا  بوصـفات طبیـة
الواضـح بـین امكانیة وقوع جمهور المستهلك في الخلط بین المنتوجین غیـر واردة فضـلا عـن الاخـتلاف

المنتوجین لذلك یكون تعلیل الحكم المستأنف صائبا ویتعین تأییده.

لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا 

قبول الاستئناف.ـــكل : في الش

برده وتأیید الحكم المستأنف وتحمیل الطاعنة الصائر.في الـجوھــر : 

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

ـوظ بكتابــة الضبـــطأصل القرار المحفـ
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 27/04/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.1بین السید 
.جدي عبد الواحدنائبه الأستاذ 

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
بوصفه مستأنفا من جهة.

لخاضــــعة للقــــانوني التجــــاري الفرنســــي فــــي ش.م. ا2شــــركة بــــین و 
شخص مدیرها وأعضاء مجلسها الإداري الكائن.

الــدار البیضــاء والــذي المحــامي بهیئــةكمــال ســلامة الأســتاذانائبهــ
حل محله الأستاذ مجید البصري كمصفي.

من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه
لطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات ا

.الأطرافتقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة علىوبناء
.22/09/2009واستدعاء الطرفین لجلسة 

مــن قــانون 429ومــا یلیــه و328مــن قــانون المحــاكم التجاریــة والفصــول 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
ة المدنیة.المسطر 

.الأخرىوالفصول 
وبعد المداولة طبقا للقانون.

قرار رقم :
2213/2010

صدر بتاریخ:
27/04/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
13391/16/2007

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
3813/2009/17


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یسـتأنف بمقتضــاه 20/07/09حیـث تقـدم نائـب الطـاعن بمقـال مسـجل ومـؤدى عنـه بتـاریخ 
فـــــي الملـــــف رقـــــم 09/02/09الحكـــــم الصـــــادر عـــــن المحكمـــــة التجاریـــــة بالـــــدار البیضـــــاء بتـــــاریخ 

رتكب تزییفا وتقلیدا لعلامة المدعیـة ا1والقاضي بالتصریح بان المدعى علیه 13391/16/2007
المحمیة قانونا والحكم علیه بالتوقف الفوري عن بیع وعرض جمیع المنتجـات المقلـدة والمزیفـة تقلیـدا 

درهـم) عـن كـل یـوم 5.000) وذلك تحت طائلة غرامة تهدیدیـة قـدرها ( 2(تدلیسیا لعلامة المدعیة 
165یفـــة والمقلـــدة المتواجـــدة بمحلـــه الكـــائن بـــالرقم جمیـــع المنتجـــات المز وإتـــلافتـــأخیر عـــن التنفیـــذ 

المركب التجاري توین سانتر المعاریف الدار البیضاء والتي تمت معاینتها بمحضر الحجز الوصفي 
والحكــم علیــه بأدائــه لفائــدة 30/11/07المنجــز مــن طــرف المفــوض القضــائي حســن بلكحــل بتــاریخ 

ونشــر الحكــم بعــد صــیرورته نهائیــا فــي جریــدتین درهــم 20.000المدعیــة تعویضــا عــن الضــرر قــدره 
واحدة باللغـة العربیـة وأخـرى بالفرنسـیة باختیـار المدعیـة وعلـى نفقـة المـدعى علیـه وبتحمیلـه الصـائر 

وبرفض باقي الطلبات.

:في الشكـــل
حیث ان مقال الاستئناف مستوف لكافة أوضاعه القانونیـة وضـوابطه المسـطریة اذ تقـدم بـه 

فـــق الأجــل المنصـــوص علیــه قانونـــا ومــؤدى عنـــه أنف صــاحب الصـــفة والمصــلحة وو الطــرف المســـت
الرسوم القضائیة فهو مقبول شكلا.

:وفي الموضــوع
تقـــدمت بواســـطة نائبهـــا بمقـــال لـــدى 2حیـــث یســـتفاد بـــالرجوع إلـــى وثـــائق الملـــف ان شـــركة 

علـــى نهـــا مشـــهورة والـــذي یعـــرض فیـــه المدعیـــة با24/12/07المحكمـــة التجاریـــة بالبیضـــاء بتـــاریخ 
الصعید الدولي بصنع وبیع مجموعة من المنتجـات التـي تتمیـز بجودتهـا وجمالیتهـا ودقـة إتقانهـا وان 

المودعـة والمحمیـة 2منتجاتها معینة في شهادة تسجیل علامتها المعروفة عالمیا ووطنیـا بعلامـات 
لتجاریــة تقــوم بعــرض وبیــع قانونــا بعــدة إیــداعات وطنیــة ودولیــة وانــه تبــین لهــا ان بعــض المحــلات ا

منتوجات تحمل علامات مشابهة ومماثلة لعلامتهـا المودعـة علـى الصـعید الـدولي والمحمیـة بـالتراب 
المغربي وكذا المودعة بالمغرب وان هذا العمل یعد تزییفا وتدلیسیا لعلامتها المحمیة قانونا ومن بین 

المركــب التجــاري 165الكــائن بــالرقم هــذه المحــلات المحــل التجــاري المســمى فلــوریس للمــدعى علیــه
ــدار البیضــاء وانــه طبقــا للفصــل  المتعلــق بحمایــة 97/17مــن قــانون 222تــوین ســنتر المعــاریف ال

الملكیة الصناعیة تقدمت العارضـة بطلـب رام إلـى إجـراء وصـف مفصـل وحجـز عینـي فـتح لـه ملـف 
6931/07نفیذي عدد ملف ت25/11/07صدر على إثره أمر بتاریخ 30773/4/07مختلف عدد 
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إلــى المحـل التجـاري لتنفیــذ مقتضـیات هــذا الأمـر ملتمســة 30/11/07انتقـل المفـوض القضــائي یـوم 
القول ان المدعى علیه یقوم بعـرض وبیـع منتجـات تحمـل علامـات مزیفـة مماثلـة ومشـابهة لعلامـات 

دعى علیـــه ثابتــة مـــن العارضــة المودعـــة قانونــا والمحمیـــة بتــراب المملكـــة المغربیــة وان مســـؤولیة المــ
خلال محضر الوصف المفصل والحجز المنجز من طرف المفوض القضائي وان المدعى علیـه قـد 
ارتكب تزییفـا وتقلیـدا وتدلیسـا لعلامـات العارضـة والمودعـة والمحمیـة قانونـا طبقـا لمقتضـیات القـانون 

عن بیـع وعـرض جمیـع المتعلق بحمایة الملكیة الصناعیة والحكم علیه بان یتوقف فورا17/97رقم 
ــدة تقلیــدا تدلیســیا لعلامــات العارضــة  بمجــرد صــدور الحكــم وذلــك تحــت 2المنتجــات المزیفــة والمقل

درهــم عــن كــل یــوم تــأخیر مــن تــاریخ التبلیــغ مــع الحكــم بــإتلاف جمیــع 5.000غرامــة تهدیدیــة قــدرها 
ثلة ومشـابهة لعلامـات العارضـة المنتجات المزیفة والمقلدة تقلیدا تدلیسیا والحاملة لعلامات مزیفة مما

المتواجدة بمحل المدعى علیه وكذا التي تم معاینتها بمقتضى محضر الوصـف والحجـز وذلـك طبقـا 
من القانون المذكور أعلاه مع القول ان المدعى علیه سبق لـه ان التـزم بواسـطة وكیلتـه 224للمادة 

المحمیـــة قانونـــا تحـــت شـــرط بعــدم عـــرض وبیـــع منتجـــات تحمــل علامـــات مزیفـــة لعلامـــات العارضــة
درهم) طبقا للالتزام المرفق مع الحكم على المدعى علیه بأدائـه لفائـدتها مبلـغ 50.000جزائي قدره (

درهــم برســم الشــرط الجزائــي الملتــزم بــه والقــول بــان العارضــة قــد تضــررت كثیــرا مــن جــزاء 50.000
كتسـبة بالنسـبة لعلامتهـا المحمیـة ومـا الفعل الغیر المشروع والمتمثل في المسـاس بحقـوق ملكیتهـا الم

درهــم كتعــویض والحكــم بالســماح للعارضــة بنشــر 20.000أربــاح وزیــادة علــى مبلــغ فــوت علیهــا مــن 
بـــارزة علـــى نفقـــة بـــأحرفالحكـــم المنتظـــر بعـــد صـــیرورته نهائیـــا بجریـــدتین باللغـــة العربیـــة والفرنســـیة 

الصائر والإكراه في الأقصى.المدعى علیه بما فیها مصاریف الترجمة والنشر وتحمیله 
الدولیــة لعلامتهــا مشــهود علــى مطابقتهــا للأصــل، صــورة للإیــداعاتوأرفقــت المقــال بصــور 

للإیـــداع الـــوطني لعلاماتهـــا مشـــهود علـــى مطابقتهـــا للأصـــل ونســـخة مـــن أمـــر قضـــائي ونســـخة مـــن 
حـــة محضـــر إجـــراء الحجـــز وصـــورة قـــرار اســـتئنافي وعینـــات مـــن علامـــات العارضـــة وصـــورة مـــن لائ

.16/10/03ووكالة مؤرخة في 09/01/04إشعار العارضة لجزء من منتجاتها التزام مؤرخ في 
25/02/08وبنــاء علــى مــذكرة جــواب التــي تقــدم بهــا المــدعى علیــه بواســطة دفاعــه لجلســة 

الــذي أوضــح ان الــدعوى رفعــت فــي مواجهــة العــارض لتطبیــق التزامــات وكیلــة ســابقة دون ان تكــون 
أحـلامة هذه الأخیرة او على الأقل بحضورها والأمر یصدق على المسیرة الحالیة الدعوى في مواجه

مــن قــانون المســطرة المدنیــة وان الوثــائق المــدلى بهــا هــي مجــرد 1العیاشــي وهــذا مــا یخــالف الفصــل 
من ق.ل.ع. موضحا ان السلع موضوع الحجز الوصفي هي 440صور لا یعتمد بها طبقا للفصل 

ولا یمكن ترتیب بیعها على العارض ما لم یوجد في الوكالـة المسـتند علیهـا مـا سلع تعم كل الأسواق
أحقیـــة جلـــب البضـــاعة موضـــوع النـــزاع حیـــث یمكـــن مللالتـــزایفیـــد توكیـــل العـــارض للوكیلـــة المبرمـــة 

یحمــل لمـــن ارتكــب فعـــل 97/17مــن قـــانون 201مقاضــاته آنــذاك علـــى هــذا الأســـاس وان الفصــل 
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جارة وهي في هذا النطاق الوكیلة ولیس بـاي حـال العـارض خاصـة وانـه عرض المنتجات المزیفة للت
بالمحـــل لأعمالـــهلـــیس بالمســـیر للمحـــل وحتـــى علـــى افتـــراض بانـــه هـــو المســـیر ولـــیس لـــه أي وكیـــل 

وانـه بهـذا یبقـى بأمرهـاالمزعوم تواجد البضائع المزیفة للبیع به ولا یوجد بالملف بانـه كـان علـى علـم 
كور غیــر قائمــة فــي النازلــة الحالیــة لــذلك یلــتمس عــدم قبــول الطلــب شــكلا مجــال تطبیــق الفصــل المــذ

واحتیاطیا رفضه وإجراء خبرة.
الـــذي 03/03/08وبنــاء علـــى مـــذكرة جــواب المـــدلى بهـــا مــن طـــرف دفـــاع المدعیــة بجلســـة 

أوضــح انــه بــالرجوع إلــى محضــر الوصــف المفصــل تبــین ان المفــوض عــاین عــن قــرب كــون المحــل 
تحمل علامات مزیفة مماثلة لعلامة العارضـة وبعـد ه یقوم بعرض وبیع منتجات مملوك للمدعى علی

وانهـا 1العیاشي المتواجـدة بالمحـل صـرحت بـان صـاحب المحـل هـو السـید أحلاماستجواب السیدة 
مجرد مسیرة بوكالة منه دون إدلائها بما یفید ذلك بالإضافة إلى كون الوثائق المدلى بها هـي صـور 

ها للأصل مما تكون معه دفوعه غیر جدیة ویتعین ردها وفیما یخص الـدفع المتعلـق مشهود بمطابقت
بكــون الســلع تعــم كــل الأســواق هــو ادعــاء مــردود لكــون المــدعى علیــه تــاجر ویعــرف فیمــا یتــاجر فیــه 

12/04/00وهذا ما استقر علیه الاجتهاد القضائي منها القرار الصادر عن المجلس الأعلى بتاریخ 

ـــف عـــد ـــة 3225/94د فـــي المل ـــال جمل ـــه والحكـــم وفـــق المق ـــتمس رد ادعـــاءات المـــدعى علی ـــذلك یل ل
وتفصیلا. وأدلى بصورة من محضر الوصف المنجز وصورة لأحكام.

الـــذي 29/09/08وبنــاء علـــى المـــذكرة المــدلى بهـــا مـــن طــرف دفـــاع المـــدعى علیــه بجلســـة 
ائي یبقى مبررا كافیـا لعـدم أوضح انه على افتراض ان مبرر عدم وجود وثیقة مسلمة للمفوض القض

العیاشــي فمـا هــو الحـال بالنســبة للسـیدة حنــان الصـفي التــي أحـلامتقـدیم الـدعوى فــي مواجهـة الســیدة 
سلمت المفوض القضائي وثیقة تثبت صفتها وهو الالتزام موضوع طلـب المدعیـة الحـالي ورغـم ذلـك 

المدعیة قد وقع لها خلط في فهـم لم تكن الدعوى الحالیة في مواجهتها او على الأقل بحضورها وان
دفع العـارض الـذي ربـط التعـویض بمرتكـب الخطـأ فـي حـین اعتقـدت المدعیـة ان دفعـه یتعلـق بالنیـة 
وانه بذلك فالعارض لا زال یتمسك بان الخطأ الشخصي یرتبط بمرتكبه ولیس باي كان مـن الأغیـار 

وز الوكیلـة حنـان الصـفي حـدود طبیعـة حتى وان كان وكیلا كما هو الحال في هذه النازلة وانـه یتجـا
صـــلحا نیابـــة عـــن العـــارض بمقتضـــى الوكالـــة المزعومـــة تكـــون قـــد وإبرامهـــاالمعاملـــة وعـــرف التجـــارة 

خالفـت القـانون ویكــون مضـمون الصــلح غیـر ذي معنـى وان طلــب المدعیـة بــالحكم لفائـدتها بالشــرط 
مـــن ق.ل.ع. 894تضـــى الفصـــل المعتبـــر بالنســـبة لهـــا جزافیـــا والمبنـــي علـــى الصـــلح هـــو باطـــل بمق

وبالتالي فالطلب مرفوض لان الشرط المخالف للقانون یكون باطلا ویؤدي إلى بطلان الالتـزام الـذي 
من ق.ل.ع. لذلك یلتمس الحكم وفق ما جاء في مذكرته السابقة وكذا 108علق علیه طبقا للفصل 

مستنتجاته الحالیة.
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الــذي 20/10/08ف دفــاع المدعیــة بجلســة وبنــاء علــى مــذكرة الجــواب المــدلى بهــا مــن طــر 
أوضح ان إجراء المدعى علیه وتمسكه بعـدم الاختصـاص النـوعي علـى اعتبـار الـدعوى الحالیـة هـو 
تنفیذ التزامات وكیلـة لا یفیـده فـي شـيء علمـا بانـه قـد سـبق ان تقـدم بهـذا الـدفع قانونـا أمـام المحكمـة 

القاضي بإحداث المحاكم التجاریة بحكم مسـتقل و 95/53من القانون رقم 8التي قضت طبقا للمادة 
باختصاصها النوعي للبت في النازلة.

وبــذلك فــان طلبــه أصــبح غیــر ذي موضــوع وكــذا الشــأن بالنســبة لبــاقي دفوعاتــه ممــا یتعــین 
استبعادها والحكم وفق المقال جملة وتفصیلا.

.16/10/03وصورة لوكالة مؤرخة في 9/1/04وأدلى بصورة لالتزام مؤرخ في 
الذي 24/11/08وبناء على مذكرة تعقیب المدلى بها من طرف دفاع المدعى علیه بجلسة 

أكد فیها ما سبق والتمس الحكم وفق محرراته السابقة وكذا الحالیة.
تخلـف الأسـتاذ جـدي وحضـر 5/1/09وبناء على إدراج القضیة بعدة جلسات آخرها جلسـة 

بــالحكم والنطــقند النظــر فتقــرر حجــز القضــیة للمداولــة الأســتاذ ابــو هــلال عــن الأســتاذ ســلامة واســ
.09/02/09وبها وقع التمدید لجلسة 02/02/09لجلسة 

وبنفس الجلسة أصدرت المحكمة التجاریـة الحكـم المسـتأنف المشـار إلـى مراجعـه ومـا قضـى 
بواسطة نائبه معتمدا على أسباب الاستئناف التالیة :1السید فاستأنفهبه أعلاه 
1 

قدم المستأنف علیه الدعوى الحالیة في مواجهة السید صـالح علـي السنوسـي ابـو بجـل وهـذا 
الأخیــر ان كــان مالكــا لمحــل تجــاري مســمى فلــورس فهــو لــیس بمســیر لــه. وانــه بــذلك یتعــین تقــدیم 

مـن 153دة الدعوى في مواجهة المسیرة حنان الصفي لانها هي من تتحمل المسؤولیة سیرا مـع المـا
مدونة التجارة.

وانــه بتقــدیم الــدعوى الحالیــة فــي مواجهــة مــن لیســت لــه الصــفة وإبعــاد مــن لــه الصــفة تكــون 
معیبة شكلا ویتعین بالتالي التصریح بعدم قبولها.

أدلــت المســتأنف علیهــا بشــواهد صــادرة عــن المكتــب المغربــي للملكیــة الصــناعیة تشــیر إلــى 
والآلاتیــة للملكیــة الفكریــة وتجدیــدا هــذا التســجیل وعــدد البضــائع تســجیل علامتهــا بالمنظمــة العالم

المحــددة فـــي التســـجیل دون ان تتضـــمن أي مـــنهم مـــا یفیــد اشـــهاد بتســـجیل علامـــة المســـتأنف علیهـــا 
بالمكتــب المغربــي للملكیــة الصــناعیة والتجاریــة او بالمكتــب الــدولي بجنیــف الأمــر الــذي تكــون معــه 

فاقدة للصفة في التقاضي.
یتعین تبلیغ الحكم الصادر في موضوع دعوى التزییف إلى السید مدیر المكتب المغربي انه

ـــهللملكیـــة الصـــناعیة وبـــذلك ان لـــم یكـــن  لانـــه لـــیس طرفـــا اصـــلیا فـــي الـــدعوى فیتعـــین إلزامیـــاإدخال
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بالضرورة الإشارة في المقال الافتتاحي للدعوى إلى حضوره وهذا ما أكده المجلس الأعلى في القـرار 
.31153/1/02في الملف عدد 17/03/04صادر بتاریخ ال

ولا یخفـى انـه وبــالرجوع إلـى المقـال الافتتــاحي للـدعوى لا نجــد أیـة إشـارة إلــى حضـور الســید 
ـــة معیبـــة شـــكلا ویتعـــین  ـــة الصـــناعیة ممـــا تكـــون معـــه الـــدعوى الحالی مـــدیر المكتـــب المغربـــي للملكی

.إبعادها
لشــكلیة المثــارة أعــلاه كــاف للتصــریح بعــدم قبــول وانــه ولأجــل هــذا یكــون أي مــن الــدفوعات ا

الدعوى الحالیة.
وفي الجوهر : فیما یخص الحمایة القانونیة :

ــــ ــــب المغرب ــــة والمســــجلة بالمكت ــــى ان العلامــــة المودعــــة بصــــفة قانونی ــــه لا یخف للملكیــــة يان
.97/17الصناعیة والتجاریة هي وحدها التي تستفید من الحمایة المقررة بمقتضى القانون رقم 

ـــالرجوع إلـــى الشـــواهد المـــدلى بهـــا وان كانـــت صـــادرة عـــن المكتـــب المغربـــي للملكیـــة  ـــه ب وان
تحظـىالصناعیة والتجاریة فاي منها لا تتضـمن مـا یفیـد التسـجیل بالمكتـب المغربـي وبـذلك فهـي لا 

بایــة حمایــة عــن طریــق ممارســة دعــوى التزییــف او التقلیــد ولا یمكــن حمایتهــا الا عــن طریــق دعــوى 
.184لمنافسة غیر المشروعة وفي نطاق الحالات المشار الیها في المادة ا

وانــه مــن الثابــت ان موضــوع الــدعوى الحالیــة كمــا هــو واضــح مــن صــدر المقــال الافتتــاحي 
یدخل في نطاق دعاوي التزییـف ولـیس دعـاوي المنافسـة ممـا یفقـدها الحمایـة القانونیـة المطلوبـة لان 

یتعین التصریح برفضها.موضوعها خارج ذلك وبالتالي 
 
 

اعتمــد قاضــي الدرجــة الأولــى علــى الحیثیــة التالیــة : " وحیــث انــه وحســب محضــر الحجــز 
ملابس معروضة للبیع تحمل علامـات مماثلـة الوصفي .. وعاین تواجد عدة حقائب نسائیة وحقائب 

نونــا، ممـــا یكـــون معـــه المـــدعى علیــه قـــد اعتـــدى علـــى علامـــة ومشــابهة لعلامـــة المدعیـــة المحمیـــة قا
المدعیة وبالتالي ... "

وانـــه یتبـــین مـــن خـــلال هـــذه الحیثیـــة المعتمـــد علیهـــا ان المحكمـــة الابتدائیـــة اكتفـــت لإثبـــات 
المنافســة الغیــر مشــروعة علــى تماثــل وتشــابه العلامــات دون بیــان أوجــه التشــابه المــذكور التــي مــن 

ي ذهن المستهلك مما جعل حكمها ناقص التعلیل الموازي لانعدامه.شانها إحداث لبس ف
وانـه كــان علـى المحكمــة بیــان العناصـر موضــوع التشــابه والتـي مــن شــانها إحـداث لــبس فــي 
ذهـــن المســـتهلك وهـــذا مـــا أكـــده المجلـــس الأعلـــى ضـــمن الحیثیـــة التالیـــة : " ان القـــرار المطعـــون فیـــه 

فســـة غیـــر المشـــروعة بعلـــة ان النمـــاذج الحاملـــة للعلامـــة قضـــى بمســـؤولیة الطالـــب عـــن إعمـــال المنا
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المسـتعملة مـن طرفـه تتشـابه إلـى حـد یـوحى بتماثلهــا مـع النمـاذج المـدلى بهـا مـن المدعیـة ممـا یوقــع 
المشــتري فــي الغلــط والخلــط بــین العلامتــین دون بیــان أوجــه التشــابه المــذكور ممــا یكــون معــه نــاقص 

فــــي الملـــف عــــدد 10/11/90لمجلـــس الأعلــــى الصـــادر بتـــاریخ التعلیـــل المـــوازي لانعدامــــه " قـــرار ا
.89مشار الیه بكتاب العلامة التجاریة بین التشریع والاجتهاد القضائي الصفحة 837/90

وانــه وبهــذا یكــون الحكــم الابتــدائي نــاقص التعلیــل المــوازي لانعدامــه ممــا یســتدعي التصــریح 
تعویض مزعوم عن الضرر.برفض الدعوى وبالتالي استبعاد ما ترتب عنها من 

 
155و154ان دعوى التزییف او التقلید تدخل في نطاق الحـالات المشـار الیهـا فـي المـواد 

فــي حــین ان دعــوى المنافســة غیــر المشــروعة تــدخل فــي نطــاق المــادة 97/17مــن قــانون 201و 
184.

وان دعــوى المنافســة غیــر المشــروعة هــي مــن تشــترط إلــى جانــب تــوافر الخطــأ المتمثــل فــي 
إثبات تحقق الضرر للمطالبة بالتعویض.184إحدى الحالات المشار الیها في المادة 

وانه لا یخفى ان موضوع الدعوى الحالیة یدخل في نطاق دعاوى التزییف ولـیس فـي نطـاق 
لیســت هــي حــالات 184وحــالات الخطــأ المشــار الیهــا فــي المــاد ة دعــاوى المنافســة غیــر المشــروعة 

وبـــذلك یبقـــى موضـــوع الضـــرر 97/17مـــن قــانون 201و155و 154الخطــأ المتمثلـــة فـــي المـــواد 
مستبعد في النازلة الحالیة.

وعلى افتراض ان المطالبة بالتعویض یرتبط بموضوع الدعوى الحالیة الذي یدخل في نطاق 
من ق ل ع.89یض یتوقف على إثبات الضرر طبقا للفصل التزییف فان التعو 

وانـه بهـذا یتعـین إثبـات الضـرر كشـرط للمطالبـة بـالتعویض وفـي هـذا الصـدد ذهـب المجلـس 
ـــى إلـــى انـــه " وان ثبـــت للمحكمـــة مصـــدرة القـــرار المطعـــون فیـــه قیـــام المطالبـــة بمنافســـة غیـــر  الأعل

مـن ذلـك لهـذه الأخیـرة. " قـرار المجلـس مشروعة في حق المطلوبة فانه لـم یثبـت لهـا حصـول ضـرر
منشور بالمؤلف المذكور سابقا 514رقم 192/3/1/04في الملف عدد 04/05/05الأعلى بتاریخ 

وانه وعلى هذا الأساس رد الاستئناف الفرعي لعدم إثباتها اسـتعمال علامـة المسـتأنفة 109الصفحة 
فــت بتأییــد الحكــم الابتــدائي القاضــي بــالكف الأصــلیة وكــان لــه اثــر ســلبي علــى نشــاطها التجــاري واكت

الأعمــالعــن اســتعمال علامــة المطلوبــة دون الحكــم بــاي تعــویض مقتصــرة فــي قضــائها علــى وقــف 
التي تقوم علیها المنافسة غیر المشروعة.

وانــه وبهــذا یبقــى الحكــم بــالتعویض رغــم عــدم وجــود مــا یثبــت الحمایــة القانونیــة وعــدم بیــان 
مـن ذلـك والأكثـربه وعدم تقدیم الـدعوى فـي نطـاق المنافسـة غیـر المشـروعة العناصر موضوع التشا

عدم ثبوت الضرر حتى على افتراض وجود منافسة غیر مشروعة رغم انها لیسـت موضـوع الـدعوى 
الحالیة حكما مجانبا للصواب الأمر الذي یستدعي بعد التصدي الحكـم مـن جدیـد برفضـه ومـن بـاب 
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القـــول اســتعمال العلامـــة المزعومـــة، لهــذه الأســـباب یلــتمس العـــارض الاحتیــاط الاكتفـــاء بــالكف عـــن
ارتكب تزییفا وتقلیدا 1والحكم بإلغاء الحكم الابتدائي في شقه القاضي بالتصریح بان المدعى علیه 

لعلامة المدعي المحمیة قانونا والحكم علیه بالتوقف الفوري عن بیع وعرض جمیع المنتجات المقلدة 
درهــم 5.000) وذلــك تحـت طائلــة غرامــة تهدیدیــة قــدرها 2ا تدلیســیا لعلامــة المدعیــة (والمزیفـة تقلیــد

جمیــع المنتجــات المزیفــة والمقلــدة المتواجــدة بمحلــه الكــائن وإتــلافعــن كــل یــوم تــأخیر عــن التنفیــذ 
المركـــب التجـــاري تـــوین ســـانتر المعـــاریف الدارالبیضـــاء والتـــي تمـــت معاینتهـــا بمحضـــر 165بـــالرقم 

والحكم علیه 30/11/07وصفي المنجز من طرف المفوض القضائي حسن بلكحل بتاریخ الحجز ال
درهم ونشر الحكم بعد صیرورته نهائیا في 20.000بأدائه لفائدة المدعیة تعویضا عن الضرر قدره 

جریدتین واحدة باللغة العربیة وأخـرى بالفرنسـیة باختیـار المدعیـة وعلـى نفقـة المـدعى علیـه وبتحمیلـه 
ئر وبرفض باقي الطلبات.الصا

وبعد التصـدي الحكـم مـن جدیـد أساسـا فیمـا یخـص عـدم قبـول الطلـب، التصـریح بعـدم قبـول 
الــدعوى شــكلا ؛ واحتیاطیــا فیمــا یخــص الجــوهر الحكــم بــرفض الــدعوى واحتیاطیــا جــدا القــول والحكــم 

ا جـدا برفض طلب التعویض لانحـراف الـدعوى عـن موضـوعها وكـذلك لعـدم ثبـوت الضـرر واحتیاطیـ
جدا إجراء خبرة لإثبات عناصر التشابه واثبات الضرر.
وأرفق مقاله بالحكم المطعون فیه وطي التبلیغ.

ان السـید ألفي بالملف بمذكرة جوابي لنائب المستأنف علیها جـاء فیهـا 01/12/09وبجلسة 
عـن المفوض القضـائي أشـار فـي محضـر الحجـز الوصـفي المنجـز مـن طرفـه تنفیـذا للأمـر الصـادر 

فــي الملــف رقــم 309/07تحــت عــدد 28/11/07الســید رئــیس المحكمــة التجاریــة بالبیضــاء بتــاریخ 
بالمركب التجـاري 165إلى المحل التجاري المتواجد رقم 30/11/07انه انتقل یوم 31207/4/07

بطاقـة مسیرة بالعنوان المذكور والحاملة لأحلامتوین سانتر المعاریف البیضاء فوجد السیدة العیاشي 
وانهــا صــرحت لــه بــان صــاحب المحــل هــو الســید صــالح عــي MC 85332التعریــف الوطنیــة رقــم 

السنوسي ابو جبل وانها مجرد مسیرة بوكالة منه.
وانـه یتجلـى ممـا سـلف ذكـره أعـلاه بــان مـزاعم المسـتأنف بهـذا الخصـوص غیـر جدیـة یرمــي 

لمذكور وكذا من المسؤولیة الثابتة من ورائها إلى التملص من صفته بكونه صاحب المحل التجاري ا
في حقه، مما یتعین معه رد مزاعمه جملة وتفصیلا.

وبخصــوص الــزعم المتعلــق بعــدم تســجیل علامــات العارضــة لــدى المكتــب المغربــي للملكیــة 
الصــناعیة والتجاریــة او بالمكتــب الــدولي بجنیــف، فــان المســتأنف زعــم بــان العارضــة أدلــت بشــواهد 

مغربـــي للملكیـــة الصـــناعیة والتجاریـــة تشـــیر إلـــى تســـجیل علاماتهـــا بالمنظمـــة صـــادرة عـــن المكتـــب ال
العالمیـــة للملكیـــة الفكریـــة وتجدیـــد هـــذا التســـجیل دون ان تتضـــمن أي مـــنهم مـــا یفیـــد اشـــهاد بتســـجیل 
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علامـات العارضـة بالمكتـب المغربـي للملكیـة الصـناعیة والتجاریـة او بالمكتـب الـدولي بجنیـف الأمــر 
عارضة فاقدة الصفة.الذي تكون معه ال

ان هذا الزعم ان دل على شيء فانه یدل على الجهل التـام للمسـتأنف لأحكـام اتفاقیـة مدریـد 
1917یولیــوز 30منــذ أعضــائهاالمتعلقــة بالتســجیل الــدولي للعلامــات التــي یعــد المغــرب مــن بــین 

بتــاریخ 289د والتـي صــادق علیهــا المغــرب بموجــب الظهیــر الشــریف المنشــور بالجریــدة الرســمیة عــد
من الاتفاقیة المذكورة تنص على ما یلي :4من المادة 1حیث ان أحكام الفقرة 1918نونبر 11

" تتمتع العلامة بالحمایة في كل بلد من البلدان المتعاقـدة المعنیـة كمـا لـو كانـت قـد أودعـت 
(ثالثـا ) ولا یلـزم 3و 3فیها مباشرة ابتـداء مـن تسـجیلها لـدى المكتـب الـدولي طبقـا لأحكـام المـادتین 

البلـدان المتعاقـدة بتحدیـد مـدى حمایـة 3السلع والخدمات المنصوص علیهـا فـي المـادة أصنافبیان 
العلامة "

الدولیـــة الإیـــداعاتمـــن المـــادة الرابعـــة أعـــلاه ان 1وانـــه یستشـــف مـــن خـــلال أحكـــام الفقـــرة 
فــي آثارهــایهــا الحمایــة لتنــتج لعلامــات العارضــة والتــي تعــین المغــرب مــن بــین الــدول التــي طلبــت ف

المغرب وتعتبر كما لو تم إیداعها فیه مباشرة وبالتالي فانها تتمتع بالحمایة التي تـنص علیهـا أحكـام 
.31/05المتعلق بحمایة الملكیة الصناعیة كما تم تغییره وتتمیمه بالقانون رقم 17/97القانون رقم 

ة لرفـــع الـــدعوى الحالیــة ممـــا یتعـــین معـــه ووفقــا لمـــا جـــاء أعــلاه، تكـــون صـــفة العارضـــة ثابتــ
استبعاد مزاعم المستأنفة جملة وتفصیلا.

وبخصوص الزعم المتعلق بتبلیغ الحكم المستأنف إلى السـید مـدیر المكتـب المغربـي للملكیـة 
الصناعیة والتجاریة فان إدخال السـید مـدیر المكتـب المغربـي للملكیـة الصـناعیة والتجاریـة لا یـتم الا 

الــدعوى المرفوعــة ترمــي إلــى بطــلان تســجیل علامــة مزیفــة مســجلة لــدى المكتــب المــذكور اذا كانــت
والتشــطیب علیهــا مــن الســجل الــوطني للعلامــات الــذي یمســكه المكتــب الســالف الــذكر إذ ان الــدعوى 
الحالیة تم رفعها لقیام المستأنف ببیع وعرض للبیع منتجات مزیفة لعلامات العارضة المحمیة قانونا 

ن تكــــون الغایــــة منهــــا التشــــطیب علــــى تســــجیل المســــتأنف لعلامــــة مزیفــــة لعلامــــات العارضــــة دون ا
المحمیة قانونا باسمها.

وتبعا لذلك فان إدخال السید مدیر المكتب المغربي للملكیة الصناعیة والتجاریة فـي الـدعوى 
علـى نازلـة الحالیة لیس ضروریا مما یكون معه اجتهـاد المجلـس الأعلـى المستشـهد بـه غیـر منطبـق

الحال ویتعین استبعاده.
ووفقا لما سلف ذكره تكون معه مزاعم المستأنف غیر جدیة ومجانبة للصواب ویتعین ردها.
وبخصوص الزعم المتعلق بالحمایة القانونیة، فان المستأنف تقدم بمزاعم مفادها ان الشواهد 

مغربــي للملكیــة الصــناعیة المــدلى بهــا مــن طــرف العارضــة وان كانــت صــادرة عــن مــدیر المكتــب ال
والتجاریــة فانهـــا لا تتضـــمن مـــا یفیــد التســـجیل بالمكتـــب المـــذكور وبــذلك لا تحظـــى بایـــة حمایـــة عـــن 
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طریـــق ممارســـة دعـــوى التزییـــف او التقلیـــد ولا یمكـــن حمایتهـــا الا عـــن طریـــق دعـــوى المنافســـة غیـــر 
.184مشروعة وفي نطاق الحالات المشار الیها في المادة 

م واهیـــة ولا تقـــوم علـــى أســـاس قـــانوني ســـلیم إذ ان المســـتأنف اقـــر فـــي مقالـــه ان هــذه المـــزاع
) بــان موضــوع الــدعوى الحالیــة یــدخل فــي نطــاق دعــاوى التزییــف 5وف 2ف 4الاســتئنافي ( ص 

ولیس في نطاق دعاوى المنافسة غیر المشروعة وهو یطبع مزاعمه بالتنـاقض الصـارخ ویفرغهـا مـن 
كل جدیة تذكر.

ثابت من محضر الحجز الوصفي المنجز من طرف السید المفوض القضائي كما انه من ال
ان المســتأنف یعــرض للبیــع بمحلــه التجــاري الســالف الــذكر منتجــات تحمــل علامــة مزیفــة لعلامــات 
العارضة المحمیة قانونا وان هذا الفعل في حد ذاته الحق مساسا بحقوق الملكیة الصـناعیة المحمیـة 

ان الفعــل الــذي ارتكبــه المســتأنف یعتبــر تزییفــا حســب مــدلول أحكــام الفقــرة باســم العارضــة وبالتــالي فــ
السالف الذكر.17/97من القانون رقم 201الأولى من المادة 

: " یعتبر تزییفا كل مساس بحقـوق مالـك بـراءة او شـهادة إضـافة 201الفقرة الأولى، المادة 
شهادة تسجیل رسم او نموذج صـناعي او او شهادة تصمیم تشكل (طبوغرافیة) الدوائر المندمجة او

53شــهادة تســجیل علامــة صــنع او تجــارة او خدمــة كمــا هــو معــرف بــذلك علــى التــوالي فــي المــواد 

أعلاه.155و154و125و 124و123و99و54و
155والمـــادة 154كمـــا ان الفعـــل الـــذي ارتكبـــه المســـتأنف یقـــع تحـــت طائلـــة أحكـــام المـــادة 

الســالفة الــذكر مــن القــانون المــذكور والتــي تحــدد 201ة الأولــى مــن المــادة المحــال الیهمــا فــي الفقــر 
من مالك العلامة المحمیة :بإذنالأفعال التي یمنع على الغیر القیام بها ما عدا 

:154المادة 
من المالك :بإذنالتالیة ما عدا بالأعمالیمنع القیام 

كلمـات مثـل " صـیغة وطریقـة ونظـام استنساخ او استعمال او وضع علامة ولو بإضافة -أ
وتقلیـد ونــوع ومنهـاج " وكــذا اسـتعمال علامــة مستنســخة فیمـا یخــص المنتجـات او الخــدمات المماثلــة 

لما یشمله التسجیل.
حذف او تغییر علامة موضوعة بصورة قانونیة.-ب

:155المادة 
ك مـا یحـدث التباسـا فـي من المالك اذا كـان فـي ذلـبإذنالتالیة ما عدا بالأعمالیمنع القیام 

ذهن الجمهور :
استنســـاخ او اســـتعمال او وضـــع علامـــة وكـــذا اســـتعمال علامـــة مستنســـخة فیمـــا یخـــص -أ

المنتجات او الخدمات المشابهة لما یشمله التسجیل.
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تقلیــد علامــة واســتعمال علامـــة مقلــدة فیمــا یخـــص المنتجــات او الخــدمات المماثلـــة او -ب
ل . "المشابهة لما یشمله التسجی

ویتعین ردها.للصوابوتبعا لما سلف أعلاه، تكون مزاعم المستأنف مجانبة 
بخصــوص الــزعم المتعلــق بتعلیــل الحكــم المســتأنف فــان المســتأنف زعــم بــان تعلــیلات الحكــم 
المســـتأنف اكتفـــت لإثبـــات المنافســـة غیـــر مشـــروعة علـــى تماثـــل وتشـــابه العلامـــات دون بیـــان أوجـــه 

شانها إحداث لبس فـي ذهـن المسـتهلك وان الحكـم المـذكور نـاقص التعلیـل التشابه المذكور التي من
المـــوازي لانعدامـــه واستشـــهد فـــي ذلـــك باجتهـــاد صـــادر عـــن المجلـــس الأعلـــى یتعلـــق بالمنافســـة غیـــر 

المشروعة.
ان هذا الزعم بدوره مجانب للصواب حیث انه لا یستشف من خلال استقراء تعلیلات الحكـم 

من القانون رقم 201منافسة غیر مشروعة بل انه أشار إلى مقتضیات المادة المستأنف انه تناول ال
التي تحیل الیهما أحكام 155و154التزییف وكذا إلى مقتضیات المادة أفعالالتي تتناول 17/97

المذكورة مما یكون معـه تعلیـل الحكـم المسـتأنف صـائبا فیمـا قضـى بـه 201الفقرة الأولى من المادة 
الحمایة التي تتمتع بها علامـات العارضـة وكـذا كونهـا علامـات مشـهورة تتمتـع بالحمایـة بالنظر إلى 

مكررة من اتفاقیة باریس لحمایة الملكیة الصناعیة وبالتالي 6المنصوص علیها ضمن أحكام المادة 
فـان اجتهـاد المجلــس الأعلـى المستشــهد بـه لا ینطبــق علـى نازلـة الحــال لكونـه یتنــاول المنافسـة غیــر 

شروعة في حین ان الدعوى الحالیة تتعلق بالتزییف.م
وطبقـــا لمـــا جـــاء أعـــلاه تكـــون مـــزاعم المســـتأنف مجانبـــة للصـــواب ویتعـــین اســـتبعادها جملـــة 

وتفصیلا.
وبخصوص الزعم المتعلق بالتعویض فان المستأنف تقدم بمزاعم واهیة بخصوص التعویض 

مـن أحكـام المـادة الفقـرة أسسـهعویض یسـتمد المطالب بـه، وان العارضـة تشـیر إلـى ان مطالبتهـا بـالت
المشار الیه أعلاه التي تنص على ما یلي :17/97من القانون رقم 224الثانیة من المادة 

" یجوز لمالك الحقوق الاختیار بین التعویض عـن الأضـرار التـي لحقـت بـه فعـلا بالإضـافة 
بعــین الاعتبــار فــي حســاب التعــویض إلــى كــل الأربــاح المترتبــة عــن النشــاط الممنــوع والتــي لــم تأخــذ

درهم كحـد 25.000ودرهم على الأقل 5.000المذكور او التعویض عن الأضرار المحدد سلفا في 
حسب ما تعتبره المحكمة عادلا لجبر الضرر الحاصل. "أقصى

ووفقا لما سلف أعلاه تكون مزاعم المستأنف واهیة ویتعین ردها.
مستنتجات النیابـة العامـة الرامیـة إلـى تطبیـق القـانون، ألفي بالملف19/01/2010وبجلسة 

كما ألفي بالملف بمذكرة جوابیة لنائب المستأنف وأكد فیها ما جاء في مقاله الاستئنافي.
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لــم یحضــر نائــب المســتأنف علیهــا رغــم ســابق 02/03/2010وبــآخر جلســة منعقــدة بتــاریخ 
مــددت لجلســة 30/03/2010قرار بجلســة فقــررت المحكمــة حجــز الملــف للمداولــة للنطــق بــالإعــلام

27/04/2010.

 
انــه علــى خــلاف مــا جــاء فــي اســتئناف الطــاعن وبــاقي كتاباتــه المســطرة فــي مذكرتــه حیــث 

التعقیبیــة فانــه حســب وثــائق الملــف یتبــین بانــه صــاحب المحــل التجــاري الــذي انتقــل الیــه المفــوض 
ن تــم فــان المســؤولیة ثابتــة فــي حقــه خصوصــا وان القضــائي الــذي أنجــز محضــرا فــي الموضــوع ومــ

الدولیــة الإیــداعاتهــذا مــن جهــة ومــن جهــة أخــرى فــان التســییر المتمســكالطــاعن لــم یــدل بمــا یفیــد 
المتعلـــق 17/97لعلامـــات المســـتأنف علیهـــا تتمتـــع بالحمایـــة التـــي تـــنص علیهـــا أحكـــام القـــانون رقـــم 

مـا دام المغـرب یعـد مـن بـین 31/05ه بالقـانون رقـم بحمایة الملكیة الصـناعیة كمـا تـم تغییـره وتتمیمـ
ومــن جهــة 1918نــونبر 11وصــادق علیهــا بتــاریخ 1917یولیــوز 30اتفاقیــة مدریــد منــذ أعضــاء

فان إدخال السید مدیر المكتـب المغربـي للملكیـة الصـناعیة والتجاریـة فـي الـدعوى الحالیـة لـیس ثالثة
لان تسجیل العلامة المزیفة والتشطیب علیها.ضروریا ما دام هذه الدعوى لا ترمي إلى بط

وحیـــث ان الحكـــم المســـتأنف یتبـــین بانـــه تنـــاول المنافســـة الغیـــر المشـــروعة كمـــا أشـــار إلـــى 
–154التزییـف ومقتضـیات المـادة أفعـالالتـي تهـم 17/97من القانون رقم 201مقتضیات المادة 

یلا صــائبا فیمــا قضــى بــه بــالنظر للحمایــة معلــلا تعلــیجعلــهالتــي تحیــل الیهــا المــادة أعــلاه ممــا 155
التي تتمتع بها علامات المستأنف علیها وكذا اعتبارها من العلامات المشـهورة التـي تتمتـع بالحمایـة 

و بـأن مكـررة فـي اتفاقیـة بـاریس لحمایـة الملكیـة الصـناعیة 6المنصوص علیها ضمن أحكام المـادة 
و التي كانت موفقة في ذلك.التقدیریةا التعویض یبقى للمحكمة أمر تحدیده حسب سلطته

و حیــث إنــه بنــاء علــى ذلــك یكــون الاســتئناف فــي جمیــع أوجــه غیــر مرتكــزا علــى اســاس و 
یتعـــین رده و الحكـــم المســـتأنف علـــى خـــلاف ذلـــك جـــاء معلـــلا تعلـــیلا صـــائبا ممـــا یقتضـــي تأییـــده و 

تحمیل الطاعن الصائر.

لـھذه الأسبـــــاب
علنیا حضوریا تصرح :وهي تبت انتهائیا لتجاریة بالدار البیضاءفإن محكمة الاستئناف ا

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 
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برده وتأیید الحكم المستأنف وتحمیل الطاعن الصائر.في الـجوھــر : 

 

        



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 11/05/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

شركة مساهمة، في شخص ممثلهـا القـانوني، -1-1شركة بین 
الكائن مقرها الاجتماعي 

.محمد بن مالكالأستاذ انائبه
.الدار البیضاءبهیئة المحامي 

من جهة.ةمستأنفابوصفه

شـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــركة مســـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــاهمة، 2شـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــركة وبـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــین 
.في شخص رئیس وأعضاء مجلسها الاداري

.عادل سعید المطیريالأستاذ انائبه
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 

من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

طرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات ال
.الأطرافالمستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة السید تقریر علىوبناء

.30/3/2010لعدة جلسات اخرها واستدعاء الطرفین 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد الاطلاع على مستنتجات النیابة العامة.

قم :قرار ر 
2453/2010

صدر بتاریخ:
11/05/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
4756/6/2006

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
4400/2008/17

ح/ش
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وبعد المداولة طبقا للقانون.
ذي تقــدمت بـــه الطاعنــة بواســطة نائبهــا المــؤدى عنــه بتـــاریخ بنــاء علــى مقــال الاســتئناف الــ

4756/6/06مــل فعــدد 8/2/2007والــذي تســتأنف بموجبــه الحكــم الصــادر بتــاریخ 26/8/2008

ضي برفض الطلب.والقا

في الشكـــل:
قبول الاستئناف لتوفره على الشروط المتطلبة صفة وأجلا وأداء.

وفي الموضــوع:
حیــث یســتفاد مــن وقــائع النازلــة والحكــم المســتأنف أن الطاعنــة تقــدمت بواســطة نائبهــا بمقــال 

ري و بأنهـا شـركة متخصصـة فـي المجـال السـمعي البصـتعرض فیـه 4/5/2006مؤدى عنه بتاریخ 
في الـداخل 2أنه في إطار البرامج الاجتماعیة أكدت فكرة برنامج یقدم على أساس تنافسیة بین شب

و الخارج الذین یتوفرون علـى مشـاریع عملیـة فـي مختلـف المیـادین تـم إجـراء تصـفیات بیـنهم تشـرف 
هــدف علیهــا أطــر فــي المجــال الاقتصــادي و أطــر مــن داخلهــا لانتقــاء أجــود المشــاریع مــن بینهــا و

البرنــامج مســاعدة الشــباب أصــحاب المشــاریع المتفوقــة علــى بلورتهــا علــى أرض الواقــع وأنهــا أطلــق 
) و تــم إیــداع مضــمون البرنــامج لــدى CHALLENGERSعلــى هــذا البرنــامج تســمیة ( شــالنجیر 

كمـــا تـــم إیـــداعها لـــدى 09/06/2005و28/04/2005الأســتاذ الموثـــق رشـــید الشـــوفاني بتـــاریخ  
ب و المـــؤلفین المســــرحیین بفرنســـا و مـــوازاة مـــع ذلــــك قامـــت بإیـــداع علامـــة و تســــمیة شـــركة  الكتـــا
لـــــــــدى المكتــــــــب المغربـــــــــي للملكیــــــــة الصـــــــــناعیة و التجاریــــــــة بتـــــــــاریخ Challengersشــــــــالنجیر 

كمــا هــو ثابــت مــن وصــل الإیــداع و بــذلك أصــبحت هــي المالكــة لجمیــع الحقــوق 28/04/2005
لاســم تلــك العلامــة داخــل المغــرب وخارجــه، حیــث تــم بــت أول المادیــة  للعلامــة المــذكورة والحاملــة 

كمــا تــم بــت السلســلة الثانیــة مــن 2Mبالقنــاة الثانیــة 2005سلســلة مــن البرنــامج خــلال شــهر أبریــل 
.2006البرنامج الخاصة بالشباب المغاربة المقیمین بالمهجر بتاریخ أبریل 

رة عن الشركة المدعى علیها و أضافت بأنها فوجئت بإعلانات عبر الصحف الوطنیة صاد
تعلــــن مــــن خلالهــــا عــــن مســــابقة تمســــى إب شــــالنجیر تقــــوم علــــى نفــــس مضــــمن برنــــامج شــــالنجیر 

Challengers الذي تملـك هـي حقوقـه المادیـة و علامتـه و تلـك الإعلانـات تزامنـت مـع فتـرة بـین
برنــامج شــالنجیر السلســلة الثانیــة مــن البرنــامج و هــو مــا یعتبــر اعتــداء علــى الملكیــة الفنیــة لمضــمن

ما دام أنها تتوفر على الشروط التي تجعله مصنفا فنیا كمـا 15/02/2000المحمي قانونا بظهیر 
المملوكـة لهـا و المحمیـة بقـانون Challengersأنه شكل اعتداء علـى العلامـة التجاریـة شـالنجیر 
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دعى علیهـا فقـد و أمـام مـا صـدر عـن المـ15/02/2000حمایة الملكیة الصناعیة الصادر بتـاریخ 
تحثهـا فیهـا علـى وقـف اسـتعماله علامـة شـالنجیر دون 05/04/2006بعثت لها رسالة مؤرخة في 

جدوى.
الحكـم برفـع الاعتـداء علـى حقوقهـا مـن طـرف المـدعى علیهـا و ذلـك بمنعهـا مـن تو التمس

) و وقــف إعلانهــا IB CHALLENGERSاســتعمال تســمیة شــالنجیر و أمرهــا بوقــف مســابقة ( 
یــــق الصــــحف أو أیــــة وســــائل اتصــــال ســــمعیة بصــــریة أخــــرى تحــــت غرامــــة تهدیدیــــة قــــدرها عــــن طر 

درهــم عــن كــل یــوم تــأخیر فــي التنفیــذ و الحكــم علیهــا بأدائهــا لهــا تعویضــا مــدنیا قــدره 1.000,00
درهــــم لجبــــر الأضــــرار المادیــــة و المعنیــــة اللاحقــــة بهــــا مــــن جــــراء الاعتــــداء غیــــر 100.000,00

مـــع نشـــر الحكـــم المنتظـــر Challengersمن برنامجهـــا شـــالنجیر المشـــروع علـــى تســـمیة و مضـــ
صــدوره فــي جریــدتین وطنیتــین همــا جریــدة الأحــداث المغربیــة و جریــدة لونســیون مــع شــمول الحكــم 

بالنفاذ المعجل وتحمیل المدعى علیها الصائر.
و بنــاء علــى مــذكرة جــواب المــدعى علیهــا فــي الشــكل المقدمــة مــن طــرف محامیتهــا بجلســة     

و التي عرضت فیها بأنه بالرجوع إلى محضر تسجیل علامة فإن الحقوق الناتجـة 13/07/2006
كومنیكاسیون مما یجعلا لـدعوى موجهـة ضـد غیـر ذي 3عن العلامة المتنازع بشأنها هو شركة بار

صـفة ممـا یسـتدعي إخراجهـا مـن الـدعوى و توجیـه الأخیـرة ضـد مـن یجـب. كمـا أن المدعیـة لـم تـدل 
من ق م م والتمس الحكـم بعـدم قبـول 32ق المعززة لمقالها مما یجعل دعواها مخالفة للفصل بالوثائ

الطلب شكلا و تحمیل رافعته الصائر.
و أدلت بصورة محضر تسجیل علامة.

وبنـــاء علـــى مـــذكرة التعقیـــب المرفقـــة بوثـــائق المـــدلى بهـــا مـــن طـــرف نائـــب المدعیـــة خـــلال 
و التي عرضت فیها من حیـث الـدفع بانعـدام الصـفة بكـون 05/10/2006المداولة المقررة بجلسة 

المــدعى علیهــا أقــرت خــلال المســطرة الاســتعجالیة الرامیــة إلــى إیقــاف المســابقة مــن خــلال مــذكرتها 
13/02/2006لتســـجیل علامتهـــا إ ب شــــالنجیر و حصـــلت علـــى شــــهادة التســـجیل المؤرخـــة فــــي 

نهـا بصـفتها المالكـة و المسـتفیدة مـن العلامـة ومحضر إیداع علامة و هو مـا یعتبـر إقـرارا قضـائیا م
المذكورة.

و التمس رد الدفع بانعدام الصفة و أدلت بالوثائق التالیة :
صــورتین مــن محضــري إیــداع، صــورة مــن محضــر إیــداع علامــة، ثــلاث صــور مــن شــهادة 

تسجیل علامة، صورة تصریح بتعرض، صورة نظام مسابقة إ ب شالنجیر.
ب المــــــدعى علیهــــــا المــــــدلى بهــــــا مــــــن طــــــرف محامیتهــــــا بجلســــــة وبنــــــاء علــــــى مــــــذكرة جــــــوا

و التـــي عرضـــت فیهـــا أساســـا مـــن حیـــث الشـــكل دفعهـــا المتعلـــق بانعـــدام الصـــفة و 09/11/2006
احتیاطیا من حیث الموضوع أكدت بأنه یتعین التمییز بین فكرة المسابقة و عبارة أو تسمیة شالنجیر 
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مسابقة المدعیة من حیث الموضوع المسابقة فموضوع ذلك أن مسابقتها تختلف اختلافا جوهریا عن 
المسـابقة التـي تشــرف علیهـا هــي یتسـم بقــدر كبیـر مـن التخصــیص و هـو مجــال التقنیـات الإعلامیــة 
الحدیثة و لا یتعلق الأمر بمسابقة مفتوحة في جمیع أنواع المشاریع كما هو الشأن بالنسـبة للمدعیـة 

ة المخصصـــة للفـــائزین فالجـــائزة المخصصـــة فـــي إطـــار كمـــا أن هنـــاك اخـــتلاف علـــى مســـتوى الجـــائز 
برنــامج إب شــلانجیر مجــرد منحــة مالیــة أو جــوائز عینیــة كمــا هــو الحــال فــي مســابقة المدعیــة وإنمــا 
تتجاوز ذلك إلى المساعدة علـى إنشـاء شـركة قائمـة الـذات ومـن المسـاعدة والتـأطیر و المتابعـة التـي 

مركـــز الجهـــوي للاســـتثمار و أنـــه بغـــض النظـــر عـــن أوجـــه التـــزم بالقیـــام بهـــا أحـــد شـــركائها و هـــو ال
الاختلاف المشار إلیهـا سـلفا و علـى فـرض أنهـا قصـدت مـن خـلال دعواهـا المبـادرة التـي قامـت بهـا 
لفائدة الشباب حاملي المشاریع و لیس مسابقة الجمهـور المـدعو للتصـویت فالقـانون المتعلـق بحقـوق 

و لا ســـیما 2-00الصـــادر تحـــت عـــدد 15/02/2000المؤلـــف و الحقـــوق المجـــاورة المـــؤرخ فـــي 
19/04/2004من هذا القانون و هو ما أكدته للمدعیة من خلال رسـالتها المؤرخـة فـي 8الفصل 

و الأشـرطة لا تمثــل ســوى وعـاء لتقــدیم فكــرة البرنـامج المقــدم مــن طـرف المدعیــة و النــزاع الحــالي لا 
ابقة لیســت تســمیة و المســابقة التــي تشــرف علیهــا علاقــة لــه بتلــك الأشــرطة و فكــرة البرنــامج أو المســ

هي لیست برنامجا تلفزیونیا و لیس مقررا لها أن یبت على التلفزة و هكذا فمن الجهـة فالأفكـار غیـر 
مشمولة بالحمایة المنصوص علیها في هذا القانون فهي لا تشكل مصنفا محمیا و من جهة فهي لم 

رنـامج التلفـزي الـذي یشـكل الوعـاء الـذي یبـرز مـن خلالـه تقم بأي شكل من أشكال الاعتـداء علـى الب
تنص على أنه رغم إدماج فكرة ما في مصنف فإنهـا لا تكـون مسـؤولة بالحمایـة و 8الفكرة و المادة 

فالتســـمیة المـــذكورة لا یمكـــن أن تكـــون خاصـــة بالمدعیـــة و Challengersبخصـــوص شـــلانجیر 
لانعــدام شــرط 17/97ة المتطلبــة بمقتضــى قــانون حــدها لعــدم توفرهــا علــى شــروط الحمایــة القانونیــ

التمیز لكون كلمة شلانجیر هـي كغیرهـا مـن الكلمـات ملـك للجمیـع ولیسـت حكـرا علـى أحـد كمـا أنهـا 
لفظ عام شائع الاستعمال و لانعدام شرط الجدة لكون كلمة شلانجیر عبارة یستعملها جمیع الناس و 

لیــزي و العلامــة التــي تحظــى بالحمایــة هــي التــي لــم موجــودة فــي القــاموس اللغــوي الفرنســي و الإنج
یسبق استعمالها و هو ما سار علي الاجتهاد القضائي المغربي في نوازل عدة و حول أثر التسجیل 

IBوضــــحت بأنهـــــا قامـــــت بجمیــــع الإجـــــراءات القانونیـــــة اللازمــــة، تســـــجیل علامتهـــــا التجاریـــــة 
Challengers و محضـــر إیـــداع 13/02/2006و حصـــلت علـــى شـــهادة تســـجیل مؤرخـــة فـــي

العلامة مما یجعله مكتسبا لكل شرعیة و التسجیل الذي قامت به لتلـك العلامـة بواسـطة شـكل معـین  
و ممیز عن غیره من الناحیة الفنیة و الحمایة و هي لم تسجل قط تسمیة شلانجیر التي هـي عبـارة 

الــذي قامــت بــه تتجــاوز الأثــر عامــة ملــك للجمیــع كمــا أن الأمــر الــذي رتبتــه المدعیــة عــن التســجیل 
الحقیقي و الفعلي المقرر في القانون لهذا النوع من التسجیل.
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وخلصت المدعى علیها أن كون الخلاصة البدیهیة مما سبق هـي عـدم إمكانیـة شـمول فكـرة 
المسابقة و كذا التسمیة موضوع النزاع من الحمایة المقررة قانونا سواء بناء علـى مقتضـیات القـانون 

.17/97أو القانون رقم 2-00رقم 
و التمسـت أساســا الحكــم بعــدم قبــول الطلــب لانعــدام الصــفة وا حتیاطیــا مــن حیــث الموضــوع 
رفض الطلب لعدم ارتكازه علـى أسـاس و أدلـت بصـورة نظـام مسـابقة، صـورة رسـالة، صـورة لصـفحة 

من قاموس، صورة أمر قضائي.
حكم المستأنف.صدرت المحكمة التجاریة بالدار البیضاء الأوحیث 

حیــــث جــــاء فــــي اســــباب الاســــتئناف أن الحكــــم الابتــــدائي، وان كــــان قــــد اقــــر بوجــــود واقعــــة 
الاعتـــداء، الا أنـــه اعتبـــر الحمایـــة التـــي طالبـــت بهـــا العارضـــة (المســـتأنفة) كانـــت علـــى اســـاس كـــون 

ج فـي المدعى علیها (المستأنف ضدها) اعتدت على فكرة برنامجها التلفزي "شـالنجیر" ولـیس البرنـام
حد ذاته.

ـــاحي ـــال الافتت ـــى المق ـــه بـــالرجوع ال ـــدعوى-لكـــن، حیـــث ان ـــین-موضـــوع ال أن العارضـــة یتب
طالبت طبقا لمقتضیات قانون حمایة حقوق المؤلف والحقوق المجاورة، رفـع الاعتـداء علـى مصـنفها 

.2005الا وهو "برنامج شالنجیر" الذي كان قد تم بت أول سلسلة منه خلال سنة 
ســاس طلــب العــارض الرامــي الــى ألمــا ورد فــي حیثیــات الحكــم المطعــون فیــه، فوأنــه خلافــا
كـن فكـرة البرنـامج بــل علـى مصـنف العارضـة "شـالنجیر" اذ كیـف یعقـل ان تتقــدم یوقـف الاعتـداء لـم 

" تــم تجاوزهــا، والفكــرة افرغــت فــي قالــب L'idéeالعارضــة بطلــب كهــذا، والحــال ان مرحلــة "الفكــرة " 
سمعیا بصریا یذاع في سلسلته الثانیة.برنامج اضحى مصنفا 

ان العارضــــة ابــــدعت مصــــنفا وابتكرتــــه انتاجــــا جدیــــدا، فــــالعبرة فــــي الانتــــاج الجدیــــد بــــالفكرة 
 "L'idée.نفسها في تكوینها وطریقة عرضها "

تنصـــب علـــى الفكـــرة المركبـــة المعبـــر عنهـــا 00-2وان الحمایـــة المقصـــودة مـــن قـــانون رقـــم 
بوسیلة خاصة.

شكلي : افراغ "المصنف" في قالب وشكل جعله ممیزا.الشرط ال-
الشرط الموضوعي : توفر "المصنف" على عنصر الجدة والابتكار.-

بقا لمبدأ الحمایة المنصوص علیه فـي المـادة الثانیـة مـن ظهیـر وأنه اضحى اهلا للحمایة ط
م المادة الثالثة".: "المصنف هو كل ابداع ادبي وفني بالمعنى الذي تحدده أحكا2000فبرایر 15

انه من جهة أخرى، فالحمایة لا تقتصر على "المصنف" فحسب بل تمتد ایضـا الـى عنوانـه 
بصریح مقتضیات المادة الرابعة من الظهیر المشار الیه اعلاه، "یحظى عنوان المصنف اذا كان له 

طابع اصلي بنفس الحمایة التي للمصنف ذاته".
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لحكـم الابتـدائي أتـى تـأویلا خاطئـا لطلـب العارضـة وتفسـیرا ویتبین مـن المناقشـة أعـلاه، أن ا
خاطئا لمقتضیات قانونیة صریحة، وأن هذین السببین یشكلان موجبا لالغائه.

.17/97فیما یتعلق بالحمایة الواردة بالقانون -
ان ما أورده الحكم الابتدائي بهذه النقطة هو بدوره تأویل خاطئ وتحویر لمقتضیات قانونیـة 

ة.صریح
المتعلق بحمایة الملكیـة الصـناعیة والتجاریـة تـنص علـى 97/17من قانون 133ان المادة 

ما یلي : "یراد في هذا القانون بعلامـة الصـنع او التجـارة او الخدمـة كـل شـارة قابلـة للتجسـید الخطـي 
تمكن من تمییز منتجات او خدمات شخص طبیعي او معنوي".

ویستفاد من مضمون الفصل اعلاه ان شروط العلامة هي :
أن تكون شارة.-1
ان تكون الشارة قابلة للتجسید.-2
وان تسمح بتمییز المنتوج او الخدمة.-3

اورد علـــى ســـبیل المثـــال لا الحصـــر لائحـــة الاشـــكال التـــي تتخـــذها 97/17ان القـــانون رقـــم 
الشارة.

منه على أنه :133اذ نص في الفقرة الثانیة من الفصل 
"یمكـــــــن ان تعتبـــــــر شـــــــارة بوجـــــــه خـــــــاص التســـــــمیات كیفمـــــــا كـــــــان شـــــــكلها مثـــــــل الكلمـــــــات 

مجمـوع الكلمــات والاسـماء العائلیــة "شـریطة ان تكتســي الشـارة طابعــا ممیـزا ولا تكــن منافیـة للنظــام –
العام او للاداب العامة او ممنوعة الاستعمال قانونا.

" تــدخل فــي نطــاق مــا هــو Challengersف العارضــة "حیــث ان الشــارة المســتعملة مــن طــر 
المشار الیها أعلاه.133منصوص علیه في المادة 

حول الشارة :- 
، انــه یمكــن ان تعتبــر شــارة بوجــه خــاص 97/17مــن القــانون 133فحســبما جــاء فــي المــادة 

التسمیات كیفما كان شكلها ولو كانت كلمات.
" وان Challengersلیهـــــــــا تســـــــــمیة "ان العارضـــــــــة اختـــــــــارت لعلامتهـــــــــا شـــــــــارة اطلقـــــــــت ع

ــــى كلمــــة  ــــدائي مــــن ضــــرورة ادخــــال تصــــویرات او تعــــدیلات تصــــویریة عل مــــا اســــتلزمه الحكــــم الابت
"Challengers المشار الیه أعلاه.133" لا تستوجبه مقتضیات المادة

حول الطابع الممیز للشارة :-
الطـابع الممیـز للاشـارة اكد علـى ضـرورة تقیـیم 97/17ان المشرع بصفة ضمنیة في قانون 

التـــي یمكـــن ان تشـــكل علامـــة صـــنع او تجـــارة او خدمـــة، عـــن طریـــق الاخـــذ بعـــین الاعتبـــار المنـــتج 
المعین او الخدمة المعینة على حدة.
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علــى أنــه " یقــیم 97/17مــن قــانون 134وفــي هــذا الاطــار تــنص الفقــرة الاولــى مــن المــادة 
بالنظر الى المنتجات او الخدمات المعینة".الطبع الممیز لشارة من شأنها ان تكون علامة 

والذي " التي اختارتها العارضة كعلامة ممیزة لبرنامجها Challengersان تسمیة شالنجیر "
لا یمكـن فصـلها عـن الطـابع الممیـز 97/17یدخل في اطار الخدمات المنصوص علیها فـي قـانون 

لهذه الشارة او التسمیة الا وهو "برنامج مسابقة".
كانت لفظة "شالنجیر" شائعة في اللغة كما جـاء فـي الحكـم فـان طـابع الجـدة والابتكـار ولئن

یتجلى في ربطها بالمنتوج او بالاحرى الخدمة التي اطلقت من اجلها.
ان العارضــة تتــوفر علــى شــهادة تســجیل العلامــة لــدى المكتــب المغربــي للملكیــة الصــناعیة 

والتجاریة.
قبـل -ة المكلفـة بتسـجیل علامـة الصـنع او التجـارة او الخدمـةانه من البدیهي ان تقـوم الجهـ

اقــدامها علــى تســجیل علامــة مـــان بدراســة للملــف للتأكــد ممـــا اذا كانــت العلامــة المطلــوب تســـجیلها 
مــن 148، وهــذا مــا تؤكــده مقتضــیات المــادة 97/17تســتجیب ام لا لمــا هــو مقــرر فــي القــانون رقــم 

یتعلـق بتسـجیل علامـة صـنع او تجـارة او خدمـة یجـب اذ تنص على ان رفض طلب97/17قانون 
ان یكون معللا وان یبلغ الى المودع، امـا وان المكتـب المغربـي لحمایـة الملكیـة الصـناعیة والتجاریـة 
ــــــــع الشــــــــروط الواجــــــــب توافرهــــــــا  ــــــــد ســــــــلم العارضــــــــة شــــــــهادة التســــــــجیل، فهــــــــذا لاســــــــتیفائها لجمی ق

.97/17ها في القانون في العلامة حیث تستفید من الحمایة المنصوص علی
ان العارضة بتسجیلها لعلامتهـا لـدى المكتـب المغربـي للملكیـة الصـناعیة والتجاریـة أضـحت 

: " تكتسب الملكیة في العلامة بتسجیلها".97/17من قانون 140مالكة لها بصریح المادة 
ة والتجاریـة وان العلامة المودعة بصفة قانونیة والمسجلة بالمكتب المغربي للملكیة الصـناعی

وان أي اعتـداء علیهـا یعطـي الحـق فـي 97/17هي وحـدها تسـتفید مـن الحمایـة المقـررة فـي القـانون 
المطالبة القضائیة لوقف هذا الاعتداء.

یفیــد ان المشــرع اضــفى الحمایــة علــى العلامــة 97/17مــن قــانون 153ان اســتقراء المــادة 
مة عند التسجیل، وبالتالي فانه یمنع على كل بخصوص المنتجات والخدمات التي یعینها مالك العلا

شخص استعمال نفس العلامة على منتجات وخدمات مماثلة او مشابهة لمالك العلامة.
انه في هذا الصدد، اعتبر القضاء الفرنسي وجود تزییف وتقلید للعلامة عند استعمالها على 

ن المنتوجان او الخدمتان یدخلان معـا منتوج او خدمة مماثلة او مشابهة لملاك العلامة وذلك اذا كا
في نفس النشاط او المجال المخصص لهما.

اكـدت ان اثـار تسـجیل العلامـة تسـري ابتـداءا مـن تـاریخ 97/17من قـانون 152ان المادة 
الایداع لمدة عشر سنوات قابلة للتجدید الى ما نهایة.



4400/2008/17رقم الملف : 

8

ربــي للملكیــة الصــناعیة وان كــل علامــة ســلمت عنهــا شــهادة التســجیل مــن لــدن المكتــب المغ
مــن نفــس القــانون الاعمــال 154والتجاریــة یصــبح حــق ملكیتهــا حكــرا علــى صــاحبها، وبینــت المــادة 

الممنوع القیام بها دون اذن المالك للعلامة.
وأنـه تاسیســا علـى كــل مـا ذكــر اعـلاه فواقعــة الاعتـداء علــى علامـة العارضــة ثابتـة فــي حــق 

لمطعـون فیـه مجانبـا للصـواب فیمـا قضـى بـه الامـر الـذي ینبغـي المستأنف علیها ممـا یجعـل الحكـم ا
معه ارجاع الامور الى نصابها وذلك بالامر بالغاء الحكـم الابتـدائي فـي جمیـع مـا قضـى بـه والحكـم 

من جدید للعارضة وفق مقالها الافتتاحي للدعوى.
ـــا بواســـطة نائبهـــا بمـــذكرة مفادهـــا28/4/2009وخـــلال جلســـة  أنـــه أجابـــت المســـتأنف علهی

وخلافــا لمـــا تدعیـــه المســتأنفة، فانـــه بالاحتكـــام الــى نـــص القـــانون المتعلــق بحقـــوق المؤلـــف والحقـــوق 
المتعلـق بحقـوق المؤلـف والحقـوق 2-00الصادر تحت عـدد 2000فبرایر 15المجاورة المؤرخ في 

منه نجده ینص على أنه :8المجاورة ولا سیما الفصل 
في هذا القانون ما یلي :"لا تشتمل الحمایة المنصوص علیها 

النصوص الرسمیة ذات الطابع التشریعي او الاداري او القضائي وكذا ترجمتها الرسمیة.
الاخبار الیومیة.

ــــــــادئ والاكتشــــــــافات  ــــــــاهیم والمب الافكــــــــار والاســــــــالیب والانظمــــــــة ومنهــــــــاج التســــــــییر، والمف
مها او ادماجهــــــا او البیانــــــات البســــــیطة حتــــــى لــــــو ســــــبق الاعــــــلان عنهــــــا ووصــــــفها وشــــــرحها ورســــــ

في منصف ما".
، وتكون هذه الاخیرة هـي مـن 2-00ان برنامج المستأنفة لا یتمتع بایة حمایة طبقا للقانون 

جانـب الصـواب، اذ أن الفكــرة فـي مضـمونها لا یمكــن ان تكـون موضـوع حمایــة قانونیـة وذلـك بــنص 
ایـة المنصـوص علیهـا فـي على الافكـار غیـر مشـمولة بالحم8الذي ینص في المادة 2-00القانون 

هذا القانون، فهي لا تشكل مصنفا محمیا.
حیــث ســبق للمســتأنفة ان عرضــت النــزاع الحــالي علــى القضــاء الاســتعجالي فــتح لــه الملــف 

07/08/2006بتــاریخ 1502، والــذي صــدر بشــأنه أمــر قضــائي تحــت عــدد 963/1/2006عــدد 

قضى برفض طلب المدعیة.
:17/97حول تطبیق مقتضیات القانون-

، على اعتبار انهـا challengerتدعي المستأنفة ان العارضة اعتدت على تسمیة شلانجر 
.17/97من القانون 133تدخل في نطاق ما هو منصوص علیه في المادة 

فالتســـمیة المـــذكورة لا یمكـــن ان تكـــون ان مـــزاعم المســـتأنفة لا تجـــد لهـــا ســـندا مـــن القـــانون، 
واها، كما أن الاثر الذي رتبته عن التسجیل الذي قامت بـه یتجـاوز خاصة بالمستأنفة وحدها دون س
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الاثــر الحقیقــي والفعلــي المقــرر فــي القــانون لهــذا النــوع مــن التســجیل، وأنــه بــالنظر لطبیعــة التســمیة 
.17/97تكون محمیة بمقتضى القانون المذكورة فانه لا یمكن ان

ــchallengerان تســمیة او شــارة شــلانجر  ى الشــروط المتطلبــة قانونــا لتكــون ، لا تتــوفر عل
وذلك من عدة أوجه.17/97في حد ذاتها موضوع الحمایة المقررة في قانون 

أولهما : انعدام شروط التمییز :
نجده ینص على ما یلي :17/97من قانون 134انه بالرجوع الى الفصل 

تجــات او الخــدمات "یقــیم الطــابع الممیــز لشــارة مــن شــأنها ان تكــون علامــة بــالنظر الــى المن
المعینة.

لا تكتسي الشارات التالیة طابعا ممیزا :
ـــــلازم -أ ـــــان ال ـــــة الا البی ـــــل فـــــي اللغـــــة الشـــــائعة او المهنی ـــــي تمث الشـــــارات او التســـــمیات الت

او النوعي او العادي للمنتج او الخدمة".
وان عبــارة "شــالنجر" لیســت ممیــزا لمنتــوج خــاص بشــخص واحــد ووحیــد، حتــى تنصــرف الیــه 
لوحــده وتوجــب احتكــاره لهــا تفــرده باســتعمالها دون غیــره، بــل هــي كلمــة توجــد باللغــة الانجلیزیــة كمــا 

انتقلت الى اللغة الفرنسیة هما اللغتان الاكثر شیوعا.
وحیث انه بالرجوع الى القاموس الانجلیزي الفرنسي نجـده یعطـي ترجمـة لكلمـة شـالنجر كمـا 

یلي :
"challenge : défier; mettre quelqu'un au défi de faire"

أي ما یمكن تعریبه على النحو التالي :
"challenger....تحدي، وضع شخص ما أمام تحد للقیام بشيء ما "

وانه بناء على ذلك، فان هذه الكلمـة كغیرهـا مـن الكلمـات التـي تكـون جـزءا مـن اللغـة، وهـي 
الشـروط القانونیــة اللازمــة للاســتفادة ملـك للجمیــع، فهــي لیسـت حكــرا علــى أحـد دون الاخــر، یســتوف 

.17/97من الحمایة المخولة بمقتضى القانون عدد 
ثانیهما : انعدام شروط الجدة :

ـــارة یســـتعملها  ـــق بكلمـــة شـــلانجر، لانهـــا عب ان خاصـــیة الجـــدة لا یمكـــن تصـــورها فیمـــا یتعل
الجمیع وموجودة في القاموس اللغوي الانجلیزي.

الـــى تمییـــز المنتجـــات ودرء الخلـــط بینهـــا وبـــین المنتجـــات وأنـــه لمـــا كانـــت العلامـــة تهـــدف
المشابهة، فالعلامة التي یمكن ان تستفید من الحمایة القانونیة هي التي لم یسبق استعمالها.

الخلاصــة البدیهیــة هــي عــدم امكانیــة شــمول فكــرة المســابقة، وكــذا بنــاء علــى مــا تقــدم فــان 
2-00قانونــــا ســــواء بنــــاء علــــى مقتضــــیات القــــانون التســــمیة موضــــوع النــــزاع مــــن الحمایــــة المقــــررة 

.97-17او القانون 
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ییـد الحكــم الابتـدائي فیمــا قضــى بـه مــع تبنـي تعلیلــه لكونـه حــري بــذلك، ورد أیتعـین بالتــالي ت
الاستئناف لعدم ارتكازه على اساس.

وحیث تبادل نواب الاطراف المذكرات التي جاءت تأكیدا وتوضیحا لما سبق.
ألفي بالملف ملتمس النیابة العامـة وأكـد نائبـا الطـرفین مـا سـبق 30/3/2010وخلال جلسة 

.11/5/2010ومدد لجلسة 20/4/2010فتقرر حجز القضیة للمداولة قصد النطق بالقرار بجلسة 

محكمة الاستئناف
حیث انـه بخصـوص الـدفع الـذي مفـاده ان الحكـم المسـتأنف أول طلبهـا بخصـوص موضـوع 

ول سلسلة منه خلال أبثبها لفائدة مصنفها الا وهو برنامج شالنجیر الذي تم الحمایة وانها تطالب
فانه دفع غیر منتج للاسباب التالیة :2005سنة 

هو كل ابداع 2-00ان المصنف الذي یحظى بالحمایة القانونیة المقررة في القانون رقم -
ون وأنـه باسـتقراء المـادة الثالثـة یتضـح مـن نفـس القـانادبي او فني بالمعنى الذي تحدده المادة الثالثة 

انها تخص الاعمال الادبیة والفنیة بغض النظر عن الشكل او القالب الذي تتخذه والحـال ان الامـر 
یخــص برنامجــا یقــدم خــدمات للشــباب مــن اجــل اخــراج اعمــالهم وابــداعاتهم  الــى الوجــود، لــذلك فــان 

نف الادبي او الفني.الخدمات التي تقدمها الطاعنة لا ترقى لدرجة المص
ان المصــنف الــذي یحظــى بالحمایــة هــو الــذي تظهــر فیــه بصــورة جلیــة شخصــیة المؤلــف -

سواء من الناحیة الادبیة او الفنیة.الممیزة
لذلك فانه لا مجال للتمسك بمقتضیات قانون حمایة حقوق المؤلف والحقوق المجاورة.

محمیـة بصـفة قانونیـة وانـه challengersوحیث انه بخصوص الدفع الذي مفـاده أن شـارة 
لا یمكن الاعتداء علیها فالثابـت قانونـا ان الشـارة او العلامـة التـي تحظـى بالحمایـة القانونیـة المقـررة 

challengerهي العلامة الممیزة والتي تتسم بطابع الجدة والحال ان كلمة 17/97في القانون رقم 

ایمكـــن احتكارهـــا مـــن طـــرف الطاعنـــة باعتبارهـــا وصـــفشـــائعة فـــي اللغـــة باعتبارهـــا التحـــدي وانـــه لا
للمنتوج او الخدمات وأن تعلیل الحكم المستأنف كان صائبا ویتعین تأییده.

لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.علنیا وحضوریا تصرحوهي تبت انتهائیا 
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قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

برده وتأیید الحكم المستأنف وتحمیل الطاعنة الصائر.ر : في الـجوھــ

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

ةمحكمة الاستئناف التجاری
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 18/05/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

ـــین  الممثلـــة ،، شـــركة مكونـــة حســـب القـــانون الامریكـــي1شـــركة ب
.اسطة ممثلیها القانونیینو ب

.محسن سقاطالأستاذ انائبه
.الدار البیضاءي بهیئة المحام

من جهة.ةمستأنفابوصفه
.شركة مساهمة في شخص ممثلها القانوني2شركة –وبین 

.نزهة علوشالأستاذ اهتنائب
الدار البیضاء.بهیئة ةالمحامی

.3السید -
من جهة أخرى.مامستأنفا علیهمابوصفه

بحضـــور:
التجاریــة بالــدار الســید الوكیــل العــام للملــك لــدى محكمــة الاســتئناف

.البیضاء

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.25/11/2008واستدعاء الطرفین لجلسة 

قرار رقم :
2612/2010

صدر بتاریخ:
18/05/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
7170/16/2006

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
4674/2008/17

و/ع
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قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
.وباقي الموادالمسطرة المدنیة

الأخرى.والفصول 
وبعد الإطلاع على مستنتجات النیابة العامة الرامیة إلى تطبیق القانون.

وبعد المداولة طبقا للقانون.
ـــه بتـــاریخ ةلطاعنـــاحیـــث تقـــدم نائـــب ـــال اســـتئنافي مســـجل ومـــؤدى عن 23/09/2008بمق

فـي 19/02/2007بتـاریخ اء بالـدار البیضـالمحكمـة التجاریـة الصادر عـنحكم البمقتضاه تستأنف 
رفض الطلب وإبقاء الصائر على المدعیة.بوالقاضي 7170/16/2006الملف عدد 

في الشكـــل:
، واعتبــارا لكـون الاســتئناف ةانــه لا دلیـل بــالملف علـى تبلیــغ الحكـم المســتأنف للطاعنـحیـث 

مقبول شكلا.مستوف لباقي الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا صفة وأداء فهو

وفي الموضــوع:
بمقــــال لــــدى تتقــــدممــــارسشــــركة المدعیــــة الرجوع إلــــى وثــــائق الملــــف أنبــــحیــــث یســــتفاد 

شــــركة تعتنــــي والــــذي تعــــرض فیـــه انهــــا10/07/2006بالــــدار البیضـــاء بتــــاریخ المحكمـــة التجاریــــة 
تحـــت علامـــات تجاریـــة مختلفـــة كعلامـــة أنواعهـــاوانتـــاج وبیـــع مـــواد الشـــوكولاطة بمختلـــف یتصـــنیع
و "سنیكرز"."مارس"

لـــــدى 66624, 83367, 99051، 47769وان علامـــــة "مـــــارس" مودعـــــة تحـــــت عـــــدد 
المكتب المغربي للملكیة الصناعیة والتجاریة وان العلامة التجاریة والصـناعة "مـارس" تتمیـز بتركیبـة 

منتـوج ال، الذهبي والبني وانه بلغ إلى علم الشركة العارضة على ان الأحمر، الأسودالوان مؤلفة من 
وان المنتوج MARCOیتم عرضه على التراب المغربي یحمل علامة تجاریة تحت تسمیة "ماركوا" 

نع صــالمــذكور قــام بتقلیــد علامــة "مــارس" بشــكل یجعــل المســتهلك یعتقــد علــى ان ذلــك المنتــوج مــن 
ة.المؤلفة للشارة الممیزة لعلامة الشركة العارضالألوانضة وذلك باستعمال نفس ر الشركة العا

وان الشــركة العارضــة قامــت بــإجراء حجــز وصــفي بشــان المنتــوج الحامــل للعلامــة التجاریــة 
والصــناعیة مــاركو المعــروض للبیــع بــالمتجر المملــوك للمــدعى علیــه الثــاني وان هــذا الأخیــر صــرح 
للعــون القضـــائي علـــى ان شــركة ســـتوك بـــراهیم هــي التـــي تـــزوده بــالمنتوج الحامـــل للعلامـــة التجاریـــة 

.المقلدة
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وانـه یتضـح مـن شـارات العلامـة "مـاركو" علـى انهـا عمـدت إلـى اسـتعمال نفـس الالـوان التـي 
أحــرفمــن تتــألفتســتعملها العارضــة فــي تمییــز منتوجاتهــا وانــه فضــلا عــن ذلــك فــان كلمــة مــاركو 
مــن القــانون 155متشــابهة لتلــك المســتعملة لتمییــز علامــة الشــركة العارضــة وانــه بنــاء علــى المــادة 

ان العارضة تلتمس الحكم على المدعى علیها بالكف نهائیا عن استعمال العلامة التجاریة ف97/17
درهم عن كل یوم تأخیر.10.000,00ماركو تحت غرامة تهدیدیة قدرها 

والحكـــم علـــى المـــدعى علیهمـــا بالتضـــامن بادائهمـــا لفائـــدة العارضـــة مبلـــغ مؤقـــت محـــدد فـــي 
اللاحقة بها جراء تقلید علامتها "مارس".ضرارالأدرهم من قبل التعویض عن 200.000,00

التقلید.أفعالاللاحقة من جراء الأضرارالحكم بإجراء خبرة لتحدید حجم 
حفظ حق الشركة العارضة لتقدیم طلباتها النهائیة بعد الخبرة.

الحكم بنشر الحكم في جریدتین.
النفاذ المعجل الصائر.

طلــب وصــورة مقــال رامــي إلــى إجــراء حجــز وأدلــت بصــورة طبــق الأصــل لأمــر مبنــي علــى
وصفي وشواهد تسجیل علامة.

تضمن الدفوع التالیة:02/10/2006وبناء على جواب نائب المدعى علیهما بجلسة 
ـا:ـأساسـ

في حین 10/07/2006بطلان محضر الوصف المفصل: ان المقال الافتتاحي قدم بتاریخ 
وان ذلــك یعنــي ان 08/06/2006م تنفیــذه بتـاریخ ان الأمـر الصــادر بـإجراء الوصــف المفصــل قـد تــ

.97/17من القانون 222دعوى التزییف قد قدمت خارج الأجل المنصوص علیه في المادة 
واحتیاطیــا:

فــان العــون القضــائي المنوطــة بــه مهمــة إجــراء الحجــز قــد تجــاوز إطــار تلــك المهمــة وبــذلك 
یكون المحضر المنجز من طرفه باطل.

: انــه مــن خــلال القیــام بمقارنــة بــین علامــة المدعیــة مــارس وعلامــة العارضــة واحتیاطیــا جــدا
المكونـة لهمـا ولا مـن حیـث الأحرفماركو فانه یتضح الاختلاف الكبیر بین العلامتین لا من حیث 

التـــي تتمیــز بهـــا علامتهـــا الألــوانوقعهمــا علـــى الســمع كمـــا انــه لـــم یثبــت اســـتعمال العارضــة لـــنفس 
والتمس رفض الطلب.

جـاء فیهـا مـن حیـث بطـلان 30/10/2006سـة لعلى مذكرة تعقیـب نائـب المدعیـة بجوبناء
ـــة للتطبیـــق  محضـــر الحجـــز الوصـــفي فـــان القواعـــد المنظمـــة فـــي قـــانون المســـطرة المدنیـــة تبقـــى قابل

222الأجــل القــانوني المشــار إلیــه فــي المــادة وتأسیســا علیــه فــان الــدعوى الحالیــة قــد رفعــت داخــل

ن یــوم تنفیــذ الأمــر القضــائي یــوم الاثنــین ومهمــا یكــن مــن أمــر فــان الاجتهــاد القضــائي اعتبــارا إلــى ا
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استقر على اعتبار ان یم تنفیذ الأمر القاضي بإجراء الحجز الوصفي لا یـدخل فـي احتسـاب الأجـل 
وان الیوم الأخیر منه صادف یوم السـبت لیبقـى الأجـل ممـددا إلـى یـوم الاثنـین ومهمـا یكـن مـن أمـر 

لإثبــاتجتهــاد القضــائي اســتقر علــى اعتبــار ان الحجــز الوصــفي لا یعتبــر الوســیلة الوحیــدة فــان الا
التقلید من عدمه.

وفیما یخص الـدفع بتجـاوز العـون القضـائي للمهمـة المنوطـة بـه فانـه علـى عكـس مـا ذهبـت 
ــــه بمقتضــــى الأمــــر القضــــائي عــــدد  ــــان العــــون القضــــائي تقیــــد بالمهمــــة المنوطــــة ب ــــه المدعیــــة ف إلی

وفیما یخص الدفوع الموضوعیة: فان العارضة أسست دعواها على تقلید علامـة 13546/4/2006
وان هـــذه المـــادة تشـــترط لقیـــام التقلیـــد احتمـــال 97/17مـــن القـــانون 155مـــارس اســـتنادا إلـــى المـــادة 

حدوث التباس في ذهن الجمهـور بالإضـافة إلـى تماثـل صـنف المنتجـات التـي یحملهـا التسـجیل وانـه 
إلى شواهد تسجیل علامة ماركو ستلاحظ المحكمة على ان التقلید قائم من خلال:بالرجوع 

المسـتعملة عنـد التسـجیل لیسـت هـي نفسـها المتعلمـة والألـوانمـاركو أحـرفطریقة كتابة -1
في النموذج المرفق طیه.

بشـكل یجعلهـا الأحـرفلم تعمد إلى كتابة 99102على ان العلامة المسجلة تحت عدد -2
النموذج المرفق طیه.أحرفخالف للون الذي كتبت به بلون م

وان المــدعى علیهمــا یهــدفان مــن وراء ذلــك إلــى خلــق التبــاس فــي ذهــن الجمهــور ان منتــوج 
مــاركو مــن صــنع الشــركة العارضــة ذلــك ان الانطبــاع العــام الــذي یتولــد لــدى المســتهلك العــادي عنــد 

من صنع نفس الشركة.أنهماالنظر إلى المنتجین 
تمســت رد دفوعــات المــدعى علیهمــا لعــدم جــدیتها والحكــم وفــق محــررات العارضــة وأدلــت وال

بوثائق.
أكدا فیه سابق دفوعاتهما.27/11/2006وبناء على جواب نائب المدعى علیهما بجلسة 

حضر خلالها نائب المدعیة وأكد ما 22/01/2007وبناء على إدراج القضیة أخیرا بجلسة 
.19/02/2007لملف للمداولة بجلسة سبق فتقرر عندها حجز ا

المستأنف المشار إلى مراجعه وما قضى به أعلاه.الحكم وبنفس الجلسة صدر 
على أسباب الاستئناف التالیة:ةمعتمدانائبهبواسطة1شركة هتفاستأنف

من قانون المسطرة المدنیة:5خرق الفصل -1
المحكمـة وبصـفة متعمـدة اخفـت علـى STOCK PRALIMوان الشركة المستأنف علیها 

التالیة:الإیداعاتحسب MARKOانها قامت بتسجیل علامة 
.)7المرفق (30في الفئة 99102تحت رقم 2005غشت 9بتاریخ -
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المرفـق (32و 31-30–29فـي الفئـات 95720تحت رقم 2005فبرایر 7وبتاریخ -
8(.

ذكره وتعمدت عدم الإدلاء بـه وهـو كما اخفت على المحكمة أیضا عنوانها الاجتماعي ولم ت
.)3المرفق (14743سجلها التجاري رقم نزنقة مراكش كما یتجلى م47المتواجد بوجدة رقم 

بطریــق الجدیــدة بالــدار 5,15وانـه لا یتجلــى مــن نسـخة هــذا الســجل بأنهـا تملــك فرعــا بـالكلم 
البیضاء.

أمــام أنفســناســنجد أدانتهــاة لــو وان هــذا العمــد یجــد تفســیرا لــه فــي كــون ان المحكمــة التجاریــ
صعوبة في التبلیغ والتنفیذ ضدها.

وان هــذا العیــب یتجلــى مــن خــلال جمیــع المــذكرات المــدلى بهــا مــن طرفهــا وهــذا یفســر حالــة 
تفكیـــر هـــذه الشـــركة التـــي لـــم تبـــرهن لا علـــى حســـن نیتهـــا ولا علـــى شـــفافیتها ممـــا یعنـــي عـــدم احتـــرام 

القضاء والمتقاضین.
عاملتها بنقیض قصدها وإلغاء الحكم المستأنف.وعلیه یتعین م

من قانون المسطرة المدنیة:9خرق الفصل -2
وانه لا یتجلـى مـن حیثیـات الحكـم بـان ملـف القضـیة فـي المرحلـة الابتدائیـة وقـع تبلغیـه إلـى 

ومستنتجاتها في الموضوع.برأیهاالنیابة العامة وكون هذه الأخیرة تقدمت 
غیر المشـروعة فـي مـادة العلامـات هـي مسـالة مـن النظـام العـام مـادام وان التقلید والمنافسة 

یــنص علــى الاختصــاص المطلــق 31/05كمــا وقــع تعدیلــه وتتمیمــه بالقــانون رقــم 17/97ان قــانون 
والعقوبات الجنحیة ومسطرة خاصة.

من قانون المسطرة المدنیة ینص على ما یلي: "یجب ان تبلغ إلى النیابة العامـة 9فالفصل 
/ القضایا المتعلقة بالنظام العام."1لدعاوي الآتیة: ا

یتجلى مما تقدم بأنه یجب تبلیغ النیابة العامة وعلـى هـذه الأخیـرة ان تتقـدم بمسـتنتجاتها إمـا 
شفاهیا وبان على الحكم ان یشیر تحت طائلة البطلان إلى كون هذه المستنتجات قد وقع وإماكتابة 

تقدیمها أو تلاوتها بالجلسة.
ابریـل 4هذا المبدأ وقع تكریسه بمقتضـى قـرار صـادر عـن المجلـس الأعلـى الغرفـة المدنیـة ف

.151الصفحة 16منشور بمجلة المحاماة رقم 1979
مــن قــانون المســـطرة المدنیــة فانــه یتعــین التصـــریح 9وانــه ونظــرا لخــرق مقتضـــیات الفصــل 

ببطلان الحكم المستأنف وإلغائه.
:17/97من القانون رقم 226سي الوارد في الفصل خرق مبدأ التقلید التدلی-3
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وانــه یتعــین التــذكیر بأنــه إذا كانــت للقاضــي الســلطة التقدیریــة فــي تقــدیر وقــائع القضــیة فــان 
هذه السلطة یجب ان تمارس في إطار القانون وحكمه یجب ان یشـار فیـه إلـى المقتضـیات القانونیـة 

تالي حكمه.كوین قناعته القضائیة وبالتالتي اعتمدها في 
وانـه یتجلـى مــن الحكـم المسـتأنف بأنــه صـدر بطریقــة غیـر واقعیـة خاطئــة ومتناقضـة بــالقول 

المذكور.226بعدم وجود التشابه خلافا لمقتضیات الفصل 
وبالفعل، یتعین التوضیح بان القانون یمیز ما بین:

.17/97من قانون 225دعوى تزییف العلامة حسب الفصل -
من نفس القانون.226تدلیسي للعلامة الوارد في الفصل ودعوى التقلید ال-

فالحكم المستأنف لم یوضح المجال من هذین اللذین اعتمده في تكوین قناعته القانونیة.
.MARSلا تشكل تزییفا لعلامة MARKOوبالفعل، فان علامة 

للبث في الموضوع.كأساس225وعلیه یتعین استبعاد مقتضیات الفصل 
تجــد تطبیقــا لهــا وأساســا لــذلك إذ ان علامــة 226فــان مقتضــیات الفصــل وعلــى العكــس 

MARKO تقلد علامةMARS.
155فـان الفصـل MARKOفالشركة المستأنف علیها إذا كان لها الحق في تبني علامـة 

یضع شروطا لذلك بالتعبیر التالي:17/97من قانون 
الك إذا كان في ذلك مـا یحـدث التباسـا فـي من المبإذنالتالیة ما عدا بالأعمال"یمنع القیام 
تقلید علامة واستعمال علامة مقلدة فیما یخص المنتجات والخدمات المماثلـة -دهن الجمهور ...ب

أو المشابهة لما یشمله التسجیل.
ومتوجـات MARSلقد كان على الحكم المستأنف ان یتأكد فیما إذا كانت منتوجـات شـركة 

ة ومتماثلة أم لا.متشابهSTOCK-PRALIMشركة 
متماثلــة فهــي عبــارة عــن MARKOوتلفیفــات MARSفالمنتوجــات المبیعــة فــي تلفیفــات 

قطع الشكولاطة المصنوعة من النوكا والكاكاو.
لیتبـــین لهـــا ان 155فقـــد كـــان علـــى المحكمـــة الابتدائیـــة ان تـــتمعن فـــي مقتضـــیات الفصـــل 

.30أي الفئة المنتوجات مماثلة إذ تتعلق معا بنفس فئة المنتوجات 
فالحكم الابتدائي كان علیه ان یتفحص العلامتین الاسمیتین معا لوجودهما تحت عینیه.

.أحرفأربعةتتكون من MARSوبالفعل فعلامة 
تتكـــون مـــن خمســـة حـــروف أي مـــن مقدمـــة MARKOعلامـــة المســـتأنف علیهـــا أنكمـــا 

الكلمة ومن نهایة لها.
.MARهي MARKOفمقدمة -
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.KOهي MARKOونهایة كلمة 
فــذكاء المســتأنف علیهــا یتجلــى فــي كونهــا اختــارت عــن قصــد ولــیس عــن طریــق الصــدفة أو 

قبــل ان MARSالعبــث علامــة مشــهورة، معروفــة مســجلة منــذ العدیــد مــن الســنوات وهــي علامــة 
یكون للمستأنف علیه أو وجود.

شـــكولاطة المتعلقـــة بقطـــع الMARSفالمســـتأنف علیهـــا اختـــارت هـــذه العلامـــة المشـــهورة 
.KOوحذفت منها حرف الذي في نهایتها وعوضته بحرفي 

جـوهر الكلمتــین ومركزهـا وهـو عبــارة فالتشـابه بـین العلامتــین الاسـمیتین یتجلـى علــى صـعید
MARS والفــرق الوحیــد هــو إضــافة عبــارةKO إلــىMAR والمركزیــة التــي الأساســیةالجوهریــة

من عدمه.یتعین اعتبارها في تقدیر مدى وجود التقلید 
MARKOوانــه وعلــى صــعید الســمع والنغمــة فــان الكلمــة الواقعــة علــى الســمع فــي علامــة 

حتــى تحــدث هــذا الوقــع المــراد عنــد MARSعــن عقــد مــن علامــةالمــأخوذةMARهــي كلمــة 
مستهلك الشكولاطة فیظن ان الأمر یتعلـق بـنفس العلامـة عنـد رؤیـة أو سـماع نفـس الكلمـة المركزیـة 

MAR.
فـي مثـل هـذه أخـذتى هذا الصعید یتعین الإشارة إلى العدید مـن الاجتهـادات التـي وانه وعل

الأحوال بالتقلید التدلیسي نذكر منها على سبیل المثال ولیس الحصر:
منشــور 12718فــي الملــف رقــم 1967یونیــو 23قــرار المجلــس الأعلــى الصــادر بتــاریخ -

الـذي أیـد قـرار محكمـة الاسـتئناف حـین 1985ة السـن6الصـفحة 2في المجلة المغربیة للقانون رقم 
.DURALUXتقلید لعلامة DURALEXاعتبرت بان استعمال علامة 

الـذي اعتبـر: "بـان النیـة التدلیسـیة 1937مارس 9قرار محكمة الاستئناف بالرباط بتاریخ -
إحـداثقصـد )مبفـتح الـلا(تتجلى من كونه بمناورته اقتـرب مـن العلامـة المقلـدة )بكسر اللام(للمقلد 

.)301الصفحة 1938مجموعة قرارات (بلبلة في دهن المشتري 
الــــــذي اعتبــــــر بــــــان كلمــــــة 1951مــــــاي 25قــــــرار محكمــــــة الاســــــتئناف بالربــــــاط بتــــــاریخ -

A.M.L.E تشــــكل تقلیــــدا غیــــر فعلــــي للعلامــــة المســــجلةAmieux خاصــــة ان منتوجــــات العلامــــة
ـــة بالفرنســـیة وی مكـــنهم ان یقعـــوا فـــي الخلـــط واللـــبس بكـــل ســـهولة موجهـــة إلـــى زبنـــاء لهـــم معرفـــة قلیل

.)139الصفحة 1952مجموعة قوانین (
لا یــزال معمــولا بــه لحــد الآن إذ ان 1951وان هــذا الاجتهــاد الأخیــر الــذي یعــود إلــى ســنة 

المقلــــدین یتلاعبــــون بالعلامــــات الاســــمیة ذات الصــــیغة اللاتینیــــة لكــــونهم یعلمــــون بــــان المســــتهلكین 
الذكاء لا یثقنون بما فیه الكفایة اللغات اللاتینیة.المغاربة متوسطي 
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MARKOســیعتقدون عنـد رؤیــتهم لعلامــة والأمیــینالأطفـالفالمسـتهلك المغربــي وخاصــة 

كة مـرخص ر فروعـه أو شـإحـدىأو MARSمنتـوج اصـلي مصـدره شـركة MARKOبـان منتـوج 
لها في صنعه.

STOCK-PRALIMعلیهـا شـركة وفي الحقیقة یمكن التسـاؤل لمـاذا لـم تختـر المسـتأنف

أو TARKOكــأن تختــار مــثلا MARو MARSتســمیة أخــرى بعیــدة كــل البعــد عــن كلمــة 
BARKO أوLARKO لتبتعد عن العلامة الشهیرةMARS.

فالشركة المسـتأنف علیهـا التـي هـي شـركة محترفـة ممتهنـة فـي المیـدان وعصـریة تـدرك حـق
واعیة به، هدفها في ذلك خلق البلبلة فـي ذهـن المشـتري ذو الادراك حقیقة التقلید الذي قصدته وهي

الذكاء المتوسط وجره إلى الخطأ حول اصل وجودة ومصدر المنتوج والصانع.
الوقوع في الخلط جد اكبر إذا علمنا ان الأمر یتعلق بعلامة لنفس المنتوج مشـهورة فإمكانیة

.MARSومعروفة هي علامة 
ن إلى جانب المستهلك المغربي ذو الـذكاء المتوسـط انحـاز فالحكم المستأنف عوض ان یكو 

إلــى نظریــة الشــركة المســتأنف علیهــا فــي حــین انــه فــي مــادة التقلیــد التدلیســي یجــب علــى المحكمــة 
صــیانة حقــوق ومصــالح المســتهلك وهــذا مــا یفســر ضــرورة تواجــد الســید وكیــل الملــك فــي كــل مســطرة 

یة الصناعیة.تزییف أو تقلید تدلیسي تتعلق بحقوق الملك
وان الاجتهاد القضائي المغربي وكذا الدولي اعتبر بان المسـتهلك المسـتهدف هـو المسـتهلك 

المتوسط الذكاء أي المستهلك العادي ولیس المختص في العلامات والتزییف أو التقلید.
كما ان الاجتهاد یعني بالمستهلك متوسط الـذكاء ذاك الـذي همـه الوحیـد ان یقتنـي مشـتریاته 

سرعة وفي اقل وقت وجیـز فیشـتیري العلامـة المقلـدة ضـانا انـه اشـترى العلامـة الأصـلیة وهكـذا یقـع ب
وقصده فعلا.أرادهفي الغلط فیكون اختیاره قد انحرف إلى منتوج لیس هو ذاك الذي 

وحیــث انــه لا یشــترط ان یكــون المــرء خبیــرا لــیلاحظ ان التلامیــذ أمــام مدارســهم یقعــون فــي 
خاصـة وان تلفیـف المنتـوجین MARSاشـتروا أنهـمضـانین MARKOیشـترون الغلـط والخطـا ف

متشابه.
مــــن ق ل ع حـــــول 84والفصـــــل 17/97ومـــــا بعــــده مـــــن قــــانون 184خــــرق الفصــــول -4

المنافسة غیر المشروعة:
ـــم STOCK-PRALIMوحیـــث ان الحكـــم المســـتأنف كـــان متســـامحا مـــع شـــركة  عنـــدما ل

المشروعة.یؤاخذها حتى على فعل المنافسة غیر 
وبالفعل، یتعین التذكیر بان الغیر یمكن ان یرتكب فعـل المنافسـة غیـر المشـروعة أو التقلیـد 
التدلیسي دون ان یكون قد ارتكب فعل التزییـف، ونفـس الشـيء یمكـن ان لا یرتكـب فعـل التزییـف أو 
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یرتكـب أیضـا التقلید ولكن یمكن ان یقوم بفعـل المنافسـة غیـر المشـروعة كمـا یمكـن فـي ان واحـد ان 
فعل التزییف والتقلید التدلیسي والمنافسة غیر المشروعة.

ولا وان الحكــم المســتأنف غیــر واضــح وغیــر دقیــق فهــو لا یتحــدث لا علــى التقلیــد التدلیســي
على المنافسة غیر المشروعة فهو تجاهل كل هذه المفاهیم البدیهیة في مادة العلامة مع ان الفصـل 

وینص على ما یلي:واضح17/97من قانون 184
الشـرف وأعـرافالمنافسـة غیـر المشـروعة كـل عمـل منافسـة یتنـافى أعمال"یعتبر عملا من 

في المیدان الصناعي أو التجاري وتمتع بصفة خاصة.
كیفما كان نوعها التي قد یترتب علیها بأیة وسیلة مـن الوسـائل خلـط مـع الأعمال/ جمیع 1

نشاطه الصناعي أو التجاري".مؤسسة احد المنافسین أو منتجاته أو
فعند إثارة هذا النص وتفحص تلفیفات العلامتین سنلاحظ فیهما معا:

قاع التلفیف اسود.-
.بالأحمرمكتوبة MARKOو MARSكلمات -
جوانب الحروف الذهبیة.-
ذهبیة.بأحرفباقي البیانات مكتوبة باللغة العربیة واللغة الانجلیزیة -
نظرة للوهلة الأولى.إلقاءلعلامتین متشابهین بمجرد التلفیفین معا في ا-

ان جمیع هذه المشابهات لم ینتبه إلیها الحكم المستأنف ولم یعرها أي اهتمام كتقلید.
قصدت فـي الحقیقـة التقـرب الألوانوان المستأنف علیها عندما تبنت نفس التلفیف مع نفس 

علامة العارضة.وألوانمن شكل تلفیف 
الشــرف فــي المیــدان الصــناعي والتجــاري وهــذا لأعــرافتصــرف مخــالف ومنــاف فمثــل هــذا ال

هو في الحقیقة فعل المنافسة غیر المشروعة.
تجنـب المنافسـة غیـر المشـروعة واحتـرام منافسـها ان أرادتفالمستأنف علیها كان علیهـا إذا 

أو والأزرقالأخضــركوألــوانى قــو ق المر ن تختــار تلفیفــا مــن الــو كــأأخــرى وألــوانتختــار تلفیفــا آخــر 
ي عــن كــل خلــط ولــو بنســبة لعلامــة العارضــة وتبتعــد بــذلك بالتــاوألــوانالبنفســجي لتبتعــد عــن تلفیــف 

قلیلة.
فالهدف المتوخى من تصرف المستأنف علیها المقصود في التقلید هـو محاولـة الإثـراء علـى 

فهـي تریـد ان تكـون ر المستهلك العادي إلى الغلط حول اصـل المنتـوج وصـانعه جحساب العارضة ب
.MARSفي الحقیقة كشركة 

فـــالحكم المســـتأنف كـــان علیـــه ان یقـــدر فـــي القضـــیة مـــدى وجـــود المنافســـة غیـــر المشـــروعة 
بتصرفها.أحدثتهاالمرتكبة من طرف المستأنف علیها والحكم علیها بالتوقف عن بث البلبلة التي 
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من القانون التجاري:37خرق الفصل -5
العربیـــة الإمـــاراتلشـــركة المســـتأنف علیهـــا بأنهـــا تســـتورد المنتـــوج مـــن ویتجلـــى مـــن تلفیـــف ا

دون بیـان أي عنـوان SEVILLE PRODUCTS LTDالمتحدة وانـه مصـنوع مـن طـرف شـركة 
لهذا الصانع أو لمقره الاجتماعي.

الــوازیس 8255كمـا ان العنـوان المبـین علـى التلفیـف للشـركة المسـتأنف علیهـا وهـو ص ب 
رها الاجتماعي.لیس هو عنوان مق

الوازیس غیر مذكور أیضا كعنوان للفـرع فـي مسـتخلص السـجل 8255وان العنوان ص ب 
التجاري.

واننـــا نجـــد انفســـنا إذن أمـــام انعـــدام أیـــة رؤیـــا وأمـــام فقـــدان المعلومـــات القانونیـــة حـــول المقـــر 
الاجتماعي.

بالتســـجیل مـــن القـــانون التجـــاري یـــنص علـــى مـــا یلـــي: "..... ویلـــزم37وحیـــث ان الفصـــل 
."أجنبیة/ كل فرع أو وكالة لكل مقاولة مغربیة أو 1علاوة على ذلك: 

یشــكل خرقــا للفصــل 14743فغیــاب بیــان العنــوان بالــدار البیضــاء فــي الســجل التجــاري رقــم 
بـالحبس مـن شـهر إلـى 64المذكور مما یقع تحت طائلة العقوبة المنصوص علیهـا فـي الفصـل 37

درهم.50.000درهم و 1000سنة وغرامة تتراوح بین 
وحیث ان العناوین المذكورة على تلفیف المستأنف علیها على الشكل التالي:

.SEVILLE PRODUCTS LTD UAEصنع من طرف -
STOCK-PRALIM BP 8255 OASISومســــــتورد مــــــن طــــــرف -

CASABLANCA.
لا یمكن اعتبارها كعناوین حسب المفهوم القانوني للعنوان.

عــرف علــى الشــركة الصــانعة مــن خــلال البیــان المــذكور لهــا، فالامــارات وبالفعــل یصــعب الت
العربیة تتكون من عدة امارات ومن العدید من المدن.

فنحن هنا أمام انعدام كلي لأي بیان عنوان حقیقي وجدي لهذه الشركة.
لیس بعنوان 8255ونفس الشيء یمكن ان یقال عن الشركة المستأنف علیها إذ ان ص ب 

فهوم القانوني للعنوان وهو لیس بعنوان المقر الاجتماعي.حسب الم
المتعلــق بتقــدیم ومراقبــة 1915ینــایر 2مــن قــرار 5وانــه وخلافــا لهــذا الســلوك فــان الفصــل 

المنتوجات ینص على ما یلي: "عندما تكون البضاعة أو المنتوج معروض للبیـع یجـب ان یقـدم إلـى 
ف اصــلي ویجــب ان تشــتمل المعلبــات والتلفیفــات علــى المشــتري فــي علــب مهیئــة مقــدما أو فــي تلفیــ
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بـــارزة للــوزن الصـــافي للبضــاعة أو المنتــوج وكـــذا علامــة الصـــنع أو أســماء وعنـــاوین بــأحرفالبیــان 
الصناع والتجار أو الحرفیین المسؤولین عن التعلیل أو التلفیف".

جـر الغـش فـي حـول ز 1914أكتـوبر14فغیاب بیان العناوین الحقیقیـة یشـكل خرقـا لظهیـر 
الصفحة 1914أكتوبر26جریدة رسمیة بتاریخ (بیع البضائع والمواد الغذائیة والمنتوجات الفلاحیة 

793(.
وانه ورغم هذه الخروقات وهذه التجاوزات فان الشركة المستأنف علیها اسـتفادت مـن تسـامح 

تطبیق القانون كما یجب.وعفو المحكمة التجاریة التي لم تقدر وقائع القضیة حسن قدرها ولم تقم ب
وانه وتبعا لذلك یتعین إلغاء الحكم المستأنف في جمیع مقتضیاته.

مكرر من اتفاقیة باریس:6العلامة الشهیرة حسب مفهوم الفصل -6
كمــا وقــع تعدیلــه وتتمیمــه بالقــانون 17/97وان القــانون الجدیــد حــول الملكیــة الصــناعیة رقــم 

.2-148أ و 137یرة في فصوله أشار إلى العلامة الشه31/05رقم 
مكرر من اتفاقیة باریس كرس مبدأ العلامة الشهیرة.6وان الفصل 

الــذي جعــل قــابلا 1940غشــت 14وان هــذا الفصــل مطبــق فــي المغــرب بمقتضــى ظهیــر 
2للتنفیــذ فــي المنطقــة الفرنســیة مــن الامبراطوریــة الشــریفة المعاهــدات الدولیــة الموقعــة بلنــدن بتــاریخ 

.)1940شتنبر 27بتاریخ 1457جریدة رسمیة رقم (المتعلقة بالملكیة الصناعیة 1934یونیو 
ویمكننا بعد هذا التساؤل حول العلامة الشهیرة فما هي إذن العلامة الشهیرة؟.

ان العلامة الشهیرة هي قبل كل شيء علامـة سـواء كانـت مسـجلة أم لا؟ وبشـهرتها الوطنیـة 
أو بفعل التزییف أو بفعل التقلید التدلیسـي بالإیداعد أي مس سواء تكون محمیة ضفإنهاأو الدولیة 

أو بفعل المنافسة غیر المشروعة.
مكـرر مـن 6وان الحكم المستأنف كان یتعین علیه من تلقاء نفسه ان یقوم بتطبیـق الفصـل 

مـــة اتفاقیـــة بـــاریس حـــول العلامـــة الشـــهیرة، إمـــا باعتبـــار ان الاســـم التجـــاري للشـــركة العارضـــة وعلا
MARS أو الإطلاع على موقع الانترنیت للعارضة هوWWW.Mars.com) 10المرفق(.

مشـهورة فانهـا یجـب ان تسـتفید MARSواننا إذا اعتبرنا وهذه هي الحالـة فعـلا ان علامـة 
من حمایة أوسع واشمل بالنسبة للعلامات الأخرى.

الإشــهارمــة مشــهورة نتحــدث عــن ملاییــر الــدولارات المســتثمرة فــي فعنــدما نتحــدث عــن علا
والتلاؤمیة.الأبحاثوفي 

مكـرر مـن 6فلا یمكن السماح للغیر بالالتفـاف حـول العلامـة الشـهیرة بسـبب وجـود الفصـل 
دولة.180هذه الاتفاقیة الدولیة الموقعة من طرف أكثر من 
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مكرر یكون 6على ضوء الفصل MARSفالحكم المستأنف عندما لم یقم بتفحص علامة
MARSقــد خــرق هــذه الاتفاقیــة الدولیــة المصــادق علیهــا مــن طــرف المغــرب وتخلــى عــن علامــة 

المعروفـــة MARSالمشـــهورة إلـــى المقلـــدین دون أیـــة حمایـــة وقـــد كـــان مـــن واجبـــه حمایـــة علامـــة 
مكرر.6والمشهورة حسب مفهوم الفصل 

III-اللاحقة:الأضرار
درهـم مـع الأمـر بتعیـین خبیـر 200.000رضة الحكم لها بتعـویض مؤقـت قـدره وتلتمس العا

المادیــــة والمعنویــــة اللاحقــــة الأضــــرارمخــــتص فــــي میــــدان الملكیــــة الصــــناعیة قصــــد تقــــویم مجمــــوع 
بالعارضــة مــن جــراء هــذا التقلیـــد التدلیســي والمنافســة غیــر المشــروعة مـــع نشــر القــرار الصــادر فـــي 

العارضــــة وعلــــى نفقــــة المســــتأنف علیهــــا قصــــد إعــــادة حقــــوق الملكیــــة جریــــدتین مغــــربیتین باختیــــار 
الصـناعیة لهـا وتنبیـه المسـتهلك المغربـي إلـى هـذا التقلیـد التدلیسـي فكمـا سـیقع تبیـان ذلـك مـن خــلال 

من جراء تصرف المستأنف علیها جد هائل.MARSالخبرة فان فقدان ربح شركة 
لهذه الأسباب تلتمس الطاعنة:

في الشكـــل:-
التصریح بقبـول هـذا الاسـتئناف شـكلا لوقوعـه داخـل الأجـل القـانوني، فالعارضـة لـم تتوصـل 

لیومنا هذا بأي تبلیغ للحكم.
وفي الموضـــوع:-

من قانون المسطرة المدنیة.9و 5ونظرا للفصول 
.17/97من قانون 226و 225و 184و 155و 2الفقرة 148و 137ونظرا للفصول 
من ق ل ع.84ونظرا للفصل 
مكرر من اتفاقیة باریس حول الملكیة الصناعیة.6ونظرا للفصل 
من القانون التجاري.64و 37ونظرا للفصل 
حول زجر الغش.1914أكتوبر14ونظرا لظهیر 
.5المتعلق بتقدیم ومراقبة المنتوجات وخاصة الفصل 1915ینایر 2ونظرا لقرار 

مـــن طـــرف 47769تحـــت رقـــم 1991دجنبـــر 9بتـــاریخ MARSعلامـــةلإیـــداعونظـــرا 
العارضة.

الـــــذي یفیـــــد ان هـــــذه STOCK-PRALIMونظـــــرا لمســـــتخلص الســـــجل التجـــــاري لشـــــركة 
.1994ینایر 19الشركة انشأت بتاریخ 

ونظرا لتلفیف الشركة العارضة وتلفیف الشركة المستأنف علیها.
.2006یونیو 13ونظرا لمحضر الحجز الوصفي المؤرخ في 
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.STOCK-PRALIMالتي لم تنتجها شركة MARKOعلامة یداعلإونظرا 
وموقعهــــــا MARSوالاســــــم التجـــــاري للعارضــــــةMARSونظـــــرا لشــــــهرة علامـــــة 

WWW.mars.com.
إلغاء الحكم المستأنف في جمیع مقتضیاته.

والحكم من جدید:
المشـــهورة MARSیا تدلیســـیا لعلامـــة تشـــكل تقلیـــدMARKOالقـــول والحكـــم بـــان علامـــة 

والمعروفة.
یشكل منافسة غیر مشـروعة للتلفیـف المشـروع MARKOالقول والحكم بان تلفیف علامة 

.MARSوالمشهور لعلامة 
مكــرر مــن 6معروفــة ومشــهورة حســب مفهــوم الفصــل MARSالقــول والحكــم بــان علامــة

اتفاقیة باریس.
یتضمن عنوان المقر الاجتماعي للشركة المستأنف لا MARKOالقول والحكم بان تلفیف 

علیها.
لـــم تبـــین علـــى تلفیـــف SEVILLE PRODUCTS LTDالقـــول والحكـــم بـــان شـــركة 

MARKO.عنوان مقرها الاجتماعي
هدفــــه خلــــق البلبلــــة فــــي ذهــــن STOCK-PRALIMالقــــول والحكــــم بــــان تصــــرف شــــركة 

.MARKOلامة تلفیف المستهلك العادي حول اصل وهویة الصانع وذلك من خلال ع
وتبعا لذلــك:

الحكــم علـــى المســتأنف علـــیهم بصــفة تضـــامنیة وبصــفة انفرادیـــة مــن اجـــل التقلیــد التدلیســـي 
والمنافسة غیر المشروعة.

موضـــوع MARKOوامـــرهم بتلـــك الصـــفة بـــالتوقف نهائیـــا عـــن اســـتعمال علامـــة وتلفیـــف 
درهـم 10.000مـة تهدیدیـة قـدرها محضر الحجز الوصفي واستیراد وعرض للبیـع أو البیـع تحـت غرا

عن كل یوم تأخیر.
MARKOوامـــرهم بســـحب مـــن الســـوق المغربیـــة وعلـــى نفقـــتهم كـــل تلفیـــف یحمـــل علامـــة 

.وإتلافهموضوع محضر الحجز الوصفي قصد مصادرته 
درهــم عــن 200.000والحكــم علــیهم بــأدائهم تضــامنا وفــرادى للعارضــة تعویضــا مؤقتــا قــدره 

اللاحقة بها.الأضرار
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والأمر بإجراء خبـرة قضـائیة یعهـد بهـا إلـى خبیـر مخـتص فـي مـادة الملكیـة الصـناعیة قصـد 
تحدیـــد مجمـــوع الاضـــرار المادیـــة والمعنویـــة اللاحقـــة بالعارضـــة وتحدیـــد كمیـــة المنتوجـــات المســـتوردة 

والمبیعة من طرف المستأنف علیهم.
والأمـــر بنشـــر القـــرار الـــذي سیصـــدر فـــي جریـــدتین مغـــربیتین باختیـــار العارضـــة وعلـــى نفقـــة 

المستأنف علیهم بصفتهم الفردیة والتضامنیة بما في ذلك صائر الترجمة.
حفظ حق العارضة في تقدیم طلبها بالتعویض النهائي بعد وضع تقریر الخبرة.

وعلى المستأنف علیهم بجمیع الصوائر.
أدلى نائب المستأنف علیها بمذكرة جوابیة جاء فیها:25/11/2008وبجلسة 

تســـجیلاتها وان تســـجیل حضـــور النیابـــة العامـــة فـــي الـــدعاوى إخفـــاءان العارضـــة لـــم تتعمـــد 
ـــة فـــي  ـــة الصـــناعیة والتجاری المتعلقـــة بالعلامـــات المرتبطـــة أساســـا بحضـــور المكتـــب المغربـــي للملكی

مـــن قـــانون رقـــم 226و 225المـــادتین بأحكـــامالمســـتأنفة القضـــایا المتعلقـــة بـــالبطلان وان استشـــهاد
یـــــنم عـــــن جهلهـــــا للمبـــــادئ التـــــي ســـــنها المشـــــرع المغربـــــي فـــــي هـــــذا البـــــاب إذ ان المـــــادتین 17/97

المـــذكورتین تتعلقــــان بالــــدعاوي الجنائیــــة وان النــــزاع یتعلـــق أساســــا بمیــــدان العلامــــات ولا علاقــــة لــــه 
لخــــاطئ لمفهــــوم التزییــــف ابخصــــوص تفســـیرها أقوالهــــاب بتلفیفـــات المنتجــــین وان المســــتأنفة تتضـــار 
بطریــق الجدیـــدة یتعلــق بمـــدیریتها الجدیـــدة 5,15ربـــالكیلومتوالتقلیــد التدلیســـي وان العنــوان الموجـــود 

ان علامتهـا مشـهورة المصلحة التابعة للعارضة ولیس بفرع لها بالدار البیضـاء وان المسـتأنفة تـزعم بـ
في الأخیر تأیید الحكم المستأنف.ةتمسا یثبت ذلك ملدون ان تدلي بم
عقب نائب المستأنفة بمذكرة أكد فیها ما جاء في مقالـه الاسـتئنافي 03/02/2009وبجلسة 

مرفقا مذكرته بقرار لمحكمة الاستئناف بفاس.
وبناءا على مستنتجات النیابة العامة الرامیة إلى تطبیق القانون.

ف علیهــا بمــذكرة تأكیدیــة كمــا جــاء فــي مذكراتــه أدلــى نائــب المســتأن14/04/2009وبجلســة 
السابقة.

سحب الأستاذ بوفایم لحسن نیابته عن المستأنفة.09/06/2009وبجلسة 
طلبت الأستاذة نزهة علوش تسجیل نیابتها عن المستأنف علیها.15/09/2009وبجلسة 

فیها:وبنفس الجلسة أدلى الأستاذ محسن سقاط بمذكرة تعقیبیة عن المستأنفة جاء
ان تطرق العارضـة للتلفیفـات والمعلبـات المتعلقـة بمنـتج المسـتأنف علیهـا، یـدخل فـي صـمیم 

موضـوع النـزاع، Markoو markoالموضوع، علما بان هـذه التلفیفـات والمعلبـات تحمـل علامتـي 
.Marsاللتین تشبهان بكیفیة تكاد تكون مطبقة علامات العارضة 
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تعتبـر جمیعهـا وألوانـهرة إلـى ان تلفیـف المنـتج وتصـمیمه انه عـلاوة علـى ذلـك، تجـدر الإشـا
الفصـل أحكـامجزء لا یتجزء من العلامة التجاریة ولا تعتبر نماذج صـناعیة وذلـك عمـلا بمقتضـیات 

ة والتجاریة.یالمتعلق بحمایة الملكیة الصناع17/97من القانون رقم 133
فــان مــن ینبغــي وصــفه بهــذا انــه إذا كانــت هنــاك جهــة تثیــر أمــور خارجــة عــن الموضــوع،

النعـت هــو المســتأنف علیهــا، التــي تســعى إلــى تغییــر محــور الــدعوى، بغیــة الــتملص مــن مســؤولیتها، 
لكن عبثا.

مـن اتفاقیـة بـاریس، 5ان خیر دلیل على ذلك هو إثارة المستأنف علیها لمقتضـیات الفصـل 
ا علــى اســتعمال المســتأنف وهــو أمــر لا علاقــة لــه بالنقــاش الــذي نحــن بصــدده، والــذي ینصــب أساســ

علیها لتلفیف یحمل جل الخاصـیات التـي تمتـاز بهـا علامـات العارضـة، والعارضـة لـم یسـبق لهـا ان 
ناقشت التسجیلین اللذین قامت بهما المستأنف علیها لعلامتها.

وان المســتأنف علیهــا تعمــدت أثنــاء المرحلــة الابتدائیــة عــدم التطــرق إلــى تســجیلها لعلامتیهــا 
تین أعلاه، مخافة مطالبتها بالتشطیب على هذین العلامتین لـنفس الأسـباب المعتمـدة، وذلـك المذكور 

فــي أول إثارتهمــالحظــة واحــدة فــي تــأخرتاعتقــادا وایمانــا منهــا بضــعف وهشاشــة موقفهــا، والا لمــا 
فرصة.

وعلامتـــي المســـتأنف علیهـــا MARSومـــن حیـــث التشـــابه الـــوارد بـــین علامـــات العارضـــة
marko وMARKO:

انه للتذكیر، تعتبر إثارة العارضـة لتلفیفـي المنتجـین الحـاملین لعلاماتهـا وعلامتـي المسـتأنف 
علیها، جدیة وتـدخل فـي صـلب الموضـوع، اعتبـارا لكـون تلفیـف منـتج هـذه الأخیـرة یحمـل العلامتـین 

ناصــر المقلــدتین، والمشــابهة لحــد التطــابق لعلامــات العارضــة المشــروعة، نظــرا لكونهــا تشــمل كــل الع
التي تطبعها وتمیزها.

ان الاخـــــتلاف المنشـــــود مـــــن طـــــرف المســـــتأنف علیهـــــا ســـــواء تعلـــــق الأمـــــر بـــــالتلفیفین أو 
بالعلامات، لا وجود له إلا في ذهنها.

انـه هكــذا، وبــإجراء مقارنــة ولـو مبســطة بــین التلفیفــین، یتبــین بشـكل ملفــت للنظــر بــان هــذین 
یة:الاخیرین یشتركان في العناصر البارزة التال

الشكل الهندسي المستطیل للتلفیفین.-
والذهبي والبني.والأحمرالأسودالمهیمنة المستعملة، وهي الألوان-
.)فن الخط(طریقة كتابة العلامتین -
.)بشكل مائل(كیفیة كتابتهما -
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وMarsاء مقارنة خاطفـة بـین علاماتهـار انه على صعید آخر، تجدر الإشارة إلى انه بإج
MARS رة بالمقـال الافتتــاحي للــدعوى، وكـذا علامتهــا المــذكوMars رفقتــه شــهادة (44724رقــم

، یتجلـى بكیفیـة لا تتـرك MARKOوmarko، وبـین علامتـي المـدعى علیهـا )تسجل هذه العلامـة
مجالا للشك وجود تشابه كبیر بین هذه العلامات، ینصب على العناصر التالیة:

على صعید العلامات:-أ
بـنفس MARKOوmarkoوالمقلـدة MARSوMarsلامـات علاماتهـا*كتابـة اسـم الع

اللاتینیة.الأحرف
.italiqueبنفس الكیفیة المائلة markoو MARS*كتابة 

باســــــــتثناءminusculeبشــــــــكل صــــــــغیر markoو Marsالعلامــــــــات أحــــــــرف*كتابــــــــة 
.Mحرف 

.majusculeكتبت بنفس الشكل الكبیر MARKOو MARS*العلامات 
ــــوفر  ــــس البادئــــة marKOو MarsوMARKOو MARSالعلامــــات *ت ــــى نف عل

préfixeMAR وMar وmar.
.Marو MAR*توفر العلامات على نفس العنصر الجوهري والبارز والجذاب 

فــي علامتــي العارضــة والأســودوالأحمــر*المطالبــة بــالانفراد فــي اســتغلال الالــوان الــذهبي 
MARS البني والـذهبي والاحمـر فـي علامتهـا نوالألوا، 44724و 99051ورقميMARS رقـم
المطالــب بـــالانفراد فـــي الألـــوانوالبنـــي هـــي نفــس والأســودوالأحمـــرالــذهبي الألـــوان، وهــذه 47769

استغلالها من طرف المدعى علیها.
على صعید تلفیف المنتوج المتعلق بالوحدة:-ب

النظر عـن الحجـم المعتمـد *تبني نفس الشكل الهندسي المستطیل في تلفیف المنتج، بغض
صـغیرة أو متوسـطة أو كبیـرة ذات نفـس الشـكل أحجامإذ یمكن تبني (الذي لا یغیر الشكل الهندسي 

.)المستطیل
مع تبطینها بنفس اللـونین الـذهبي الأحمربنفس اللون markoو Mars*كتابة العلامات 

والبني بنفس الطریقة.
.markoو Mars*كتابة العلامات بنفس فن الخط 

.italiqueبنفس الاحرف المائلة markoو Mars*كتابة العلامات 
*كتابة البیانات المتعلقة بالمنتج بنفس اللون الذهبي.

*كتابة اسم العلامات وكل البیانات على ارضیة ذات نفس اللون الاسود.
ج المتعلق بمجموعة من الوحدات:و تنعلى صعید تلفیف الم-ت
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دسي المستطیل.*تبني نفس الشكل الهن
*كتابة العلامات بنفس اللون الاحمر مع تبطینها بنفس اللونین الذهبي والبني.

.markoو Mars*كتابة العلامات بنفس فن الخط 
.italiqueبنفس الاحرف المائلة markoو Mars*كتابة العلامات 

*كتابة اسم العلامات وكل البیانات على ارضیة ذات اللون الاسود.
بیان المحتویات في الجهة السفلى للتلفیف بنفس اللون الاسود على ارضیة بیضاء.*كتابة

وحدة.24*الإشارة إلى نفس عدد الوحدات الذي هو 
حیــث انــه اعتبــارا لمــا ذكــر، هــل یعقــل القــول بــان تــرویج المســتأنف علیهــا لمنتجهــا بالشــكل 

هنا بالمستهلك هو ذلك الشخص والمقصود(لبس في ذهن المستهلك إحداثالمذكور، لا یؤدي إلى 
؟، مما یجعل احتمال وقوعه في الغلط غیر وارد)الذكاءالمتوسطالعادي 

، لعلامتین وتلفیف یتوفرون أمرهاوالحال ان المستأنف علیها، باختیارها عن قصد وبینة من 
إیقـاعت على كل المواصفات والخاصیات التي تمتاز بها علامات العارضة وتلفیفها، تكون قد تعمد

لبس في ذهنه بخصـوص مصـدر المنتـوج المـروج مـن طرفهـا والحامـل وإحداثالمستهلك في الغلط، 
.markoلعلامة 

ان ذلك بكل تأكید، ما لا یروج في ذهن المستأنف علیها، التي تسعى دأبـا وبكـل جدیـة إلـى 
جبــــارة الاســـتفادة مـــن ســـمعة وصـــیت علامـــات العارضــــة فـــي الســـوق الوطنیـــة، ومـــن المجهـــودات ال

الوطنیــة الإعــلاموالمصــاریف الضــخمة التــي تنفقهــا العارضــة فــي الحمــلات الاشــهاریة عبــر وســائل 
والدولیة.

ان تلك الوضعیة هي التي تحاول المستأنف علیها استغلالها هكذا وبكل بساطة، دون عناء 
ودون ان تبدل أي مجهود یذكر.

لامــات العارضــة وبــین علامتیهــا وان الاخــتلاف المثــار مــن طــرف المســتأنف علیهــا، بــین ع
، ولا یمكـن الاعتـداد بـه، أهمیـةمن جهة، وبین التلفیفین من جهة أخرى، هو اختلاف لا یكتسـي أیـة 

للوهلـة الأولـى، عنـد تفحصـه لمنتـوج معـروض للبیــع، أنظـارهعلمـا بـان مـا یسـتهوي المسـتهلك ویلفـت 
یة العلامـة التـي یحملهـا والتـي تمیـزه عـن هو العناصر الجذابة والبارزة لهذا المنتوج التي تكون خاصـ

غیره من المنتوجات، خصوصا إذا كانت تلك العناصر تحیلـه وتربطـه بعلامـة مشـهورة وذات صـیت 
.Marsعالمي، كما هو الشأن بالنسبة لعلامات العارضة 

ان المستهلك، عند تفقده للمنتج الـذي ینـوي اقتنـاءه، وذلـك علـى عكـس مـا تدعیـه المسـتأنف 
خـلاف ذلـك مـن شـانه وتأكیـد، لا یضع أمام عینیه المنتجین معا ولا یقوم بأیـة مقارنـة بینهمـا، علیها

ان یفتقر إلى النزاهة الفكریة.
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، یتخــذ قــرار شــراء منتجــات مــن الشــوكولاتة خــلال )المســتهلك العــادي(ان المشــتري بالفعــل 
ء هــذه المنتجــات ان بضــعة ثــواني معــدودة، ودون تــدقیق أو فحــص، حیــث لا یفتــرض فیــه عنــد شــرا

یقــوم بفحــص علامتهــا التجاریــة فحصــا دقیقــا والتأكــد مــن مــدى مشــابهتها بعلامــة أخــرى، ولهــذا فــان 
المشتري أو المستهلك یعتمـد عنـد قیامـه بشـراء منتجـات الشـوكولاتة علـى العناصـر الممیـزة لعلاماتهـا 

یـــه فـــان اســـتخدام علامـــة التجاریـــة والمرتبطـــة بـــذهن المســـتهلك ومـــن أهـــم هـــذه العناصـــر اللـــون، وعل
المنافسة وإحداثعلامة العارضة سیؤدي حتما إلى تضلیل المستهلكین ألوانالمستأنف علیها لنفس 

غیر المشروعة وسوف یلحق بالعارضة ضررا مادیا جسیما ویؤثر على سمعتها ونشاطها التجاري.
فـي جمیـع Marsذلك ان العارضة انفقت اموالا طائلة فـي سـبیل تسـجیل علامتهـا التجاریـة

فـــي ســـبیل تـــرویج وتســـویق أنفقـــتدول العـــالم والـــدول العربیـــة ومـــن ضـــمنها المملكـــة المغربیـــة، كمـــا 
طائلــة وذلــك لحمــلات الدعایــة ةمنتجاتهــا التــي تحمــل علاماتهــا التجاریــة الســالفة الــذكر، مبــالغ مالیــ

علـى السـمعة والشـهرة وتوزیـع المـواد الدعائیـة، كمـا انهـا بـذلت جهـودا عظیمـة حتـى حـازتوالإعلان
وأصــبحتالمســتهلكین رالكبیــرة التــي اشــتهرت بهــا علاماتهــا وصــارت مشــهورة ومعروفــة لــدى جمهــو 

التي صدرت عن المستأنف علیها ستلحق ضررا الأفعالمرتبطة باسمها ارتباطا وثیقا، وبالتالي فان 
ثر ســلبیا علــى ســمعتها بعلامــات العارضــة التجاریــة وســتلحق ضــررا بالغــا بهــا، ممــا مــن شــانه ان یــؤ 

ونشاطها التجاري.
انــه عــلاوة علــى مــا ذكــر أعــلاه، یتعــین الإشــارة إلــى ان المســتأنف علیهــا اقتبســت علــى بینــة 

، واستعملتها مع إضافة حرفي marالأولى أحرفالثلاثة Mars، من علامات العارضة أمرهامن 
ko بدل حرفs للحصول على ،markoوMARKOى عدم الابتعاد كثیرا وذلك حرصا منها عل

، حتى لا تفقد جاذبیتها وممیزاتها.Marsعلى علامات العارضة 
كما انه یتعین الإشارة إلى كون التشابه بین العلامات لا ینحصر في هذا الجانـب فقـط، بـل 

ممـا یزیـد مـن احتمـال Marsتلفیـف منـتجألـوانیكمن أیضـا فـي اسـتخدام شـركة سـتوك بـرالیم لـنفس 
لكین فــــي اللــــبس والتضــــلیل واعتقــــادهم بــــان المنتجــــات التــــي تحمــــل العلامــــة التجاریــــة وقــــوع المســــته

Marko العارضة أو مرتبطة بها.إنتاجهي من
والمملوكـــة مـــن قبـــل MARSوان العارضـــة تـــود إثـــارة الانتبـــاه، إلـــى ان العلامـــة التجاریـــة

مر في معظم دول العالم وفي العارضة تعتبر، بفعل تسجیلها واستعمالها واستخدامها وتسویقها المست
المملكة المغربیة من قبیل العلامـات التجاریـة المشـهورة والمعروفـة التـي تجـاوزت شـهرتها حـدود البلـد 
الأصـــلي، الأمـــر الـــذي یضـــع هـــذه العلامـــة التجاریـــة فـــي مصـــاف العلامـــات التجاریـــة ذات الشـــهرة، 

كــة المغربیــة بموجــب القــانون رقــم وبالتــالي أصــبحت مــن العلامــات التــي تســتحق الحمایــة داخــل الممل
بحمایـة 137المتعلق بحمایة الملكیة الصناعیة والتجاریـة، الـذي تكفـل وتحدیـدا فـي الفصـل 17/97
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العلامات ذات الشهرة العالمیة ونصها كالاتي "لا یجوز ان تعتمد كعلامـة الشـارة التـي تمـس بحقـوق 
سابقة وخاصة بما یلي:

مكـررة مـن اتفاقیـة بـاریس لحمایـة الملكیـة 6وفـق المـادة علامة سـابقة مسـجلة أو مشـهورة-أ
الصناعیة".

وذلــك بموجــب اتفاقیــة إضــافیةانــه فــي نفــس المضــمار، تســتحق علامــات العارضــة حمایــة 
المملكــة المغربیــة، حیــث تمــنح العلامــات التجاریــة إلیهــابــاریس لحمایــة الملكیــة الصــناعیة المنضــمة 

ناعیة حمایـــة خاصـــة بحیـــث تتجـــاوز حمایتهـــا صـــمایـــة الملكیـــة الالمشـــهورة بموجـــب هـــذه الاتفاقیـــة لح
ه العلامــة المشــهورة منــع الغیــر مــن ذت مــن اجلهــا ویحــق لمالــك هــلمــن البضــائع التــي ســجالأصــناف

الفقـرة 116استعمالها علـى منتجـات أو خـدمات مماثلـة، وكـذلك بالاسـتناد إلـى اتفاقیـة تـریبس المـادة 
التجاریة المشهورة ان كانت تحمي سلعة أو خدمة حتى ولو لم ل العلامات یالتي حظرت تسج3، 2

تسجل أو یوضع طلبا لذلك.
انـــه هكـــذا، یعتبـــر قیـــام المســـتأنف علیهـــا شـــركة ســـتوك بـــرالیم باســـتعمال تلفیـــف یجمـــل جـــل 
ـــة واســـتخدام نفـــس  ـــة الكتاب ـــاز بهـــا علامـــات العارضـــة مـــن حیـــث اللفـــظ وطریق الخاصـــیات التـــي تمت

اتفاقیــة لأحكــامكمــا تــم بیانــه ســابقا، قــد جــاء مخالفــا الألــوانواســتخدام نفــس الحــروف الثلاثــة الأولــى
لحمایة الملكیة الصناعیة التجاریة والنافذة في المملكة المغربیة، إذ ان طلب التسجیل 1883باریس 

من الاتفاقیة التي نصت على انه:1)مكرر(6جاء مخالفا للمادة 
نفسها إذا كان تشریعها یمسح بذلك أو بناء علـى طلـب "تتعهد دول الاتحاد، سواء من تلقاء

التســـجیل، ویمنـــع اســـتعمال العلامـــة الصـــناعیة أو التجاریـــة التـــي إبطـــالصـــاحب الشـــأن بـــرفض أو 
تشكل نسـخا أو تقلیـد أو ترجمـة یكـون مـن شـانها إیجـاد لـبس بعلامـة تـرى السـلطة المختصـة فـي بلـد 

هــا، فعــلا العلامــة الخاصــة بشــخص یتمتــع بمزایــا هـــذه التســجیل أو الاســتعمال انهــا مشــهورة باعتبار 
الاتفاقیـــة ومســــتعملة علـــى منتجــــات مماثلـــة أو مشــــابهة كــــذلك تســـري هــــذه الأحكـــام إذا كــــان الجــــزء 

الجوهري من العلامة یشكل نسخا لتلك العلامة المشهورة أو تقلید لها من شانه إیجاد لبس بها".
تمثــل الاســم التجــاري MARSى ان كلمــةانــه علــى صــعید آخــر، یتعــین الإشــارة كــذلك إلــ

للعارضة، وبالتالي فان قیام المستأنف علیها باستعمال تلفیف یحمل جل الخاصیات التـي تمتـاز بهـا 
علامات العارضة من حیث اللفظ وطریقة الكتابـة واسـتخدام نفـس الحـروف الثلاثـة الأولـى واسـتخدام 

من اتفاقیة باریس والتـي نصـت علـى مـا یلـي 8ة نفس الالوان كما تم بیانه سابقا، یخالف نص الماد
كـان جـزءا مـن بإیداعه أو تسـجیله وسـواء أ"تكفل جمیع دول الاتحاد حمایة الاسم التجاري دون إلزام 

علامة تجاریة أو صناعیة أو لم یكن".
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وبالتـالي فـان قیــام المسـتأنف علیهـا شــركة سـتوك بــرالیم باسـتعمال علامـة تجاریــة تشـابه إلــى 
ابق الاسم التجاري والعلامـات التجاریـة العائـدة للعارضـة ذات الشـهرة العالمیـة یخـالف المبـدأ حد التط

الذي قامت علیه اتفاقیة باریس.
یتمتـــع أیضـــا بالحمایـــة القانونیـــة وذلـــك بموجـــب MARSكمـــا ان اســـم العارضـــة التجـــاري

جاریــة، والتــي نصــت المتعلــق بحمایــة الملكیــة الصــناعیة والت17/97مــن القــانون رقــم 179الفصــل 
على ما یلي:

جـزء مـن علامـة أم لا، الحمایـة المقـررة فـي القـانون رقـم أكـان"تضمن للاسـم التجـاري سـواء 
المتعلق بمدونة التجارة من أي استعمال لاحق للاسم التجاري یقوم به الغیر سواء في شكل 15/95

یحــــدث التباســــا فــــي ذهــــن اســـم تجــــاري أو علامــــة صــــنع أو تجــــارة أو خدمــــة إذا كــــان فــــي ذلــــك مــــا 
الجمهور.

المتعلـق بحمایـة الملكیـة الصـناعیة 17/97مـن القـانون رقـم 137ناهیك على كون الفصـل 
التجاریة الحمایة القانونیة، فقد نص الفصل المذكور على ما یلي:الأسماءوالتجاریة منح 

"لا یجوز ان تعتمد كعلامة الشارة التي تمس بحقوق سابقة وخاصة بما یلي:
تســـمیة أو عنـــوان تجـــاري إذا كـــان فـــي ذلـــك مـــا مـــن شـــانه ان یحـــدث التباســـا فـــي ذهـــن -ب
الجمهور.
ب الـوطني إذا كـان مـن شـانه ان یحـدثاسم تجاري أو عنوان معروفان في مجمـوع التـرا-ج

التباسا في ذهن الجمهور.
ود انـــه والحالـــة هـــذه، لا تـــدر العارضـــة مـــن أیـــن اســـتقى الســـادة قضـــاة الدرجـــة الأولـــى، وجـــ

مـن طـرفهم بصـریح العبـارة بكـون الإقـرار"، خصوصا وانـه تـم )ماركو ومارس("اختلاف في التسمیة 
تماثل تقریبا ما هو ثابت لعلامة المدعیة".ألواناالمدعى علیها "اتخذت 

، تلــح علــى موقــف الاجتهــاد القضــائي القــار الــذي اجمــع الإطــارحیــث ان العارضــة فــي هــذا 
مــادة تقلیــد العلامــات التجاریــة، تكمــن العبــرة فــي أوجــه الشــبه ولــیس فــي بكیفیــة قطعیــة علــى انــه فــي 

أوجه الاختلاف، تذكر العارضة منها على سبیل المثال ولیس الحصر:
، جـــاء فیـــه: 18/10/1994قـــرار صـــادر عـــن محكمـــة الاســـتئناف بالـــدار البیضـــاء بتـــاریخ -

العلامتـین التجـاریتین الفـوارق الجزئیـة بـین إجمـالي"وحیث انه یكفي لاعتبار التقلید قائمـا وبـه تشـابه 
بینهما، مما تبقى معه دفوعات المسـتأنف علیهـا بوجـود عـدة فـوارق بـین المنتـوجین هـو مـردود بكـون 

العبارة في التقلید بأوجه الشبه ولیس الخلاف ...."
، جــاء فیــه: "وانــه مــن 21/06/2001قــرار صــادر عــن محكمــة الاســتئناف بفــاس بتــاریخ -
التقلیـد الـذي لإثبـاتوقضاء ان أوج التشابه بین العلامتین هـو الـذي یؤخـذ بعـین الاعتبـار القار فقها 
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یقصـد بــه اسـتعمال أو انتــزاع العناصــر الجوهریـة الممیــزة لعلامــة دون تغیـر فیهــا كمــا هـو الحــال فــي 
هذه النازلة.

تــاریخ ان ذلــك مــا ذهبــت إلیــه محكمــة الاســتئناف بالــدار البیضــاء بمقتضــى القــرار الصــادر ب
1998مـارس 4، منشـور بمجلـة الحـدث القـانوني العـدد 1555/89في الملف عدد 19/07/1992

، جاء فیه:15الصفحة 
"ان واقعة التقلید تتحقق بوجود التشابه بین نموذج العلامتین مع الاهتمام بهذه التشابهات لا 

الاختلافات التي یكون القصد منها خلق التباس في ذهن المستهلك".
ه على صعید آخر، تدلي العارضة رفقته باجتهادات قضائیة فـي نـوازل مماثلـة، لـم تتـردد وان

فیها المحاكم التجاریة في التصریح بوجود تقلید ومنافسة غیر مشروعة، منها على سبیل المثال:
ـــــدار البیضـــــاء تحـــــت رقـــــم - ـــــة بال ـــــاریخ 7149/04حكـــــم صـــــادر عـــــن المحكمـــــة التجاری بت

ـــــــــــــــــــف ال04/10/2004 FEDEXعلامتـــــــــــــــــــي (6740/03/06تجـــــــــــــــــــاري عـــــــــــــــــــدد ، فـــــــــــــــــــي المل

خــلال المقارنــة بــین العلامتــین نللمحكمــة مــى، جــاء فیــه مــا یلــي: "وحیــث یتجلــ)HAFEDEXو 
الــواردة فــي العلامــة الثانیــة لــیس مــن شــانها ان تزیــل الخلــط أو اللــبس الــذي الإضــافةالمــذكورتین ان 

خــدمات المماثلــة أو المشــابهة كمــا یشــمله یمكــن ان یحــدث بینهــا وبــین العلامــة الأولــى فیمــا یخــص ال
تسجیل هـذه العلامـة سـیما وان الحـرف الأول مـن الحرفـي المضـافین قـد لا ینطـق بـه فـي العدیـد مـن 

اللاتینیـــة التـــي صـــیغت منـــه العلامـــة، وفـــي هـــذا الصـــدد یقـــول الـــدكتور محمـــد الأحـــرفاللغــات ذات 
ة تعتبـر مقلـدة إذا خضـعت لاقتبـاس، یهـم احـد العلامـ(لفروجیفي "الملكیة الصناعیة والتجاریة" ..... 

أو بعـــض عناصـــرها، قـــام بـــه منـــتج أو مقـــدم خـــدمات مماثلـــة أو مشـــابهة لمـــا یشـــمله تســـجیل هـــذه 
وإدخــالالشــارة الممثلــة للعلامــة المســجلة بأخــذالعلامــة، كمــا لــو قــام هــذا المنــتج أو مقــدم الخــدمات 

.")بعض التغییرات الطفیفة علیها
ـــــدار البیضـــــاء تحـــــت رقـــــم حكـــــم صـــــادر عـــــن الم- ـــــة بال ـــــاریخ 9885/08حكمـــــة التجاری بت

BOXX HUGOعلامتـــي (12329/16/2006، فـــي الملـــف التجـــاري عـــدد 29/09/2008

BOSS وBOG BOSS(، جـــاء فیـــه مـــا یلـــي: "وحیـــث ان اقتبـــاس المـــدعى علیـــه فـــي علامتـــه
بخصــــوص نفــــس وتبنیهــــا لــــنفس طریقــــة كتابتهــــا و BOSSللكلمــــة الجوهریــــة فــــي علامــــة المدعیــــة 

المنتجات التي تروج المدعیة علامتها تحتها من شانه ایقـاع الجمهـور فـي الغلـط بخصـوص مصـدر 
بحق محمي قانونا."ستلك المنتجات ویعد مسا

ـــــــم - ـــــــدار البیضـــــــاء تحـــــــت رق ـــــــة بال ـــــــاریخ 8268حكـــــــم صـــــــادر عـــــــن المحكمـــــــة التجاری بت
ـــــــف التجـــــــاري عـــــــدد 17/09/2007 ـــــــي المل وعلامـــــــات FCUKعلامـــــــة (11185/16/2006، ف

LCUK JEANS وLCUK وLCUK WEAR وLCUK DENIM( :قضـى بمـا یلـي ،
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".....فالمــدعى علیهــا عمــدت لاســتعمال عــدة عناصــر أدت لخلــق اللــبس بــین العلامتــین منهــا نفــس 
إلا ان الوقع السمعي Lبحرف Fالحروف المكونة للعلامة مع تغییر الحرف الأول واستبدال حرف 

لــــم یختلــــف رغــــم الاســــتبدال المــــذكور إضــــافة لاســــتعمال نفــــس طریقــــة الكتابــــة للكلمــــة والممیــــز لهــــا 
Majusculeإذ انه رغم اختلاف طریقة استعماله بین العلامتین إلا ان مجرد استعماله یعد في حد

إلـى مـا سـبق ان أضـفالجمهـور فـي الغلـط بـین العلامتـین إیقـاعذاته صورة من صـور البحـث عـن 
مــن 18الصــنف المــدعى علیهــا تســتعمل حســب التصــنیف المختــار فــيالعلامــة المســجلة مــن قبــل 

تصنفة نیس الدولیة وهو نفس الصنف المختار من قبل المدعیة منذ ایداعها التسجیل الوطني ."
بتــــاریخ 5204/2007حكــــم صــــادر عــــن المحكمــــة التجاریــــة بالــــدار البیضــــاء تحــــت رقــــم -

BLUEو GAZعلامتــــي (11184/16/2006، فــــي الملــــف التجــــاري عــــدد 28/05/2007

JEANS GAZ وعلامــةGAZ SHOES( جــاء فیــه مــا یلــي: "... فالمــدعى علیهــا عمــدت ،
بـالأحرفلاستعمال عدة عناصر أدت لخلق الخلط واللبس بین العلامتـین منهـا اعتمـاد نفـس الكتابـة 

یجعــل وحــرف ثالــث لــه نفــس الوقــع الســمعي عنــد النطــق ممــاالأولــینالكبیــرة واعتمــاد نفــس الحــرفین 
إلـى مـا سـبق ان العلامـة أضـفالكلمة المستعملة لها نفس النطـق والوقـع عنـد المسـتمع لهـا ....... 

وهـو نفـس الصـنف الأحذیـةالمسجلة من قبـل المـدعى علیهـا تسـتعمل حسـب التصـنیف المختـار فـي 
المختار من قبل المدعیة منذ ایداعها التسجیل الوطني."

بــــق مــــن الدرجــــة الأولــــى علــــى النازلــــة الحالیــــة، وكــــذا ان هــــذه الاجتهــــادات القضــــائیة تنط
القضائیین المدلى بهما سابقا، واللذین لم تناقشهما المستأنف علیها بكیفیة مقنعة.نالاجتهادیی

المســتأنف علیهــا علــى تبنــي علامــة وتلفیــف یقتبســان مــن إقــداموانــه أصــبح مــن الثابــت بــان 
وطریقـــة كتابتهـــا وتوظیفهـــا وأحـــرفألـــوانة مـــن علامـــات العارضـــة كـــل عناصـــرها الجذابـــة والجوهریـــ

وشكلها الهندسي المستطیل، یهدف إلى خلق لبس في ذهن المستهلك ویعد صورة من صـور البحـث 
عن ایقاعه في الغلط بخصوص مصدر المنتوج.

وانه إذا كان طلب إجراء خبرة یزعج المستأنف علیها، فان العارضة لا تتشـبث بطلبهـا هـذا، 
منهـا إیمانـاعا منها على موقفها المشروع، أو عجـزا منهـا علـى إثبـات دفوعهـا، ولكـن وذلك لیس تراج

بوضـــوح وثبـــوت الوقـــائع المنســـوبة للمســـتأنف علیهـــا، نظـــرا للمعطیـــات الســـالفة الـــذكر، وتمشـــیا مـــع 
الاجتهاد القضائي القار.

لممتـاز ان هذیان المستأنف علیها وصـل بهـا إلـى حـد الـتهكم بسـخریة والتشـكیك فـي الـذوق ا
والرفیــع الــذي یعــرف بــه منــتج الشــوكولاطة للعارضــة، والحــال ان الأمــر الواقــع لا یرتفــع، بــل یفــرض 

نفسه بقوة.
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وانـــه بنـــاء علـــى البیانـــات الـــواردة أعـــلاه، تبقـــى دفوعـــات المســـتأنف علیهـــا واهیـــة، ومنعدمـــة 
الأساس السلیم، مما یتعین معه ردها واستبعادها.

ة من المحكمة الحكم وفق مقالها الاستئنافي.لهذه الأسباب تلتمس العارض
مرفقة مذكرتها بالوثائق التالیة:

اربع اجتهادات قضائیة.-
والأســــودالأحمــــرالألــــوانبالإضــــافة إلــــى والأســــودالأحمــــرالألــــوانجــــدول یبــــین تســــجیل -

30كعلامات تجاریة مسـتقلة فـي الصـنف Marsوالذهبي الخاصة بتلفیف وغلاف علامة العارضة

في دول الاتحاد الاوروبي.5–29–
ـــد - ـــة العائـــدة لشـــركة مـــارس انكوربوریت جـــدول یتضـــمن تســـجیلات المدعیـــة للعلامـــة التجاری

مــن الخلفیـة الســوداء یتـألفالعـالم والــذي أنحــاءالمتمثلـة بغــلاف منتجهـا مــن الشـوكولاتة فــي مختلـف 
ـــاللون  ـــز ب ـــذهبي وذلـــك كعلاالأحمـــروالشـــكل الممی ـــاللون ال ـــة مســـتقلة بـــدون ان والمحـــاط ب مـــة تجاری

تتضمن كلمة مارس.
بــالألوانمــع غلافهــا وتلفیفهــا الممیــز Marsجــدول یتضــمن تســجیلات العلامــة التجاریــة -

العالم.أنحاءعربیة ولاتینیة في كافة بأحرفوككلمة مستقلة 
Marsالعلامة التجاریة أشكالجدول یبین كافة التسجیلات التي تمتلكها العارضة لجمیع -

في المملكة المغربیة والتي من ضمنها تسجیل لغلاف وتلفیف العلامة مارس كعلامة تجاریة مستقلة 
بالإضــافة إلـــى تســجیل كلمـــة مـــارس بشــكل مســـتقل دون رســم وتســـجیل العلامـــة Marsبــدون كلمـــة 

وغیرها من التسجیلات.بالألوانمع غلافها وتلفیفها الممیز Marsالتجاریة 
دلت الأستاذة نزهـة علـوش بمـذكرة جوابیـة جـاء فیهـا: للقـول ان مـا أ20/10/2009وبجلسة 

تدعیه المستأنفة واهن ولا أساس له من الصحة وبان الحكم المسـتأنف جـاء فـي محلـه ومعلـل تعلـیلا 
قانونیا مما یستدعي تأییده.

إیاهــافیهــا كتاباتــه الســابقة مرفقــا أكــدبمــذكرة المســتأنفةنائــب أدلــى17/11/2009وبجلســة 
بحث عبر شبكة الانترنیت بخصوص عبارة ماركوستوكولات ونسختان لعلامتي مارس.ب

ها بمذكرة لم تضف جدیـدا یعلوش عن المستأنف علالأستاذةأدلت05/01/2010وبجلسة 
بالملف.

محسن السقاط بمذكرة تاكیدیة.أدلى الأستاذ 16/02/2010بجلسة و 
قــررت المحكمــة اعتبــار بــا الطــرفین فحضــر نائ30/03/2010وبــآخر جلســة منعقــدة بتــاریخ 

مــــــددت لجلســـــــة 20/04/2010بجلســـــــة القضــــــیة جــــــاهزة وتـــــــم حجزهــــــا للمداولـــــــة للنطــــــق بــــــالقرار 
18/05/2010.
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محكمة الاستئناف
أسســت الأخیــرةمــادام ان هــذه حیــث انــه علــى خــلاف مــا جــاء فــي اســتئناف الطاعنــة فانــه 

وعلامـة المسـتأنف علیهـا مـاركو ولا علاقـة دعواها على مدى التشابه الحاصل بین علاماتهـا مـارس 
مقارنة بین العلامتین یتبین بـان علامـة مـارس مختلفـة عـن علامـة بإجراءله بتلفیفات المنتجین فانه 

مستحیلا.ماركو مما یجعل احتمال وقوع المستهلك العادي في الخلط ما بینهما
ملف.المستأنف علیها لعلامتها غیر وارد بالإخفاءوحیث ان مسالة 

أساســـاوحیـــث ان تســـجیل حضـــور النیابـــة العامـــة فـــي الـــدعوى المتعلقـــة بالعلامـــات مـــرتبط 
بحضـور المكتـب المغربـي للملكیـة الصـناعیة والتجاریــة فـي القضـایا المتعلقـة بـالبطلان وان استشــهاد 

.یتعلقان بالدعاوى الجنائیة17/97من قانون رقم 226–225المادتین بأحكامالمستأنفة 
تتعلـــق بنـــوازل ئیة المـــدلى بهـــا مـــن طـــرف المســـتأنفة أو القـــرارات القضـــاالأحكـــامان وحیـــث 

مختلفة في نازلة الحال وتكون بالتالي غیر منبثقة عن النزاع الحالي مما یتعین استبعادها.
وحیـــث انـــه كمـــا هـــو معلـــوم فـــان التزییـــف یقتضـــي الاستنســـاخ الحرفـــي لعلامـــة مـــا كمـــا تـــم 

وم على التشـابه القـائم بـین علامتـین بشـكل یصـعب معـه علـى المسـتهلك ذي تسجیلها بینما التقلید یق
خلــق لــبس فــي ذهنــه بخصــوص مصــدر المنتجــات إلــىالانتبــاه المتوســط التمییــز بینهمــا ممــا یــؤدي 

وهویة صانعهما ویمكن ان یعد التقلید تزییفا إذا مس بالحقوق المرتبطة بعلامة مسجلة ومادام ینتفي 
كمـا تین فانه لا یمكن الحـدیث عـن أي منافسـة غیـر مشـروعة أو تقلیـد تدلیسـيأي تشابه بین العلام

.تم تاكیده
مــع وجــود الفــارق ومــن تــم ثبــاتالإفــان ذلــك یقتضــي شــهرةوحیــث انــه بخصــوص مســالة ال

هـا الطاعنـة غیـر جدیـة ویتعـین ردهـا علـى خـلاف الحكـم تكون كل وسائل الاستئناف التي تمسـكت ب
وتحمیـــل وتبنـــي تعلیلـــهتأییـــدهحلـــه ومعلـــلا تعلـــیلا قانونیـــا ممـــا یقتضـــي المســـتأنف الـــذي جـــاء فـــي م

الطاعنة الصائر.

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

الصائر.ةاعنالمستأنف وتحمیل الطحكم برده وتأیید الفي الـجوھــر : 
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وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

ابــة الضبـــطأصل القرار المحفــوظ بكت
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 25/05/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.1بین السید 
.الدار البیضاء.المحامي بهیئة شكري بنلطیفةنائبه الأستاذ 

بوصفه مستأنفا من جهة.
.ثلها القانونيفي شخص مم2شركة وبین 
ـــــد الجلیلالأســـــتاذ انائبهـــــ ـــــن عب ـــــة محمـــــود ب ـــــدار .المحـــــامي بهیئ ال

.البیضاء
من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.يبناء على مقال
.الأطرافبإعفاء من الرئیس وعدم معارضة تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوتهعلىوبناء

.20/04/2010لعدة جلسات اخرها جلسة واستدعاء الطرفین 
مــن قــانون 429ومــا یلیــه و328مــن قــانون المحــاكم التجاریــة والفصــول 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.

قرار رقم :
2761/2010

صدر بتاریخ:
25/05/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
7807/16/2008

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
5246/2009/17

/دب
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وبعد الاطلاع على مستنتجات النیابة العامة.
للقانون.وبعد المداولة طبقا 

بنــــاء علــــى مقــــال الاســــتئناف الــــذي تقــــدم بــــه الطــــاعن بواســــطة نائبــــه المــــؤدى عنــــه بتــــاریخ 
ـــــــاریخ 30/10/2009 ـــــــه الحكـــــــم الصـــــــادر بت ـــــــذي یســـــــتأنف بموجب ـــــــف عـــــــدد 22/12/2008وال مل

والقاضـــي فـــي الشـــكل: بقبـــول الـــدعوى مـــا عـــدا الشـــق المتعلـــق بالتشـــطیب. وفـــي 7807/16/2008
تحـت طائلـة CAPE-LICبیـع المنتجـات الحاملـة العلامـة التجاریـة الموضوع بتوقف العارض عـن 

ـــة قـــدرها  ـــاداء العـــارض لفائـــدة 5.000,00غرامـــة تهدیدی ـــذ وب ـــأخیر عـــن التنفی درهـــم عـــن كـــل یـــوم ت
درهم تعویضا عن الضرر المادي والمعنوي.80.000,00المستأنف علیه بمبلغ 

في الشكـــل:
رهما على الشروط المتطلبة قانونا.قبول الاستئنافین الاصلي والفرعي لتوف

وفي الموضــوع:
تقــدمت بواســطة نائبهــا بمقــال 2حیـث یســتفاد مــن وقــائع النازلــة والحكــم المسـتأنف ان شــركة 

تعـرض فیـه انهـا متخصصـة فـي صـناعة العطـور ومـواد التجمیـل 07/04/2008مؤدى عنه بتاریخ 
المغربــي للملكیــة داعها لــدى المكتــب وان هــذه المنتوجــات تحمــل علامــة ممیــزة محضــیة بمقتضــى ایــ

تحـــــت عـــــدد 18/03/2004المودعـــــة بتـــــاریخ CAPILYSالصـــــناعیة و التجاریـــــة وهـــــي علامـــــة 
ان بعـــض المنتجـــات اصــبحت تعـــرض فـــي بعـــض المحـــلات التجاریـــة وانــه تبـــین للعارضـــة 91025

تبـــین لـــه انـــه یحمـــل نفـــس التلفیـــف ونفـــسCAP-LICتحمـــل علامـــة مشـــابهة لعلامتهـــا تحـــت اســـم 
المطبـوع مـن حیـث كتابـة النصـائح والارشـادات ودواعـي الاسـتعمال وطریقـة الاسـتعمال وكـذلك نفــس 

CAPILYSالقنینـــة ونفـــس المطبـــوع الملصـــق علیهـــا كمـــا عـــاین ان المنتـــوج الـــذي یحمـــل علامـــة 

مــن حیـــث التلفیـــف والمطبـــوع ســواء مـــن حیـــث الكتابـــة CAP-LICالمحمــي قانونـــا والمنتـــوج المقلـــد 
ــه فــان العارضــة تلــتمس الحكــم علــى المــدعى علیــه والارشــادات  ودواعــي الاســتعمال وطریقتــه، لأجل

تحت طائلة غرامة تهدیدیة قدرها CAP-LICبالتوقف عن بیع المنتوجات الحاملة للعلامة التجاریة 
درهـم 5.000,00رتها وأداء تعـویض مسـبق قـدره ددرهم عـن كـل یـوم تـأخیر مـع مصـا10.000,00

جراء خبــرة لتحدیــد الاضــرار اللاحقــة بالعارضــة مــن جــراء تقلیــد منتوجاتهــا والنفــاذ والامــر تمهیــدیا بــا
وادلت بوثائق.
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جـاء فیهـا 03/11/2008وبناء على المقال الاصلاحي المؤدى عنه لنائب المدعیة بجلسة 
للقیام بها الخبیر السـید عبـد الرحمـان الامـالي الـذي توصـل ان العارضة قامت بطلب خبرة حرة عهد

كون مبیعات الشركة العارضة تراجعت بصفة جدریة بعد ادخال المنتوج المقلد إلى السوق وادى إلى
درهــم وان العارضــة ســبق لهــا ان استصــدرت امــرا 2.250.000,00إلــى خســارات حــددها فــي مبلــغ 

استعجالیا في مواجهة المدعى علیه قضى بوقف هذا المنتوج المقلد.
تتقــدم بمقــال اصــلاحي لتحدیــد مطالبهــا الحالیــة فــي وان العارضــة وعلــى ضــوء هــذه الخبــرة

درهم.2.250.000,00الحكم لها بتعویض قدره 
وان العارضة بعد مراجعتها لسجلات المكتب المغربي للملكیة الصـناعیة والتجاریـة تبـین لهـا 

رقــم 24/03/2008بتــاریخ CAP-LICقــام بتســجیل هــذا المنتــوج تحــت اســم 1ان المــدعى علیــه 
.116212الایداع

وان العلامـة المســجلة مـن طــرف المـدعى علیــه تشـبه بشــكل كبیـر علامــة العارضـة وان مــن 
شـان هــذا التشـابه حمــل المســتهلك إلـى الغلــط ،لأجلـه فهــي تلــتمس الحكـم علــى المـدعى علیــه شــمیت 

تحت طائلة غرامة تهدیدیة قدرها CAP-LICبالتوقف عن بیع المنتوجات الحاملة للعلامة التجاریة 
2.250.000,00درهــم عــن كــل یــوم تــأخیر والحكــم لهــا بتعــویض عــن الضــرر قــدره 10.000,00

درهم.
امـــر الســـید مـــدیر المكتـــب المغربـــي للملكیـــة الصـــناعیة والتجاریـــة بالتشـــطیب علـــى العلامـــة 

مـن السـجل الـوطني 116212درهـم الایـداع 24/03/2008المسجلة بتاریخ CAP-LICالتجاریة 
لصائر.للعلامات النفاذ وا

وادلت بتقریر خبرة ،مستخرج من الانترنیت یتعلق بایداع علامة، نسخة تسجیل علامة.
حضـر خلالهـا نائـب المدعیـة وتخلـف 17/11/2008وبناء على ادراج الملف اخیرا بجلسة 

وتـم وصـفه 29/09/2008المدعى علیـه بعـدما رفـض احـد مسـتخدمیه التوصـل بالاسـتدعاء بجلسـة 
.22/12/2008ائي وتقرر ادراج القضیة بالمداولة لجلسة من طرف المفوض القض

وحیث اصدرت المحكمة التجاریة بالدار البیضاء الحكم المستأنف .
حیث جاء في أسباب الاستئناف الأصلي ان الحكم المطعون فیـه صـدر فـي غیبـة العـارض 

داء اوجـه دفاعــه الـذي لـم یتوصـل بـاي اســتدعاء لحضـور اطـوار المرحلـة الابتدائیـة ممــا حـال دون ابـ
ومن تم فقد جاء الحكم المستأنف مجانبا للصواب ومجحفا في حق العارض.
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خلال جمیع مراحل الدعوى استدعاء العـارض بعنـوان لا تعمدتما دام ان المستأنف علیها 
یخصه ونسبت إلیه كونـه صـاحب متجـر دار الضـمان فـي حـین ان المتجـر المـذكور هـو ملـك لابیـه 

عقد ولم یسبق ان مارس به أي نشاط تجاري.كما هو ثابت في ال
CAP-LICحاملة لاسم لوان العارض قام بتسجیل العلامة التجاریة التي هي من ابتكاره وا

ا سـواء مـن حیـث الاحـرف أو الوقـع الصـوتي فضـلا عـن ذلـك فـان اسـم والتي تختلـف اختلافـا جوهریـ
CAPوان المنتوج الـذي یـدعي المسـتأنف لغویا تعني راس كما هو وارد في كافة القوامیس اللغویة،

علیهــا تقلیــده هــو محلــول بفــروة الــراس وبالتــالي فــان كافــة المحالیــل التــي تخــص فــروة الــراس تكــون 
ولا یمكــن ان تســتفرد بهــا أو تحتكرهــا أو تنســبها المســتأنف علیهــا إلیهــا بــدلیل CAPمســبوقة بكلمــة 

ملكیة الصناعیة.المتعلق بحمایة ال17-97من القانون رقم 134المادة 
مــن القــانون 133فانــه بمقتضــى المــادة LICو ان الكلمــة الثانیــة فــي الاســم المركــب وهــو 

أعلاه یكون هو الاسم الممیز والتي تتفرد بها العلامة التجاریة للعارضة.
ــد هــو  اســم مركــب بخــلاف اســمها وان الاســم التجــاري الــذي تــزعم المســتأنف علیهــا انــه مقل

مختلف اختلافا جوهریا سواء مـن حیـث LICالتجاري فضلا عن كون الكلمة الثانیة في الاسم وهو 
.LYSالاحرف أو الوقع الصوتي لكلمة 

وانه من جهـة اخـرى فـان المفـوض القضـائي عنـد وصـفه للمنتـوج لـم یسـتطع انكـار اخـتلاف 
الالوان التي طبعت بها لفافة المنتوج.

جاریة التي هي النظر عن احقیته في العلامة التالعارض رغم كل ما سبق بیانه وبقطعوان 
من ابتكاره فان صنعه للمنتـوج لـم یتعـدى مرحلـة العینـات المخصصـة للعـرض وذلـك حتـى یتاكـد مـن 
نجاح المنتوج ومدى اقبال الناس علیه الا انـه وبعـد تعـرض المسـتأنف علیهـا علـى العلامـة المودعـة 

فقــد صــرف النظــر عــن ذلــك المنتــوج ولــم یقــم بتســویقه بصــفة نهائیــة فضــلا عــن كــون هــذا للمنتــوج 
الأخیــر یلقــى منافســة كبیــرة مــن لــدن العلامــات الكبــرى التــي تنشــط فــي مجــال مستحضــرات التجمیــل 

وتكاد تحتكر السوق.
ـــم یســـجل أیـــة كمیـــة مضـــبوطة فـــي المحـــل  وان الشـــاهد علـــى ذلـــك ان المفـــوض القضـــائي ل

ولم تتم معاینة أي محل اخر یعرض المنتوج.ذي عاین فیه المنتوجالتجاري ال
كما ان المنتوج الذي اقتناه المفوض القضائي كان مخصصا للعرض لیس الا.

درهــم یكــون قــد 80.000,00وان الحكــم الابتــدائي حینمــا قضــى علــى العــارض بأدائــه مبلــغ 
عـارض دون سـبب.وانه لا تعـویض جانب الصواب وساهم فـي اثـراء المسـتأنف علیهـا علـى حسـاب ال

بدون ضرر.
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وان المستأنف علیها لم تثبت الضرر الذي یستوجب التعویض كما لم یثبت العلاقـة السـببیة 
بین الضرر المزعوم والمنتوج التي تزعم انه مقلد ولم یدل بایة وثیقة تفید الكمیة المقلدة حتى یتسـنى 

ى رقم معاملاته.له ادعاء الضرر الذي تسبب فیه هذا المنتوج عل
وحیـــث انـــه لا یعقـــل ان تحمـــل المســـتأنف علیهـــا العـــارض مســـؤولیة كســـاد تجارتهـــا نتیجـــة 
المنافســة الشرســة التــي تقودهــا كبریــات الشــركات العالمیــة والمتعــددة الجنســیات بمنتجــات فــي متنــاول 

ذي الدخل البسیط والمحدود.
ئبهــــا بمــــذكرة مفادهــــا ان أجابــــت المســــتأنف علیهــــا بواســــطة نا16/02/2010وخــــلا جلســــة 

لامـة التجاریـة جاریـة تختلـف اختلافـا بینـا مـع العالمستأنف بنـى اوجـه اسـتئنافه علـى كـون علامتـه الت
الخاصة بالعارضة.

وحیــث انــه خلافــا لمــزاعم الطــرف المســتأنف فانــه برجــوع المحكمــة إلــى كلتــا العلامتــین نجــد 
فس التلفیـف ونفـس المطبـوع مـن حیـث كتابـة حملهـا لـنهناك تشابه تـام بینهمـا مـن حیـث الاسـم وكـذا 

والنصـــائح والاشـــادات ودواعــــي الاســـتعمال وطریقــــة الاســـتعمال ونفــــس حجـــم وشــــكل القنینـــة ونفــــس 
المطبوع الملصق علیها.

وحیــث ان هــذا التشــابه ســیحمل زبنــاء العارضــة علــى الخلــط بــین منتوجهــا والمنتــوج المزیــف 
عارضة المسجل قانونا.ومن تم شراء المنتوج المقلد بدل منتوج ال

وحیــث انــه والحالــة هاتــه یتعــین رد دفــوع المســتأنف والقــول بتاییــد الحكــم الابتــدائي فــي هــذا 
الشق.

ثانیا من حیث الاستئناف الفرعي:
حیـــث ان العارضـــة تســـتأنف بـــدورها الحكـــم الابتـــدائي فـــي شـــقه القاضـــي بعـــدم قبـــول طلـــب 

التشطیب على العلامة التجاریة المقلدة.
الحكم الابتدائي فان العارضة قد ادلت بشهادة تسـجیل المنتـوج نه خلافا لما اسر علیهذلك ا

المقلد رفقة مقالها الاصلاحي خلال المرحلة الابتدائیة.
.CAP-LICوحیث انه تاكید لذلك فان العارضة تدلي للمحكمة بشهادة المنتوج المزیف 

دا لما سبق.وحیث بتبادل نواب الأطراف المذكرات التي جاءت تاكی
الفـــي بـــالملف ملـــتمس النیابـــة العامـــة ومـــذكرة تعقیبیـــة فتقـــرر 06/04/2010وخـــلال جلســـة 

.25/05/2010ومددت لجلسة 04/05/201حجز القضیة للمداولة قصد النطق بالقرار بجلسة 
محكمة الاستئناف
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تختلـف اختلافـا جوهریـا عـن CAP-LICحیث انه بخصوص الدفع الذي مفـاده ان علامـة 
القســم الاول ا ان وتراعــي فیهــأفانــه دفــع غیــر منــتج ذلــك ان العلامــة لا تجــز CAPILYSمــة علا
CAPتقریبـا الـراس أو المقدمـة دون البـاقي وان كتابـة العلامتـین وتوفرهمـا علـى نفـس الحـروفیفیـد

فــي ذهــن المســتهلك وان تعلیــل الحكــم المســتأنف فــي هــذا بســالخلــفیان هوالوقــع الصــوتي مــن شــان
صائباالشق

نـازع بشـانه لـم یتعـد مرحلـة توبخصـوص الـدفع الـذي مفـاده ان استنسـاخ العـارض للمنتـوج الم
مضـبوطة فـي المحـل كمیـةة وانه لم تقم بتسویق المنتوج وان المفوض القضائي لم یسجل أیةبر جالت

ق ان الذي عاین فیه المنتوج وان التعویض المحكوم به جانب الصواب، فان الثابت من خلال الوثائ
وتـــم نشـــر طلبـــه بتـــاریخ 24/03/2008بتـــاریخ CAPELICل علامـــة یســـجتالطـــاعن تقـــدم بطلـــب 

ما یفید انه 02/05/2008وانه لا یوجد حسب الاشهاد الصادر عن المكتب بتاریخ 10/04/2008
وان المســتأنف 07/08/2008والثابــت ایضــا ان الــدعوى رفعــت بتــاریخ ،تــم قبــول تســجیل العلامــة 

نتوج وان التعـویض الـذي المترویجوقف الطاعن عن بتانها حصلت على قرار استعجالي علیها تقرا 
ون ان ددون ان یثبــت ان ذلــك بســبب تــرویج الطــاعن للمنتــوج و بخفــض مبیعاتــهیطالــب بــه تربطــه

من القـانون رقـم 224وتطبیق الفصل خفض التعویضلمنتوج یروج بالاسواق لذلك یتعین بت ان اثی
درهم وبجعل الصائر بالنسبة.10.000,00مبلغ وحصره في 97/17

في مقال الاستئناف الفرعي:
لي من انه لا یوجد فعلا ما یفیـد ان علامـة صحیث انه اعتبارا لكما تقرر في الاستئناف الا

CAPRLIC تســـجیلها مـــن طـــرف المكتـــب المغربـــي للمحكمـــة الصـــناعیة والتجاریــــة وان لتـــم قبـــو
ما خلص إلیـه الحكـم المسـتأنف فـي هـذا الشـق ط طلب التسجیل یكونالذي ادلت به یفید فقالاشهاد 
صائبا.

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئنافین الأصلي والفرعي.في الشـــكل : 
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وتاییــد الحكــم المســتأنف مــع تعدیلــه وذلــك بحصــر باعتبــار الاســتئناف الأصــلي جزئیــا 

درهــم وبجعــل الصـائر بالنســبة وبــرد الاســتئناف الفرعــي وابقــاء صــائره 10.000,00المبلـغ المحكــوم بــه فــي 

على رافعه.

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 2010- 06- 01أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

مــــــدیرها وأعضــــــاء مجلســــــها فــــــي شــــــخص ش م1شــــــركة بــــــین 
.الاداري

.مجید بصريالأستاذ انائبه
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 

من جهة.ا مستأنفةهبوصف
.ش ذ م م في شخص ممثلها القانوني2شركة وبین 
.هشام الحجیبالأستاذ انائبه

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.2010-04-13فین لجلسة واستدعاء الطر 

قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

والفصول.
وبعد الاطلاع على مستنتجات النیابة العامة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.

قرار رقم :
2890-2010

صدر بتاریخ:
01 -06 -2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
4278-16-2008

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
156 -2010 -17

ك-ر
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واســطو نائبهــا المــؤدى عنــه بتــاریخ بنــاء علــى المقــال الاســتئنافي الــذي تقــدمت بــه الطاعنــة ب
- 4278ملف عدد 2008-12-08والذي تستأنف بموجبه الحكم الصادر بتاریخ 2009- 21-12
مــــن رفــــض اتــــلاف جمیــــع المنتجــــات المزیفــــة التــــي تمــــت معاینتهــــا جزئیــــا فیمــــا قضــــى بــــه 16-08

بمقتضى محضر الحجز الوصفي .

في الشكـــل:
المتطلبة صفة وأجلا وأداء.قبول الاستئناف لتوفره على الشروط 

وفي الموضــوع:
حیــث یســتفاد مــن وقــائع النازلــة والحكــم المســتأنف ان الطاعنــة تقــدمت بواســطة نائبهــا بمقــال 

تعـــرض فیـــه انهـــا مشـــهورة علـــى الصـــعید الـــدولي بصـــنع وبیـــع 2008-05-06مـــؤدى عنـــه بتـــاریخ 
، السـاعات الیدویـة، والالبسـة مجموعة من المنتجـات منهـا كحقائـب، المحفظـات ، الاحزمـة، العطـور

LAوالاحدیـــة وان هـــذه المنتجـــات تحمـــل علامـــة تصـــویره تتمثـــل فـــي صـــورة تمســـاح او علامـــة 

COSTE وان كلتــي العلامتــین وقــع تســجیلهما لــدى المنظمــة العالمیــة للملكیــة الفكریــة، وانــه وصــل
ئب غیـــر المباشـــرة إلـــى علـــم العارضـــة مـــن خـــلال مراســـلة تلقتهـــا مـــن مصـــالح ادارة الجمـــارك والضـــرا

بمینــاء المحمدیــة ان شــركة المــدعى علیهــا قامــت باســتیراد شــحنة مــن المنتجــات عبــارة عــن ســاعات 
وان الفعـــل الـــذي قامـــت بـــه LA COSTEوحـــدة حاملـــة لعلامـــة العارضـــة 2000یدویـــة وعـــددها 

ذلــك ان المــدعى 97/17مــن القــانون 201-154-155المــدعى علیهــا یقــع تحــت طائلــة الفصــول 
ا وبــدون أي تــرخیص أو اذن مســبق مــن العارضــة قامــت باســتیراد شــحنة مــن المنتجــات ومــن علیهــ

ضــمنها منتجــات تحمــل علامــات مماثلــة لعلامــات العارضــة المحمیــة قانونــا وهــو مــا یعتبــر مساســا 
وتعدیا صارخا على حقها الاستئثاري.

والتمست : 
ـــدا تدلیســـیا ـــا وتقلی ـــان المـــدعى علیهـــا قـــد ارتكـــب تزییف لعلامـــات العارضـــة المســـجلة القـــول ب

والمحمیة قانونا.
فورا عن اسـتیراد واسـتعمال لجمیـع المنتجـات المزیفـة والمقلـدة تقلیـدا الحكم علیها بان تتوقف 

5000,00تدلیسیا لعلامات العارضة بمجرد صدور الحكـم وذلـك تحـت طائلـة غرامـة تهدیدیـة قـدرها 

تأخیر من تاریخ التبلیغ.درهم عن كل یوم 
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بـــاتلاف جمیـــع المنتجـــات المزیفـــة والتـــي تمـــت معاینتهـــا بمقتضـــى محضـــر الوصـــف الحكـــم
المفصـــل والموقـــوف عـــن التـــداول الحـــر مـــن طـــرف ادارة الجمـــارك والضـــرائب غیـــر المباشـــرة بمینـــاء 

المحمدیة.
الحكم على المدعى علیها بأدائها لفائدة العارضة تعویضـا عـن الضـرر تقـدره فـي مبلـغ قـدره 

شر الحكم والصائر وأدلت بوثائق.درهم ن50.000,00
حضــر خلالهــا نائــب المــدعى علیــه 2008-11-10وبنــاء علــى إدراج الملــف اخیــرا بجلســة 

وتخلف نائب المدعى علیها ولم یدل بجواب رغـم امهالـه فتقـرر عنـدها حجـز الملـف للمداولـة لجلسـة 
08-12-2008.

أنف .وحیث اصدرت المحكمة التجاریة بالدار البیضاء الحكم المست
حیث جاء في أسباب الاستئناف :

ان العارضـــة تســـتانف هـــذا الحكـــم فـــي شـــقه المتعلـــق بعـــدم الحكـــم بـــاتلاف جمیـــع المنتجـــات 
المزیفــة والتــي تمــت معاینتهــا بمقتضــى محضــر الوصــف المفصــل والموقوفــة عــن التــداول مــن طــرف 

المسـتأنف قضـى فقـط بثبـوت ادارة الجمارك والضرائب غیر المباشرة بمیناء المحمدیة ، اذ ان الحكـم 
درهـم، وبتوقـف 25.000فعل التزییف في حق المـدعى علیهـا وبادائهـا لفائـدة المدعیـة تعویضـا قـدره 

وكـذا العلامـة المشـكلة LA COSTEالمدعى علیها عن استیراد المنتجات الحاملة للعلامة المزیفة 
كـل مخالفـة وقعـت معاینتهـا، علـى عـن 5000من رسم التمساح تحت طائلـة غرامـة تهدیدیـة قـدرها 

الــرغم مــن ان تعلیــل الحكــم المــذكور جــاء فیــه "وحیــث انــه وجــب الاســتجابة لطلــب اتــلاف البضــاعة 
الحاملة لعلامة المزیفـة المملوكـة للمـدعى علیهـا" غیـر ان منطـوق الحكـم لـم یقضـي بـذلك ممـا یكـون 

جمیـع المنتجـات المزیفـة والتـي تمـت معه الحكم السالف الذكر ناقصا ویتعین تعدیله بـالحكم بـاتلاف
معاینتهــــا بمقتضــــى محضــــر الوصــــف المفصــــل والموقوفــــة عــــن التــــداول مــــن طــــرف ادارة الجمــــارك 

-17مـن القـانون رقـم 5-176والضرائب غیر المباشرة بمیناء المحمدیة، ذلك تطبیقا لاحكام المادة 
.05-31القانون رقم المتعلق بحمایة الملكیة الصناعیة، كما تم تغییره وتتمیمه ب97

.5-176المادة 
یتم اتلاف السلع التي تم توقیف تداولها الحـر تطبیقـا لاحكـام هـذا الفصـل، والتـي تـم الاقـرار 
بانها سلع مزیفة بموجب قرار قضائي صدر نهائیا، ماعدا فـي حـالات اسـتثنائیة ولا یمكـن بـاي حـال 

سـاطر جمركیـة اخــرى. مـا عـدا فــي مـن الاحـوال ان یـرخص بتصــدیرها او تكـون موضـع انظمــة او م
حالات استثنائیة.

لذا فان العارضة واعتبـارا لمـا ذكـر أعـلاه، فانهـا تلـتمس مـن مجلسـكم المـوقر إرجـاع الامـور 
إلى نصابها، بتایید الحكم الابتدائي فیمـا قضـى بـه مـع تعدیلـه، وبالاضـافة إلـى ذلـك بـالحكم بـاتلاف 
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ا بمقتضــى محضــر الوصــف المفصــل والموقوفــة عـــن جمیــع المنتجــات المزیفــة والتــي تمــت معاینتهـــ
التداول من طرف ادارة الجمارك و الضرائب غیر المباشرة بمیناء المحمدیة، مع التایید في الباقي.

توصــــل خلالهــــا نائــــب المســــتأنف علیهــــا ولــــم 2010-03-16وحیـــث أدرج الملــــف بجلســــة 
یحضر فتقرر احالة الملف على النیابة العامة.

الفــي بــالملف ملــتمس النیابــة العامــة فتقــرر حجــز القضــیة 2010-04-13وخــلال جلســة 
.2010-06-01ومددت لجلسة 2010-05-04للمداولة قصد النطق بالقرار بجلسة 

محكمة الاستئناف
الحكم المستأنف في منطوقه الحكم باتلاف السلع التـي اغفالالاستئناف على انصبحیث 

من طرف ادارة الجمارك.تم توقیف تداولها بمقتضى محضر الحجز
تعلیــل الحكــم المســتأنف بانــه وجــب الاســتجابة التجاریــة قضــت بمناســبة حیــث ان المحكمــة 

لطلــــب اتــــلاف البضــــاعة الحاملــــة للعلامــــة المزیفــــة الممســــوكة للمــــدعى علیهــــا الا ان ذلــــك لــــم یــــتم 
التنصیص علیه في منطوق الحكم.

نشر الـدعوى مـن جدیـد وان یم الاستئناف وحیث ان الأمر یتعلق باغفال یتعین تداركه ما دا
تــــدارك الاغفــــال الــــذي طــــال منطــــوق الحكــــم المســــتأنف والقــــول بــــاتلاف بالتصــــریح یقتضــــيالأمــــر 

بمقتضـى محضـر الحجـز لـدى الجمـارك وتحمیـل LA COSTEالبضـاعة المزیفـة الحاملـة لعلامـة 
المستأنف علیها الصائر.

لـھذه الأسبـــــاب
لتجاریة بالدار البیضاءفإن محكمة الاستئناف ا

.علنیا حضوریاوهي تبت انتهائیا 

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 
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باعتبـاره وتـدارك الاغفـال الـذي طـال منطـوق الحكـم المسـتأنف والحكـم بـاتلاف البضـاعة في الـجوھــر : 

علیهـا بمقتضى محضر الحجز لدى الجمارك، وتحمیل المستأنف LA COSTEالمزیفة  الحاملة لعلامة 

الصائر.

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

.2010- 12- 14أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

في شخص ممثلها القانوني.1الشركة بین 
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة سعید العبدلاويالأستاذ انائبه

ن جهة.ما مستأنفةبوصفه

في شخص ممثلها القانوني.1شركة وبین 
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة علي بالقاضيالأستاذ انائبه

من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه
بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.

الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.وبناء على تقریر المستشار المقرر 
.2010-10-19واستدعاء الطرفین لجلسة 

قـانون المسـطرة مـن429ومـا یلیـه و328والفصول من قانون المحاكم التجاریة 19المادة وتطبیقا لمقتضیات
المدنیة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.

قرار رقم :
5281-2010

صدر بتاریخ:
14 -12 -2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
3244-16-2008

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
5199-2009 -17

ك-ر
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-10-29تقــدمت بــه الطاعنــة بواســطة نائبهــا المــؤدى عنــه بتــاریخ بنــاء علــى المقــال الاســتئناف التــي 
والقاضـي بـرفض 16-3244ملف عدد 2009-05-11والتي تستأنف بموجبه الحكم الصادر بتاریخ 2009
الطلب.

في الشكـــل:
لتوفره على الشروط المتطلبة صفة وأجلا وأداء .الاستئناف قبول

وفي الموضــوع:
لنازلة و الحكم المستأنف ان الطاعنة تقدمت بواسطة نائبها بمقال مـؤدى عنـه حیث یستفاد من وقائع ا

10/12/2007أنها متخصصة في صناعة المواد الكیماویة وأنه بتـاریخ تعرض فیه 2008-04-09بتاریخ 
قامــت بإیــداع علامتهــا التجاریــة ونماذجهــا مــن منتوجــات وهــي عبــارة عــن أنابیــب بلاســتیكیة برتقالیــة وبهــا خــط 

وأن منتوجـات العارضـة معروفـة علـى الصـعید الـوطني وقـد صـرفت عـن Electroflexفر تحمل علامة أص
ذلك مبالغ مالیة هائلة سواء لتحسین جودتها أو للتعریف بها بواسطة الحملات الإشهاریة.

وأن العارضة حصلت على نموذج من المنتوج المقلد فتبـین لهـا أنـه لـیس فقـط مشـابه لمنتوجهـا بـل إنـه 
ماثل له الأمر الذي من شأنه إیقاع المستهلك في الغلط.م

وأضــافت علــى أن ثمــن بیــع هــذا المنتــوج المقلــد یقــل عــن ثمــن بیــع منتوجــات العارضــة التــي لاحظــت 
مؤخرا انخفاظ مهول في رقم معاملاتها بسبب ترویج المنتوج المقلد.

ركة إیلــیم بلاسســتیك تــروج وأن العارضــة استصــدرت أمــرا بــإجراء حجــز وصــفي تبــین مــن خلالــه أن شــ
فعلا المنتوج المقلد لمنتوج العارضة.

لأجله فإنها تلتمس : 
أمـــــر المـــــدعى علیهـــــا بإیقـــــاف صـــــنع وبیـــــع المنتوجـــــات المقلـــــدة تحـــــت طائلـــــة غرامـــــة تهدیدیـــــة قـــــدرها 

درهم عن كل یوم تأخیر.5.000,00
10.000,00عتـدال فـي مبلـغ الحكم على المدعى علیها بأدائها للعارضة تعویضا مسبقا تقـدره بكـل ا

درهم عن الضرر المادي والمعنوي اللاحقین بها من جراء تصرف المدعى علیه مع الأمر تمهیدیا بإجراء خبرة 
لتحدید التعویض الكامل اللازم لجبر الضرر.

الأمر بمصادرة المنتوجات المقلدة وكذا المعدات والوسائل المستعملة لتقلیدها.
ذ.التمست الصائر والنفا

صـــور –محضـــر معاینـــة –وأدلـــت بشـــهادة تســـجیل نمـــوذج صـــناعي/ محضـــر معاینـــة وحجـــز عینـــي 
–فاتورة –للمنتوج المقلد 



17-2009-5199رقم الملف : 

3

وبنــــاء علــــى المــــذكرة الجوابیــــة المرفقــــة بوثــــائق المــــدلى بهــــا مــــن طــــرف نائــــب المــــدعى علیهــــا بجلســــة 
وتقـدمت بهـذه 10/12/2007أن المدعیة قامت بإیداع منتوجاتها وعلامتها التجاریة بتاریخ 13/10/2008

أشهر التي تمنح لها الحمایة القانونیة.6أي قبل مرور أجل 09/04/2008الدعوى بتاریخ 
79669تحـت عـدد 06/12/2001وأن العارضة قامت بتسجیل منتوجها وعلامتها التجاریة بتاریخ 

.Electrovisafixوتحت اسم
رضة هي التي تملك السبق الزمني في تسجیل العلامة وأنه یتبین من تواریخ تسجیل العلامتین أن العا

Electrofixالتجاریة وبالتـالي تكـون المدعیـة هـي مـن قلـدت علامـة العارضـة وبصـفة احتیاطیـة، فـإن عبـارة  
ولیس من شأن العبارتین خلق أي التباس في ذهـن الجمهـور خاصـة أن Electrovisafixمختلفة عن عبارة 

فین فــي صــناعة الكهربــاء الــذین یعرفــون جیــدا جمیــع أنــواع الســلع الموجــودة فــي هــذا الجمهــور یتكــون مــن محتــر 
السوق ولا یتصور غلطهم في المنتوج أو صاحب المنتوج .

وهـو أنبـوب Tube orangeأما بالنسبة للمنتوج في حـد ذاتـه فـإن الأمـر یتعلـق بإنتـاج مـا سـمي ب 
ة وهـــذا النـــوع مـــن الأنابیـــب معـــروف شـــكله وبلونـــه بلاســـتیكي برتقـــالي اللـــون تســـتعمل فیـــه الصـــناعة الكهربائیـــ

البرتقــالي علــى الصــعید العــالمي ولا یمكــن لأحــد أن یــدعي بــأن الأنبــوب لا یمكــن أن یكــون لــه شــكل ممیــز أمــا 
الألوان فهي ملك للجمیع ولا تخضع لأیة حمایة.

ایة الملكیـة المتعلق بحم97/17من القانون 143و112وأكدت على أنها تتمسك بمقتضیات المادة 
الصناعیة.

تلــتمس مــن 772/1/08وأضــافت علــى أنــه ســبق للمدعیــة أن تقــدمت بــدعوى اســتعجالیة تحــت عــدد 
خلالها الحكم على العارضة بإیقاف صنع المنتوجات التـي تـدعي أنهـا مقلـدة وقـد صـدر فیهـا حكـم قضـى بعـدم 

ب المدعیة.قبول الدعوى وأن صدور حكم بعدم القبول ینهض دلیلا على عدم جدیة طل
والتمست الحكم برفض الطلب وأدلت بمحضر إیداع علامة وصور للمنتوجین موضوع الدعوى.

إن الطلـــب وبعـــد تبـــادل المـــذكرات أصـــدرت المحكمـــة التجاریـــة بالـــدار البیضـــاء الحكـــم المســـتأنف بعلـــة 
یهدف إلى القول بثبوت تقلید المدعى علیها لمنتوجات المدعیة.

ونماذج لمنتوجاتهـا وهـي Electroflexها على أنها قامت بإیداع علامة وحیث أسست المدعیة دعوا
عبارة عن أنابیب بلاستیكیة برتقالیة وبها خط أصفر وأنها اكتشفت تواجـد بالسـوق لمنتوجـات تطـابق مـن حیـث 

Electroflixالشكل أو اللون أو الاسم لمنتوجاتها تروجها المدعى علیها تحت اسم 
Electroflexمــة , فـان الملــف خـال ممــا یفیـد تســجیل المدعیـة للعلامــة و حیـث انــه بخصـوص العلا

))*  لـم 02/03/2009_((المـدلى بهـا بجلسـة 19/12/1997ذلك أن صـورة محضـر الإیـداع المـؤرخ فـي 
یتضمن أي إشارة إلى تلك العلامة مما یتعین استبعاد أي دفع بهذا الخصوص.
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إن التســجیل الــذي قامــت بــه المدعیــة بهــذا الخصــوص لا وفیمــا یخــص نمــاذج الأنابیــب البلاســتیكیة، فــ
المتعلــق بحمایــة الملكیــة الصــناعیة عنــدما ســن 97/17علــى اعتبــار أن القــانون یخــول لهــا أي حمایــة قانونیــة

حمایــة النمــاذج والرســوم الصــناعیة فإنمــا كــان هدفــه مــن ذلــك حمایــة الإبــداع وأن أي رســم أو نمــوذج خــال مــن 
ر جدیر بالحمایة ولو وقع تسجیله لدى المكتب المغربي للملكیة الصناعیة والتجاریة.عنصر الإبداع یبقى غی

وحیـــث إن النمـــاذج المســـجلة مـــن طـــرف المدعیـــة عبـــارة عـــن أنابیـــب بلاســـتیكیة تغلـــب فیهـــا الطبیعـــة 
الوظیفیــة عــن الطبعــة الجمالیــة وأن إضــفاء لــون الأحمــر والأصــفر علیهــا لــیس مــن شــأنه إضــفاء  أیــة جمالیــة 

یها ذلك أنها مجرد أنابیب لم تتخذ أي شكل مغایر عن الشكل الذي تكون علیه أصلا.عل
وحیث إنه تبعا لذلك وجب رفض الطلب بهذا الخصوص

وحیث إن خاسر الدعوى یتحمل صائرها
وتطبیقا للقانون 

:وحیث جاء في أسباب الاستئناف 
ان المســتأنفة تتمتــع بالحمایــة القانونیــة لعلامتهــا التجاریــة وذلــك مــن خــلال تســجیلها بالمكتــب المغربــي 

كمـا تـم تعدیلـه وتتمیمـه 17.97مـن قـانون رقـم 155و 154و 153للملكیة الصـناعیة والتجاریـة طبقـا للمـواد 
.31.05بموجب القانون 

بصـــورة لمحضـــر ایـــداع للعلامـــة التجاریـــة وان المســـتأنفة وفـــي ســـبیل إثبـــات صـــحة مـــا تدعیـــه أدلـــت
ELECTROFLEX یتضـــمن اســـم المـــودع الـــذي هـــو اســـم المســـتأنفة وصـــورة 1997-12-09مؤرخـــة ب ،

فوتوغرافیة للعلامة التجاریة المطلوب حمایتها.
وحیـــث ان هـــذا المحضـــر یبقـــى مســـتوفیا لجمیـــع المتطلبـــات القانونیـــة لصـــحة ایـــداع علامـــة العارضـــة، 

ول محكمــة الدرجــة الأولــى بــان المحضــر لــم یتضــمن أي اثــارة إلــى العلامــة التجاریــة للعارضــة وبالتــالي فــان قــ
مغالطة كبیرة وانكار للحقیقة، اذ ان العلامة التجاریة المملوكة للمستأنفة تظهر بشـكل جلـي وواضـح مـن خـلال 

محضر الایداع المذكور.
المـوازي لانعدامـه مـا دامـت ان المسـتأنفة وتبعا لذلك فان تعلیل الحكم محل الطعن الحالي یبقى فاسـدا

اثبتت صحة ایداعها لعلامتها التجاریة المذكورة وبالتالي تمتیعها بالحمایة المخولة لها قانون.
فیما یخص النموذج الصناعي للعارضة.

المســتأنفة المســجلة هــي عبــارة عــن حیــث اعتبــرت محكمــة الدرجــة الأولــى مــن جهــة أخــرى ان نمــاذج 
تیكیة تغلب في الطبیعة الوظیفیة عن الطبیعة الجمالیة، وانها لم تتخذ أي شـكل مغـایر عـن الشـكل انابیب بلاس

كـــان هدفـــه حمایـــة الابـــداع وان أي رســـم أو نمـــوذج خـــال مـــن 17-97الـــذي تكـــون علیـــه أصـــلا، وان القـــانون 
عنصر الابداع یبقى غیر جدیر بالحمایة ولو وقع تسجیله.

ا كذلك، كونه لم یرتكز على أساس قانوني سلیم.وحیث ان من التعلیل جاء فاسد



17-2009-5199رقم الملف : 

5

فانه ینص على ما یلي :17.97من قانون 104ذلك انه بالرجوع إلى المادة 
"یعتبر رسما صناعیا حسب مدلول هذا القانون كل تجمیع للخطوط أو الالوان ویعـد نوموذجـا صـناعیا 

ان یعطـــي التجمیـــع أو الصـــورة المـــذكورة كـــل صـــورة تشـــكیلیة تخالطهـــا أو لا تخالطهـــاخطوط أو الـــوان، بشـــرط
مظهــرا خاصــا لاحــد المنتوجــات الصــناعیة أو الحرفیــة وان یتــاتى اســتخدامه نموذجــا لصــنع منــتج صــناعي أو 

حرفي".
وحیــث انــه مــن هــذا المنطلــق فــان النمــوذج الصــناعي للمســتأنفة هــو انبــوب بلاســتیكي یتمیــز بتجمیــع 

المنتجات المنافسة.لخطوط والوان تعطیه شكلا ممیزا عن باقي
حیث ان الانابیب المتداولـة معروفـة بلـون واحـد وهـو اللـون البرتقـالي، امـا نمـوذج العارضـة فانـه یتمیـز 

بلونین هما الاصفر والبرتقالي، كما انهما یشكلان صورة ومظهرا مختلفا بهذین اللونین الممیزین.
دة عالیـة الشـيء الـذي یفسـر فـارق الـثمن وحیث انه بالإضافة إلى ذلك فان منتوج العارضة یتمیـز بجـو 

بینه وبین المنتوج المقلد (فضلا ارجعوا إلى محضر الحجز العیني، وبالتالي فان القول بان منتوجات العارضة 
مجرد انابیب لم تتخذ أي شكل مغایر عن الشكل الذي تكون علیـه أصـلا یبقـى غیـر مرتكـز علـى أي سـند مـن 

القانون أو الواقع.
جمیــع هــذه العلــل، فانــه ینبغــي القــول بمجانبــة الحكــم الابتــدائي للصــواب وتبعــا لــذلك الغــاؤه وحیــث انــه ل

وبعد التصدي الحكم من جدید وفق مقال العارضة الافتتاحي.
ان الحكــــم اجابــــت المســــتأنف علیهــــا بواســــطة نائبهــــا بمــــذكرة مفادهــــا 2010-01-26وخــــلال جلســــة 

فیما قضى به مـن رفـض طلـب المسـتأنفة. ذلـك ان هـذه الأخیـرة الابتدائي عكس ما تدعیه المستأنفة قد اصاب
فـي حــین ان العارضـة كانـت سـباقة إلـى تسـجیل منتوجهــا 2007-12-10لـم تقـم بتسـجیل منتوجهـا الا بتـاریخ 

.ELECTROVISAFIXتحت اسم 79669تحت عدد 2001-12-06بتاریخ 
مسـتأنفة یتبـین ان العارضـة هـي التـي وحیث یتبین من خلال تواریخ تسجیل علاقة العارضة وعلامة ال

تملك السبق الزمني في تسجیل العلامة التجاریة وبالتالي فان الذي قلد العالامة التجاریة هي المستأنفة ولیسـت 
العارضة وهنا نحفظ للعارضة حقها في المطالبة بحقوقها في هذا الموضوع.

ولاتلحـق ELECTROVISAFIXبعیـدة عـن عبـارة ELECTROFIXوبصفة احتیاطیة فا عبـارة 
أي بلبلة عند المستهلك.

وهــو tube orongeامــا بالنســبة للمنتــوج فــي حــد داتــه فــان الأمــر یتعلــق بانتــاج مــا یســمى بالفرنســیة 
انبوب بلاستیكي برتقالي اللون یستعمل فیه الصناعة الكهربائیة، وهذا النوع من الانابیب معروف بشكله وبلونه 

عــالمي. ولا یمكــن لاي كــان ان یــدعي بــان هــذا الانبــوب هــو ملــك لــه ســواء فــي شــكله البرتقــالي علــى الصــعید ال
وفــي لونــه لان الانبــوب لا یمكــن ان یكــون لــه شــكل ممیــز امــا الالــوان فهــي ملــك للجمیــع ومــن حــق الجمیــع ولا 

تخضع لایة حمایة قانونیة.
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دلت به لا ینهض دلـیلا وحیث ان ما تدعیه المستأنفة لا أساس له من الصحة وان المحضر الذي است
كافیـة لانــارة قناعــة القاضــي لاصـدار حكــم عــادل فــي النازلـة نظــرا لمــا یشــوبه مـن اخــلالات ونقــائص ســواء مــن 

حیث بنائه أو القوائع التي تضمنها و التي لا تتبت أي شيء.
عقب نائب الطاعنة بمذكرة اكـد مـن خلالهـا مـا سـبق مضـیفة انهـا هـي 2010-03-09وخلال جلسة 

امت بایداع علامتها اولا وادلت بنسخة من شهادة سجل العلامة .من ق
ادلى نائب المستأنف علیها بمذكرة اكد من خلالها ما سبق.2010-07-06وخلال جلسة 

وحیث تبادل نواب الاطراف المذكرات.
وألفــي بــالملف ملــتمس النیابــة العامــة وأدلــى الأســتاذ العبــدلاوي بمــذكرة 2010-11-23وخــلال جلســة 

-11-23وبعد ان اكد نائب المستأنف علیها ما سبق تقرر حجز القضیة للمداولة قصد النطق بالقرار بجلسـة 
.2010-12-14ومدد لجلسة 2010

محكمــة الاستئـناف

تتمتـع فانهـا وان كانـت فعـلا ELECTROFLEXعلامـة الطاعنـة وهـي حمایـة انه بخصوص حیث 
بعیــدة كــل البعــد عــن علامــة المســتأنف علیهــا إلا انهــا 1997-12-19وانهــا مســجلة منــذ یــةالقانونبالحمایــة 

ELECTROVISAFIX وان القاسم المشترك بینهما وهي كلمةELECTRO تعني كهرباء وهي ضروریة
مناط النزاع من حیث الرسم و الشكل لا یحضى بأي تمییز وبالنسبة للنموذج فان الانبوب ،لتمییز نوع الخدمة
وان تعلیل الحكم المستأنف كان في محله ویتعین تأییده.محمیةالصنع وهي غیر طریقةوان الجودة تخص 

لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیا 

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

الصائر.ةاعنبرده و تأیید الحكم المستأنف و تحمیل الطفي الـجوهــر : 

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.
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كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 2010- 12- 14أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.ش م م في شخص ممثلها القانوني1شركة بین 
.جمال الدین كروانيالأستاذ انائبه

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
من جهة.تأنفةا مسبوصفه

.ش م م في شخص ممثلها القانوني2شركة وبین 
.ایت بوفتاس الصدیقنائبه الأستاذ 

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
ر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.وبناء على تقری

.2010-06-19لعدة جلسات آخرها واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
ت النیابة العامة.وبعد الاطلاع على مستنتجا
وبعد المداولة طبقا للقانون.

قرار رقم :
5283-2010

صدر بتاریخ:
14 -12 -2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
2653-11-2009

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
619 -17 -2010

ك-ر
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-02بناء على مقال الاستئناف الذي تقدمت به الطاعنة بواسطة نائبها المؤدى عنه بتاریخ 
- 11-2653ملف عدد 2010-10-05والذي تستأنف بموجبه الحكم الصادر بتاریخ 02-2010
من السـجل SANISONEى علیها و القاضي بالتشطیب على التسمیة التجاریة للشركة المدع09

وتحمیلها الصائر ورفض باقي الطلبات.128427التجاري عدد 
-19وبناء على مقال الادخال الذي تقدمت به الطاعنة بواسطة نائبها المـؤدى عنـه بتـاریخ 

و الذي تلتمس من خلال ادخال المكتب المغربي للملكیة الصناعیة و التجاریة.10-2010

في الشكـــل:
الاستئناف لتوفره على الشروط المتطلبة صفة وأجلا وأداء.قبول

وعدم قبول مقال الإدخال لكونه قدم اول مرة امام محكمة الاستئناف.

وفي الموضــوع:
تقدمت بواسـطة نائبهـا بمقـال مـؤدى 1حیث یستفاد من وقائع النازلة و الحكم المستأنف ان 

ال بیـع المنتوجـات الصـحیة وتشـتهر بسـمعتها تعمل في مجتعرض فیه انها 2009-03-25بتاریخ 
غیـــر انهـــا اصــبحت تتوصـــل مـــؤخرا مـــن SANIZOوتمــارس هـــذا النشـــاط تحـــت التســمیة التجاریـــة 

في بعض الاشخاص والشركات باحتجاجات وشكایات تخص جودة السلع المبیعة لهم وبعد التقصي 
مثـل فـي بیـع المنتجـات تمارس نفس النشاط والمتSANIZONEالأمر تبین ان هناك شركة تدعى 

فــي ممارســة هــذا النشــاط وان اضــافة المــدعى SANIZONEالصــحیة وتســتعمل التســمیة التجاریــة 
في الأخیر لا ینفي التشابه إلى حد التطابق بـین الاسـمین وان مـن شـان ذلـك ایقـاع Nعلیها لحرف 

جیل ذلــك ان الجمهــور فــي الغلــط وان المشــرع حــرص علــى حمایــة الاســم التجــاري الاســبق فــي التســ
المتعلـق بالحمایـة الصـناعیة یـنص "تضـمن للاسـم التجـاري سـواء 17-97من القانون 179الفصل 

المتعلق بمدونة التجـارة مـن أي 17-95في القانون رقم كان جزء من علامة ام لا  الحمایة المقررة 
ي ذهــــن اســــتعمال أو علامــــة أو صــــنع أو تجــــارة أو خدمــــة اذا كــــان فــــي ذلــــك مــــا یحــــدث التباســــا فــــ

وان جمیع المحاولات الجدیة لم تسفر عن ایة نتیجة لذا تلـتمس الحكـم علـى المـدعى علیهـا الجمهور"
مــن التســجل التجــاري SANIZONEبتعــدیل اســمها التجــاري وبالتشــطیب علــى التســمیة التجاریــة 

ـــة قـــدرها 128427عـــدد  ـــة غرامـــة تهدیدی ـــاریخ 2000تحـــت طائل ـــأخیر مـــن ت درهـــم عـــن كـــل یـــوم ت
ع مـــع الأمـــر تمهیـــدیا بـــإجراء خبـــرة لتحدیـــد التعـــویض عـــن الضـــرر اللاحـــق بالمدعیـــة، النفـــاذ الامتنـــا

صورة من -صورة من السجل التجاري للعارضة-المعجل والصائر، وارفقت المقال بالوثائق التالیة :
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صـورة مـن الإنـذار الموجـه للمـدعى -للمـدعى علیهـا7نمـوذج رقـم -الشهادة السـلبیة لتسـمیة العارضـة
ها مع محضر التبلیغ.علی

-28وبناء علـى اسـتدعاء الطـرفین بعـدة جلسـات علنیـة آخرهـا جلسـات علنیـة آخرهـا جلسـة 
حضرها دفاع المدعیة وتخلف كل من نائبي المدعى علیها رغم اعلامهما وتقرر حجـز 09-2009

وخــلال المداولــة تقــدم نائــب المــدعى2009-10-05الملــف للمداولــة للنطــق بــالحكم خــلال جلســة 
علیها الأستاذ جمال الدین كرواني بمذكرة یبـین فیهـا بـان المدعیـة لـم تسـلك مسـطرة الحجـز الوصـفي 
وذلك للوقوف على حقیقة الادعاء وان الالتبـاس المتحـدث عنـه لا وجـود لـه لان الشـركتین مختلفتـین 

قـاع الجمهـور اختلافا نافیا للجهالة بالإضافة إلى الاختلاف بین التسـمیتین والـذي یمكـن بـأي حـال ای
في الغلـط سـواء مـن حیـث الشـكل ورسـم الاسـم أو مـن حیـث التركیـب الصـوتي للاسـم، یضـاف علـى 

-06هذا الاسم المحتج به انه اذا كانت المدعیة قد اقرت بانها قد قامت بتسجیل هذا الاسـم بتـاریخ 
اریخ ســـنة مـــن تـــ15فـــان هـــذا الاســـتغلال الاســـتئثاري المـــرتبط ینقضـــي عنـــد انصـــرام اجـــل 03-91

یتعین معه الحكم برفضه.مماالایداع الأصلي 
وحیث اصدرت المحكمة التجاریة بالدار البیضاء الحكم المستأنف بعلة :

مـن السـجل SANIZONEان الطلب یهدف إلى الحكم بالتشطیب علـى التسـمیة التجاریـة 
یر من تاریخ درهم عن كل یوم تأخ2000تحت طائلة غرامة تهدیدیة قدرها 128427التجاري عدد 

الامتناع.
حیث ان المحكمة باطلاعها على وثائق الملف تبین ان المدعیة هي شـركة ذات المسـؤولیة 

وتمـارس 91-03-06مسجلة بالسجل التجاري بتـاریخ SANIZOالمحدودة واتخذت كاسم تجاري 
نشاطها في مجال بیع المنتوجات الصحیة.
عى علیهـا وبـالاطلاع علـى مضـمونه یتبـین للشـركة المـد7حیث أدلت المدعیة بنمـوذج رقـم 

انها هي الاخرى شركة ذات المسؤولیة المحدودة تمارس نفس النشاط مسجلة بالسجل التجاري تحت 
أي بتـــاریخ لاحـــق عـــن تســـجیل الشـــركة 04-01-26بتـــاریخ SANIZONEباســـم 128427رقــم 

المدعیة.
اك اعتــداء علــى الاســم حیــث ان القضــاء المغربــي ذهــب إلــى ابعــد مــن ذلــك واعتبــر ان هنــ

التجاري ولو فـي حالـة ممارسـة لنشـاط مغـایر اطلعـوا علـى قـرار محكمـة الاسـتئناف بالبیضـاء بتـاریخ 
ان الحــق فــي اســتعمال اســم تــاجر أو عنــوان تجــاري یخــتص بــه مالكــه دون غیــره ولا 30-10-84

زي لفائـدة ثـان حتـى تسلیم الشهادة السلبیة أو عدم وجود قید خطا مـن السـجل المركـیغیر من طبیعة 
وهــذا المبــدا 85اكتــوبر 4ولــو كــان النشــاط الممــارس مغــایرا منشــور بالمجلــة المغربیــة للقــانون عــدد 
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مــن  م ت ولــو قبــل صــدورها التــي تقتصــر 70الــذي أكــده القــرار المــذكور یســتجیب لحرفیــة المــادة 
الاستخدام على المالك دون غیره .

وان تمــت -لتســمیة المســتعملة مــن طــرف المدعیــةحیــث ان اتخــاذ تســمیة تجاریــة مشــابهة ل
لــدلیل كلــف لخلــق التبــاس فــي ذهــن الجمهــور وهــذا مــا نصــت علیــه المــادة -NEاضــافة فقــط حــرف 

اسمین تجاریین متشابهین سواء 1المتعلق بحمایة الملكیة الصناعیة فسانیز و17-97من ق 179
المقارنة مع التشریعات العربیة الاخـرى من حیث الكتابة وحتى النطق. وفي هذا الصدد وعلى سبیل 

والذي جاء فیه على كل تاجر شخصا طبیعیا كان أو معنویا ان یتخذ 1984كالقانون العراقي لسنة 
لتمییز نشاطه التجاري اسما تجاریا مختلفا بوضوح عن غیره من الاسماء التجاریة.

الهامة لإثبات هویة الاصل حیث لابد من التذكیر ان الاسم التجاري من العناصر المعنویة 
التجـاري و التعریــف بــه وجلــب الزبنـاء اذ ذكــر ضــمن لائحــة بـاقي العناصــر المعنویــة التــي یمكــن ان 

الفقرة الثانیة من م ت ) وهو بذلك احتل مركزا قانونیا هاما حتى ولو 80یتالف منها الاصل (المادة 
المعنویة الاختیاریة على خلاف الزبناء و السـمعة التجاریـة الواجـب توفرهـا لوجـود كان من العناصر
من المدونـة أعـلاه) اذ یسـتخدم لتمییـز الاصـول التجاریـة أو المقـاولات التجاریـة 80الاصل (الفصل 

عن بعضها لجلـب الزبنـاء وشـدهم بخـلاف الصـنع أو التجـارة أو الخدمـة التـي تسـتخدم لتمییـز منتـوج 
حیث ان تسجیل الاسم التجاري یدخل في تكوین الاصل التجاري باعتبـاره عنصـرا مـن جاري.اصل ت

عناصــره المعنویــة ومــن تــم یســتفید صــاحبه مــن الحمایــة القانونیــة ضــد أي تقلیــد كمــا هــو الشــان فــي 
النازلة ولا یمكـن لاي شـخص سـواء كـان طبیعیـا أو معنویـا بـان یسـتعمل نفـس الاسـم التجـاري أو مـا 

یشابهه.
فــان مدونــة 17-97مــن قــانون 179حیــث انــه بالإضــافة إلــى الحمایــة التــي اقرهــا الفصــل 

من المدونة المذكورة.61هي الاخرى اكدت نفس المبدا المادة 96التجارة لسنة 
حیــث ان القــول بــان المشــرع الــزم ســلوك مســطرة الحجــز الوصــفي فــي مجــال حمایــة الملكیــة 

المتعلق بحمایة الملكیـة 1916-06-23من ظهیر 133صل الصناعیة هو قول مردود ذلك ان الف
نص على امكانیة إجراء الحجز الوصفي وهذا لیس إجراء الزامي لاقامـة الـدعوى (اطلعـوا علـى قـرار 

منشــور لمحكمــة 86-418فــي الملــف المــؤرخ عــدد 88-03-30المجلــس الأعلــى الصــادر بتــاریخ 
).109ص43-42قضاء المجلس الأعلى عدد 

القــــول كــــذلك بــــان المــــدعى علیهــــا تقــــوم فقــــط ببیــــع ادوات  داخلیــــة وخارجیــــة وان حیــــث ان 
المدعیة مختصة في بیع المنتجات الراقیـة هـو قـول بتعیـین اسـتعادة علـى اعتبـار ان العبـرة بممارسـة 

النشاط في نفس المجال ولیس باهمیة المنتوجات.
ة إلیه.حیث انه تبعا لكل ما ذكر بكون الطلب مؤسس ویتعین الاستجاب
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وحیث ان طلب الغرامة التهدیدیة لیس له ما یبرره لان الأمر لا یتعلق بالقیام بعمل أو عدم 
القیام به مماي یكون معه الطلب غیر مؤسس ویتعین رده.

وحیــث ان طلــب إجــراء خبـــرة لتحدیــد التعــویض لا یرتكــز علـــى أســاس لان طلــب الخبـــرة لا 
ر به المحكمة اما تلقائیـا أو بنـاء علـى طلـب احـد أطـراف یمكن أن یعد طلبا أصلیا بل هو إجراء تام

الدعوى.
وحیث لا مبرر لشمول الحكم بالنفاذ المعجل.

حیث جاء في أسباب الاستئناف :
SANIان العارضة بحكـم ان نشـاطها ینحصـر فـي المیـدان الصـحي قامـت باسـتعمال اسـم 

الـذي ZOلا علاقة لـه بمصـطلح الذي یعني الموقع أو المجال و الذي ZONEواضافت إلیه اسم 
تستعمله المستأنف علیها.

فالمحكمـــــة المصـــــدرة للحكــــــم اعتبـــــرت ان الاســــــمین ZOو ZONEفشـــــتان بـــــین كلمتــــــي 
SANIZONEوSANIZO اسمین تجاریین متشابهین سواء من حیث الكتابة ومن حیث النطق

قـوع الجمهـور لا فـي الغلـط وهو ما نرى عدم صوابه وجدیته للاختلاف الواضح والبین والـذي یمنـع و 
فقط بل في الالتباس أیضا.

لیست حكرا على المستأنف علیها.SANIفكلمة 
وهــذا مــا درج علیــه الاجتهــاد القضــائي الصــادر عــن محكمــة الاســتئناف بالــدار البیضــاء فــي 

حـد تلـو تقدیر قیام التقلید من عدمه. انها لا تنظر إلى الشیئین معا في ان واحد وانمـا تنظـر إلیـه الوا
الآخر. فاذا تركت العلامة الأخیـرة المقلـدة فـي الـذهن نفـس الانطبـاع وان المحكمـة عنـدما تقـوم بهـذه 
العملیــة فانهــا تراعــي المســتهلك وهــذا مــا أكدتــه المحكمــة التجاریــة مــن خــلال الحكــم الصــادر بتــاریخ 

.2006-6662في الملف عدد 07-5419تحت عدد 04-06-2007
تتـوفر علـى طـابع ممیـز كمـا SANIZONEیضا ان علاقة العارضـة كما انه من الثابت أ

تشهد بذلك شهادة ایداعها بالمكتب المغربي للملكیة الصناعیة والتجاریة.
SANIZONEوحیـــــــث انـــــــه اســـــــتنادا للاخـــــــتلاف البـــــــین والواضـــــــح بـــــــین المصــــــــطلحین 

الغلـط وامـام من حیث الكتابـة والنطـق وامـام عـدم امكانیـة وقـوع المسـتهلك العـادي فـيSANIZOو
كل ما سبق.

اجابــت المســتأنف علیهــا بواســطة نائبهــا بمــذكرة مفادهــا انــه 2010-03-23وخــلال جلســة 
النظر إلى الاسم ككل أي التركیز على اوجـه التشـابه لا علـى اوجـه الاخـتلاف ومـا یتركـه هـذا یجب 
الاعتبــار ان مــن اثــر فــي ذهــن الجمهــور الــذي یمكــن ان یوقعــه فــي الغلــط ، مــع الاخــذ بعــینالاســم 

القضاء المغربي، یاخذ بالمعیار الشخصي أي الشخص المستهلك العادي المتوسط الحرص وهذا ما 
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أكده الاجتهاد القضائي في عدة نوازل ومن ذلك قـرار محكمـة الاسـتئناف التجاریـة بفـاس المـؤرخ فـي 
ور علـى والـذي جـاء فیـه :"ان اسـتعمال علامـة دولیـد99-1007في الملـف عـدد: 13-06-2000

المنتوج الخاص بالافرشة یشكل اعتداء على علامة دولیدول، اذ یكفي النطق بالعلامة للوقوف على 
مـــدى التشـــابه بـــین الكلمتـــین، بغـــض النظـــر علـــى التطـــابق الحرفـــي للفـــظ ممـــا یعـــد تقلیـــدا للعلامـــة 

المذكورة".
ذ/یـــونس بنونـــة (منشـــور بكتـــاب العلامـــة التجاریـــة بـــین التشـــریع والاجتهـــاد القضـــائي لمؤلفـــه 

).185و 184ص 2006الطبعة الأولى 
وجود تشابه KIWIو KIKIوفي قرار اخر :"من خلال الاطلاع على نموذج العلامتین 

كبیر بینهما دون اعتبار للفوارق الجزئیـة اذ ان العبـرة باوجـه الشـبه فـي التقلیـد ولـیس باوجـه الخـلاف 
وكذا بزبنائها، مما یتعین معـه KIWIة شركة الأضرار بسمعKIKIوان من شان استعمال علامة 

التشطیب على العلامة الأولى".
وحیث انه اضافة إلى وجـود اوجـه التشـابه فـي الاسـم إلـى الحـد الـذي مـن شـانه ایقـاع الغلـط 
فــي ذهــن الزبنــاء العــادیین، فــان النشــاط التجــاري للمســتأنفة یــوازي ویشــابه النشــاط التجــاري للعارضــة 

المواد الصحیة، مما یزید في خلق الشك والغلط في ذهن الزبناء المتعامل معهم.والمتمثل في بیع 
وحیث یتبین مما تمت مناقشته ومن الاجتهادات القضائیة أعلاه ان دفوعات المستأنفة غیر 

مستندة على أساس مما یتعین معه ردها وتأیید الحكم المستأنف.
كیدا وتوضیحا لما سبق.حیث تبادل نواب الاطراف المذكرات التي جاءت تا

الفـــي بـــالملف ملـــتمس النیابـــة العامـــة والفـــي بـــالملف مـــذكرة 2010-11-09وخـــلال جلســـة 
ومــددت لجلســة 2010-11-23جوابیــة فتقــرر حجــز القضــیة للمداولــة قصــد النطــق بــالقرار بجلســة 

14-12-2010.

محكمة الاستئناف
یســـتمد الحمایـــة مـــن علیهـــا حیـــث انـــه خلافـــا لمـــا تمســـكت بـــه الطاعنـــة فـــان اســـم المســـتأنف

وان اختیـار الطاعنـة زءنظر إلیه كاملا غیر مجوان الاسم ی1991سجل التجاري منذ في التسجیله 
اســـم المســـتأنف علیهـــا خاصـــة وانهمـــا مســـجلان معـــا فـــي المنتوجـــات یشـــكل اعتـــداء علـــى2لاســـم 

یـل الحكـم المسـتأنف الصحیة وان ذلك من شانه ان یحدث لبسا في ذهن الجمهور المستهلك وان تعل
كان صائبا ویتعین تأییده.
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لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.حضوریاوهي تبت انتهائیا 

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

برده وتأیید الحكم المستأنف وتحمیل الطاعةنة الصائر.في الـجوھــر : 

لشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.وبهذا صدر القرار في الیوم وا

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

الضبـــطأصل القرار المحفــوظ بكتابــة
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك
إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.

وهي مؤلفة من السادة:

. 21/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.2ش.م.م. في شخص مسیرها الوحید 1شركة بین 
الدارالبیضاء.المحامي بهیئةعبد النبي ناورالأستاذ انائبه

من جهة.ةمستأنفابوصفه
.ش.م في شخص ممثلها القانوني3الشركة وبین 

عبــد العــالي القصــار ونجیــة طــق طــق ولحلــو ةذتســاینــوب عنهــا الأ
.الدار البیضاءبهیئة ونالمحامأمین 

من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه
بحضور المكتب المغربـي للملكیـة الصـناعیة والتجاریـة فـي شـخص 

مدیره.
تئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاس

.الأطرافتقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة علىوبناء
.09/11/2010واستدعاء الطرفین لجلسة 

مــن قــانون 429ومــا یلیــه و328مــن قــانون المحــاكم التجاریــة والفصــول 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

وبعد الاطلاع على مستنتجات النیابة العامة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

بواسـطة نائبهـا بمقـال اسـتئنافي مـؤدى عنـه طعنـت 1تقدمت شـركة 21/04/2010بتاریخ 
ملــــف رقــــم 28/12/09بموجبـــه فــــي الحكـــم الصــــادر عـــن المحكمــــة التجاریـــة بالدارالبیضــــاء بتـــاریخ 

الخــــاص 4/8/2008المــــؤرخ فــــي 118785القاضــــي بــــبطلان التســــجیل عــــدد 3107/16/2009

قرار رقم :
5456/2010

صدر بتاریخ:
21/12/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
3107/16/2009

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
2196/2010/17


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79431عــدد بعلامـة المــدعى علیهـا وذلــك فــي حـدود المنتجــات المماثلـة لمــا شــمله تسـجیل المدعیــة

كمـــا وقـــع Daliaبتوقـــف المـــدعى علیهـــا عـــن اســـتعمال العلامـــة دالیـــا و 16/11/2001المـــؤرخ فـــي 
درهــم عــن كــل مخالفــة 5000,00ة قــدرها یــتحــت طائلــة غرامــة تهدید118785تحــت عــدد تسـجیلها

كما وقع تسجیلها تحت Daliaبإتلاف المنتجات الحاملة للعلامة و وقعت معاینتها بعد تبلیغ الحكم.
دعیة تعویضا قدره بأداء المدعى علیها لفائدة المالمحجوزة المملوكة للمدعى علیها و و 118785عدد 

المدعیــة وعلــى نفقــة بنشــر الحكــم بعــد صــیرورته نهائیــا فــي جریــدتین باختیــاردرهــم و 40.000,00
بتحمیل المدعى علیها الصائر بالنسبةالمدعى علیها و
" بواسـطة نائبهـا 3تقدمت الشركة المغربیة للصناعات والتعلیـب " 18/06/2010وبتاریخ 

المشار إلى منطوقه أعلاه.باستئناف فرعي مؤدى عنه طعنت بموجبه في نفس الحكم

:في الشكـــل
حیــث قــدم الاســتئنافین الأصــلي والفرعــي وفــق صــیغهما القانونیــة صــفة وأجــلا وأداء الأمــر 

معه التصریح بقبولهما شكلا.الذي یتعین 

:وفي الموضــوع
ـــد الوقـــائع كمـــا انبنـــى علیهـــا الحكـــم المســـتأنف والمقـــال الاســـتئنافي ان المدعیـــة الشـــركة  تفی

فـي إنتـاج مجموعـة غربیة للصناعات والتعلیب تقدمت بمقال افتتاحي تعرض فیه انهـا متخصصـة الم
وأنهــا بقصــد حمایــة colorant Alimentaireمــن المــواد الغذائیــة ومنهــا مــادة تلــوین الطعــام 

علاماتها ورسوماتها قامت بإیداع علامات ورسوم تخص إنتاج وبیع مواد تلوین الطعام ومن ضمنها 
(سلسـلتین)، وأن الإیـداع Deux chaîne(السلسلة) وعلامة دوشین la chaineلاشین علامة 

وأن 14888تحـــت رقـــم 1958لـــدى المكتـــب المغربـــي للملكیـــة الصـــناعیة یعـــود تاریخـــه إلـــى ســـنة 
العارضـــة قامـــت بتجدیـــد إیـــداعها تحـــت نفـــس الـــرقم، كمـــا أن العارضـــة قامـــت بتســـجیل رســـم العلبـــة 

. وأن العارضـة فوجئـت أخیـرا 5273ب المغربي للملكیة الصناعیة تحـت رقـم وطریقة إغلاقها بالمكت
بوجود كمیة هائلة من منتوج ملون غذائي زیفت رسومها وعلامتها الممیزة وغـزى الأسـواق المغربیـة، 

تحمــل علبــة نفــس العلامــات والرســوم daliaحیــث وجدتــه عنــد باعــة یــتم تســویقه تحــت اســم دالیــا 
تمیــز بــنفس المواصــفات الخارجیــة لمنتوجهــا. وأنــه بعــد البحــث الــذي قامــت بــه المملوكــة للعارضــة، وی

الـذي 2لمسیرها الوحیـد السـید 1العارضة تبین لها أن الشركة المنتجة للمنتوج المزیف هي شركة 
تحــت رقــم 4/8/2008قـام بإیــداع علامتــه المزیفــة لـدى المكتــب المغربــي للملكیــة الصـناعیة بتــاریخ 

عارضــة تضـــررت مـــن جــراء هـــذا التزییـــف لعلامتهـــا الممیــزة ضـــررا فادحـــا باعتبـــار وأن ال118785
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الخلط واللبس الذي یقع بین منتوج العارضة والمنتوج المزیف لدى المستهلك خاصة وأن أغلب زبناء 
هذا المنتوج هن من النساء وخاصة في البوادي وأنه یصعب بل یسـتحیل التمییـز بـین العلبتـین علـى 

ي.الزبون العاد
وأن العارضــة بقصــد إثبــات واقعــة التزییــف، استصــدرت أمــرین قضــائیین انتقــل بتنفیــذ الأمــر 
الأول المفوض القضائي إلى سـوق أربعـاء أولاد سـعید ضـواحي سـطات وعـاین عـرض مجموعـة مـن 

.Daliaالباعة للملون الغذائي الحامل لعلامة دالیا 
عى علیهـا مركـز كیسـر سـطات وعـاین وبموجب الأمر القضـائي الثـاني انتقـل إلـى مقـر المـد

وأن Daliaمجموعــة مــن المســتخدمین یقومــون بتعبئــة العلــب بــالملون الغــذائي الحامــل لعلامــة دالیــا 
علبة في الأسبوع مـع أن الوقـائع خـلاف ذلـك إذ أن إنتاجـه 300مسیر الشركة أفاد أنه ینتج حوالي 

مــن 201یــدخل فــي نطــاق المــادة یصــل إلــى ضــعف هــذا العــدد. وأن مــا قامــت بــه المــدعى علیهــا 
، لأجله فإن العارضة تلتمس الحكم بالتشطیب على 97/17من القانون 184القانون وكذلك المادة 

4/8/2008التي سجلتها المدعى علیها بالمكتب المغربي للملكیة الصناعیة بتاریخ Daliaعلامة 
ناعیة والتجاریة بأن یسـجل هـذا وأمر السید مدیر المكتب المغربي للملكیة الص118785تحت رقم 

بـالتوقف التـام والنهـائي عـن 1التشطیب بمجرد تبلیغه بـالحكم المنتظـر صـدوره والحكـم علـى شـركة 
واستعمال رسوم العارضة وطریقة إغلاق العلب وذلك علـى Daliaاستعمال العلامة المذكورة دالیا 

درهـم عـن كــل علبـة تنتجهــا أو 5000,00أي منتـوج كیفمـا كــان تحـت طائلـة غرامــة تهدیدیـة قــدرها 
تصدرها ابتداء من تاریخ تبلیغ الحكم.

أینمــا كانــت فــي Daliaالأمــر بحجــز ومصــادرة جمیــع المنتوجــات التــي تحمــل علامــة دالیــا 
مقر الشركة المدعى علیها أو في الأسواق وتبدیدها مع تحمیل المدعى علیها كافة الصوائر الناجمة 

درهـم. نشــر 200.000,00ى علیهـا بأدائهـا للعارضــة تعویضـا قیمتــه عـن ذلـك والحكــم علـى المــدع
الحكم / النفاذ // الصائر.

وأدلت بصور تسجیلات لـدى المكتـب المغربـي للملكیـة الصـناعیة والتجاریـة ومحضـر حجـز 
وصفي.

جاء فیـه أولا مـن حیـث الشـكل: 8/6/2009وبناء على جواب نائب المدعى علیها بجلسة 
نصــت علــى أن الصــفة لإقامــة دعــوى التزییــف تكــون لمالــك 97/17ن القــانون مــ202فــإن المــادة 

العلامة وأنه نظرا لتعدد مالكي العلامات في نازلة الحال فإن الدعوى تكون غیر مقبولة.
مـــن القـــانون 203وبالنســبة لعـــدم احتـــرام أجـــل تقـــدیم الـــدعوى المنصــوص علیـــه فـــي المـــادة 

ا من تاریخ العلـم بـالتزییف وأن المدعیـة قامـت بـالتعرض یوم30بحیث هذه المادة نصت على أجل 
في حین لم تتقدم بالدعوى إلا 1417تحت عدد 4/11/2008بخصوص علامة العارضة بتاریخ 
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أي بعد مضي أكثر من سنة علـى العلـم الفعلـي بـالتزییف المزعـوم ممـا تكـون معـه 8/7/2009في 
دعواها غیر مقبولة.

97/17مـن القـانون 238یـة لـم تحتـرم مقتضـیات المـادة ومـن حیـث الموضـوع، فـإن المدع
وأن التجدیـد المزعـوم مـن 14888تحـت عـدد 1958بشأن علاماتها " السلسلة" كانت مسـجلة فـي 

طرف المدعیة. بخصوص هذه العلامة غیر قانوني وخارج الأجل وكذلك الأمـر بخصـوص العلامـة 
دوشین.

لعلامـات موضـوع الـدعوى وعلامـة العارضـة وبصورة احتیاطیـة لـیس هنـاك أیـة علاقـة بـین ا
فالاســم دالیــا لا علاقــة لــه باســم السلســلة أو دوشــین وأنــه لــیس هنــاك أي احتمــال بحصــول لــبس فــي 
ذهن الجمهور بخصوص هـذه العلامـات المسـتقلة بـذاتها والمسـجلة بصـورة نظامیـة، والتمسـت رفـض 

الطلب وأدلت بصورة طلب تعرض.
أن العارضــة ردا علــى 13/7/2009ة لنائــب المدعیــة بجلســة وبنــاء علــى المــذكرة التعقیبیــ

الــزعم بانعــدام الصــفة المثــار مــن طــرف المــدعى علیهــا تــدلي بنســخ طبــق الأصــل لمســتخرجات مــن 
السجل الوطني للعلامات تتعلق بالعلامة السلسلة ومن خلالها یثبت أن السید العلج هو أول من قام 

وكانـت مسـاهمته العینیـة فـي الشـركة 3أنشأ شـركة 1984وأنه سنة 1958بتسجیل العلامة سنة 
هي الأصل التجاري الذي كان یدیره وكذا العلامات التجاریة التي كان یملكها ومنها العلامـة لاشـین 
وابتـــداء مـــن ذلـــك التـــاریخ أصـــبحت العلامـــة ملكـــا للشـــركة العارضـــة التـــي قامـــت بتجدیـــدها وإدخـــال 

تغییرات علیها.
فهـو زعـم مـردود 97/17من القـانون 203ص علیه في المادة وبخصوص الأجل المنصو 

لكــون هــذه المــادة تتعلــق بالــدعوى الاســتعجالیة التــي ترفــع أمــام الســید رئــیس المحكمــة بصــفته قاضــیا 
للمســتعجلات لطلــب المنــع المؤقــت لمواصــلة الأعمــال  المــدعي أنهــا تزییــف ولا تطبــق بشــأن دعــوى 

الموضوع.
فهي تطبق على العلامات المحمیة بأولیة الاستعمال 238أما بخصوص مقتضیات المادة

والتــي لــم یســبق إیــداعها ولا تســجیلها وأمــا علامــات العارضــة فــلا تصــنف 1916فــي نطــاق ظهیــر 
ضمن هذا الصنف من العلامات، لأنها علامات مودعة ومسجلة.

علامـات وأما بخصوص مـا أثارتـه المـدعى علیهـا مـن عـدم وجـود أیـة علاقـة بـین علامتهـا و 
العارضة، فالعارضة وبالإضـافة إلـى مـا أدلـت بـه وفـق مقالهـا الافتتـاحي مـن وثـائق دالـة علـى وجـود 
التزییـف، فإنهـا تــدلي بمجموعـة مـن الصــور الفوطوغرافیـة التــي تبـین بجـلاء مــدى الاعتـداء والتزییــف 

النســاء الــذي قامــت بــه المــدعى علیهــا و الــذي مــن شــأنه ان یخلــق لــبس لــدى الجمهــور وأغلبــه مــن
ربات البیوت.
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وأن العارضــة عملــت وتعمــل علــى المحافظــة علــى علامتهــا وتطورهــا یومــا بعــد یــوم وتقــوم 
كــل ذلــك تحــاول المــدعى علیهــا أن ISO 9001بإشــهارها حتــى اســتحقت الحصــول علــى شــهادة 

تنســـفه وتلفقــــه بتزییــــف علامــــات العارضــــة والاعتـــداء علیهــــا، والتمســــت الاســــتجابة لطلباتهــــا وأدلــــت
بوثائق.

وبعد انتهاء المناقشة صدر الحكم المطعون فیه.
اســتئنافها علــى ان الحكــم المســتأنف لــم یجــب علــى الــدفوع وأسســتالمــدعى علیهــا اســتأنفته

الذي تكون له الصفة في على الرغم من جدیتها ومنها انها تمسكت بكون مالك العلامة أثارتهاالتي 
ملــف تفیــد ان العلامــة موضــوع النــزاع تعــدد مالكوهــا كمــا ان وثــائق الرفــع دعــوى التزییــف فــي حــین 

مـن 203تمسكت بضرورة رفع دعوى التزییف داخل اجل الثلاثین یوما المنصوص علیه في المـادة 
04/11/08وانه بإجراء مقارنة بین تاریخ علم المسـتأنف علیهـا بواقعـة التزییـف وهـو 97/17قانون 

ن ان الدعوى رفعت خـارج الأجـل المـذكور إضـافة إلـى ان یتبی08/04/09وتاریخ رفع الدعوى وهو 
جمیـع المعـاملات والرسـائل التـي تؤسـس علیهـا المســتأنف علیهـا دعواهـا لیسـت فـي ملكهـا قانونـا فــي 

من القانون المـذكور أعـلاه، 238المادة غیاب أیة حجة على احترامها للمقتضیات القانونیة الواردة ب
وان التجدید المزعوم وقع 14888تحت عدد 1958فالعلامة المسماة " السلسلة " كانت مسجلة في 

18/12/2004حیــز التنفیــذ وهــو 97/17اشــهر ابتــداء مـن تــاریخ دخــول القــانون رقـم 6خـارج اجــل 

تكون صـفة المسـتأنف علیهـا فـي التقاضـي شین " وعلیهلاكذلك نفس الشيء یقال بالنسبة للعلامة " 
منعدمــة لانهــا لیســت مالكــة لهــا بصــفة قانونیــة وبصــفة احتیاطیــة فــان الطاعنــة تثیــر وجــود اخــتلاف 
كبیر بین العلامتین موضوع النزاع ولانه لیس هناك أي تقلید، ملتمسة إلغاء الحكم المستأنف والحكم 

من جدید برفض الطلب.
مـع اســتئناف فرعـي جـاء فیهــا بـان مــا أثارتـه الطاعنــة ةكرة جوابیــأدلـت المسـتأنف علیهــا بمـذ

في استئنافها في غیـر محلـه وأجـاب عنـه الحكـم المسـتأنف ذلـك ان الوثـائق المسـتدل بهـا مـن طرفهـا 
وبعـدما 1984انـه سـنة ثـم 1958تؤكد بان السید العلج هو الـذي سـجل هـذه العلامـة أول مـرة سـنة 

ته العینیــة فــي الشــركة هــي الأصــل التجــاري الــذي كــان یــدیره وكــذا " كانــت مســاهم3انشــأ شــركة " 
العلامــات التجاریــة التــي كــان یملكهــا ومنهــا علامــة لاشــین، وانــه ابتــداء مــن ذلــك التــاریخ أصــبحت 

تغییـرات علیهـا كمـا تؤكـد ذلـك الشـواهد المرفقـة وإدخـالالتي قامت بتجدیدها 3العلامة ملكا لشركة 
بهذه العلامة.والمستخرجات المتعلقة 

بــه مــن تعــدد مــالكي العلامــة المؤسســة الإیهــاموبــذلك یتأكــد ان مــا حاولــت المســتأنفة اصــلیا 
بتضارب صفة رافع الدعوى یبقى زعم لا أساس له مـن الصـحة مـا دام ان أسمتهعلیها الدعوى وما 

الوكالــة عــن كــل الشــواهد المــدلى بهــا تؤكــد بــان الشــخص الــذي قــام بعملیــة التســجیل انمــا قــام بــذلك ب
.3شركة 
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للأجـلوبخصوص ما زعمته المستأنفة اصلیا في استئنافها من عدم احترام دعوى العارضة 
فهـــو زعـــم مـــردود علیهـــا ودال علـــى فهمهـــا 97/17مـــن قـــانون 203المنصـــوص علیـــه فـــي المـــادة 

دلت التي است97/17من قانون 203الخاطئ لمقتضیات القانون المذكور ذلك ان مقتضیات المادة 
بهــا المســتأنفة اصــلیا خــص بهــا المشــرع الــدعوى الاســتعجالیة التــي ترفــع إلــى الســید رئــیس المحكمــة 

المـدعى انهـا تزییـف وهـي التـي الأعمـالبصفته قاضي المستعجلات لطلـب المنـع المؤقـت لمواصـلة 
بالأفعـالاشترط لقبولها ان تقام داخل اجل لا یزید على ثلاثین یوما من الیـوم الـذي علـم فیـه المالـك

التي أسس الطلـب بنـاء علیهـا. وهـذه المقتضـیات لا تنطبـق علـى الـدعوى نازلـة الحـال لكونهـا لیسـت 
دعوى استعجالیة وانما دعوى الموضـوع والتـي لا تتقـادم الا بمضـي ثـلاث سـنوات عـن الأفعـال التـي 

ذلك یتجلـى ان وبـ97/17مـن قـانون 205وفق مقتضیات الفقرة الثالثة من المـادة إقامتهاتسبب في 
المـذكورة فـي الـدعوى الحالیـة لا تبریـر لهـا وینبغـي رد 203إثـارة المسـتأنفة اصـلیا لمقتضـیات المـادة 

الدفع المتعلق بها.
ـــأت المســـتأنفة اصـــلیا أثارتـــه بشـــان مقتضـــیات المـــادة  واشـــترط 238امـــا بخصـــوص مـــا ارت

ضرورة ان یـودع 1916یونیو 23الاستعمال وفق ظهیر بأولویة المشرع للعمل بالعلامات المحمیة 
) حیـز التنفیـذ طلــب 97/17بشـأنها خـلال السـتة اشـهر التالیـة لتـاریخ دخــول القـانون الجدیـد (قـانون 

المـــذكورة 238تســـجیل وفقـــا لأحكـــام هـــذا القـــانون، فهـــذه المقتضـــیات المنصـــوص علیهـــا فـــي المـــادة 
الاســتعمال فــي بأولویــة ة تنطبــق فقــط علــى العلامــات المحمیــ1والمتمســك بهــا مــن طــرف شــركة 

والتــي لــم یســبق إیــداعها ولا تســجیلها وعلامــات العارضــة لا تصــنف 1916یونیــو 23نطــاق ظهیــر 
ضــمن هــذا الصــنف مــن العلامــات لانهــا علامــة مودعــة مســجلة وفــق القــوانین المعمــول بهــا. ولــذلك 

ضــــیات قــــانون دال علــــى فهمهــــا الخــــاطئ لمقت238بمقتضــــیات المــــادة 1یبقــــى الاســــتدلال شــــركة 
الذي ربط فیه المشرع ملكیة العلامة بتسجیلها ولیس باسبقیة استعمالها وهو ما أكدته المادة 97/17

مـــن ان تســـجیل العلامـــة یخـــول صـــاحبها حـــق ملكیتهـــا بالنســـبة للخـــدمات او المنتجـــات التـــي 153
یعینها.

ین علامتها وعلامتها وخلافا لما زعمته المستأنفة اصلیا من ادعائها بعدم وجود أیة علاقة ب
العارضة فهناك تقلید وتزییف لعلامـة العارضـة وان مجـرد مقارنـة بسـیطة بـین علـب منتـوج العارضـة 

ستعاین من خلاله المحكمـة Daliaوالمنتوج المزیف المسمى دالیا "la chaineالمسمى " لا شین 
.على خلق اللبس بین المنتوجین موضوع الدعوىوأسرارهسوء نیة المدلس 

وان العارضة أدلت أمام المحكمة التجاریـة بالإضـافة إلـى الوثـائق المرفقـة لمقالهـا الافتتـاحي 
الدالة على وجود تزییف وتقلید لعلامتها بمجموعة من الصور الفوتوغرافیة المرفقة لمذكرتها التعقیبیة 

لخلـق 1شـركة والتي تبین بجلاء تام مدى الاعتداء والتزییف الذي لجأت الیهـا13/07/09لجلسة 
لبس لدى الزبناء للإیهام بان الأمر یتعلق بنفس البضاعة وبنفس المنتوج.
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 
ان العارضــة أوضــحت فــي مقالهــا أمــام المحكمــة التجاریــة بــان الأفعــال التــي اتتهــا المســتأنفة 

ة والمعنویـة التـي تعطي الحق للعارضـة فـي المطالبـة بتعـویض عـن الأضـرار المادیـ1اصلیا شركة 
درهـم 200.000أصابتها من جراء تلك الأفعال وهو تعویض قدرته العارضة بكل اعتـدال فـي مبلـغ 

درهــم 40.000الا ان المحكمــة التجاریــة فــي حكمهــا المشــار الیــه أعــلاه قضــت فقــط بتعــویض قــدره 
وان المســتأنف وجــاء بالتــالي تقــدیرها مجحفــا وغیــر مناســب لحجــم الأضــرار اللاحقــة بالعارضــة ســیما

وما قامت به 1958علیها فرعیا استغلت شهرة علامة العارضة الموجودة بالسوق المغربي منذ سنة 
المدلى بها في الملف.ISO 9001والحاصلة على شهادة وإشهارهامن تطویر لعلامتها 

كمـــا ان العارضـــة التمســـت كـــذلك فـــي مقالهـــا الافتتـــاحي أمـــر الســـید مـــدیر المكتـــب المغربـــي 
ملكیة الصناعیة والتجاریة بان یسجل هذا التشطیب بمجرد تبلیغه بـالحكم الا ان المحكمـة التجاریـة لل

أغفلــت البــت فــي الطلــب المــذكور وباعتبــار ان الاســتئناف ینشــر الــدعوى مــن جدیــد ولثبــوت بطــلان 
ممــا ینبغــي معــه أمــر 1الخــاص بعلامــة شــركة 04/08/08المــؤرخ فــي 118785التســجیل عــدد 

مـــدیر المكتـــب المغربـــي للملكیـــة الصـــناعیة والتجاریـــة بـــان یســـجل هـــذا التشـــطیب او الـــبطلان الســـید 
المحكوم به بمجرد تبلیغه بالقرار المنتظر صدوره.

وأدلت النیابة العامة بمستنتجاتها الكتابیة الرامیة إلى تطبیق القانون.
طــق بــالقرار تــم حجزهــا للمداولــة قصــد الن09/11/2010وعنــد عــرض القضــیة علــى جلســة 

.21/12/2010مددت لجلسة 30/11/2010لجلسة 

 
 

حیــث بخصــوص الــدفع المتعلــق بانعــدام صــفة المســتأنف علیهــا فــي رفــع الــدعوى فهــو دفــع 
لــدى la chaineمــردود علــى اعتبــار ان هــذه الأخیــرة أدلــت بمــا یفیــد تســجیل علامتهــا التجاریــة 

مغربــي للملكیــة الصــناعیة وانــه بمراجعــة وثــائق الملــف یتبــین ان العلامــة المــذكورة ســجلت المكتــب ال
المسـتأنف علیهـا 3في اسم السید لعلـج وانـه بعـد ان انشـأ هـذا الأخیـر شـركة 1958لأول مرة سنة 

الشــركة ملــكأصــبحت العلامــة وبــاقي العلامــات الأخــرى التــي یملكهــا الســید لعلــج فــي 1984ســنة 
تغییـرات علیهـا وعلیـه لـیس هنـاك أي تضـارب فـي صـفة رافـع وإدخـالالتي قامـت بتجدیـدها المذكورة
الدعوى.

مـن 203وحیث بخصـوص الـدفع المتعلـق بعـدم احتـرام الأجـل المنصـوص علیـه فـي المـادة 
فهو دفع مردود كذلك لان الأجل المذكور خص به المشرع الدعوى الاستعجالیة التي 97/17قانون 
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المـدعى انهـا تزییـف او وقـف مواصـلتها ولا یهـم دعـوى الأعمـالمنـع المؤقـت لمواصـلة ترفع لطلب ال
التزییف التي ترفع أمام قضاء الموضوع.

ــــث بخصــــوص المقتضــــیات المنصــــوص علیهــــا فــــي المــــادة  97/17مــــن قــــانون 238وحی

یــر ظهالاســتعمال فــي نطــاقبأولویــةوالمتمســك بهــا مــن قبــل الطاعنــة فهــي تهــم العلامــات المحمیــة 
والتي لم یسبق إیداعها وتسجیلها فان هذه العلامات ولكي 1938وأیضا قانون أكتوبر 1916یونیو 

المـذكورة ضـرورة تسـجیلها داخـل سـتة اشـهر مــن 238تسـتفید مـن الحمایـة القانونیـة اشـترطت المـادة 
فـــي حـــین ان علامـــات المســـتأنف علیهـــا لا18/12/2004تــاریخ دخـــول القـــانون حیـــز التنفیـــذ وهـــو 

تصــنف ضــمن هــذا النــوع مــن العلامــات لانهــا مودعــة ومســجلة وفــق القــوانین المعمــول بهــا منــذ ســنة 
1958.

بــــین العلامتــــین لاخــــتلاف اســــم وحیــــث بخصــــوص الــــدفع المتعلــــق بعــــدم وجــــود أي ارتبــــاط 
ن اسم " السلسلة " فان الحكم المستأنف أجاب عنه بمـا یفیـه الكفایـة ورده عـن صـواب لمـا " دلیا " ع

بر ان الاختلاف وان كان واضحا بین العلامتـین مـن حیـث اسـتعمال الكلمـات فـان قیـام الطاعنـة اعت
بتقلید طریق كتابة العلامة وطریقة احتوائها على نفس الرسوم ونفس الداوئر یجعل التشابه بارزا بین 

معینـة مـن العلامتین سیما وان كلاهما تتعلقـان بمـادة الملـون الغـذائي وهـو مـا یجعلهمـا تخصـان فئـة 
علامـــة فـــي المســـتهلكین مـــن الســـیدات ربـــات البیـــوت اللـــواتي ینشـــغلن بالانطبـــاع العـــام الـــذي تتركـــه ال

الذهن بقدر ما لا تكن منشغلات بقراءة ما كتب فوق تلفیف العلامة.
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 
بـه المبلـغ المحكـوم حیث بخصوص مبلغ التعویض المنازع فیه بان هـذه المحكمـة تـرى بـان

فرعیـا ســیما وان هـذه الأخیـرة لــم تـدل بمـا یثبــت بالمسـتأنفةلجبـر الضـرر اللاحــق جـد مناسـب وكــاف
بضرر إضافي یستحق تعویضا تكمیلیا.إصابتها

وحیـــث بخصـــوص أمـــر مـــدیر المكتـــب المغربـــي للملكیـــة الصـــناعیة والتجاریـــة بـــان یســـجل 
ل علامة یقتضـي حتمـا التشـطیب التشطیب فهو في غیر محله على اعتبار ان الحكم ببطلان تسجی

علیها من سجلات المكتب دون أمر مدیر المكتب بالقیام بذلك.
وحیـث واسـتنادا لمـا ذكــر یتعـین رد الاسـتئنافین الأصـلي والفرعــي لعـدم جـدیتها وتأییـد الحكــم 

المستأنف.

لـھذه الأسبـــــاب
علنیا حضوریا تصرح :وهي تبت انتهائیا فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئنافین الأصلي والفرعي.في الشـــكل : 

بردهما وتأیید الحكم المستأنف وتحمیل كل مستأنف صائر استئنافه.في الـجوھــر : 

 

        
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محكمة الاستئناف التجاریة
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أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 21/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.1بین السید 
.نجیب باشتينائبه الأستاذ 

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
بوصفه مستأنفا من جهة.

.لها القانونيفي شخص ممث2شركة وبین 
.بوشعیب الكوطالأستاذ انائبه

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.محكبناء على مقال الاستئناف وال
ن الرئیس وعدم معارضة الأطراف.وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء م

.2010-11-02واستدعاء الطرفین لجلسة 
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صدر بتاریخ:
21/12/2010
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قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

بیــق الرامیــة إلــى تط2010-10-05الكتابیــة المؤرخــة فــي علــى مســتنتجات النیابــة العامــةوبعــد الإطــلاع
.القانون

وبعد المداولة طبقا للقانون.

في الشكـــل:
بمقـــال مســـجل ومـــؤدى عنـــه 2بواســـطة محامیـــه فـــي مواجهـــة شـــركة 1حیـــث تقـــدم الســـید 
م الصــادر عــن المحكمــة التجاریــة حكــیســتأنف بمقتضــاه ال2010-05-14الرســوم القضــائیة بتــاریخ 

2009-6-8396الملــــف عــــدد فــــي 2009-12-10بتــــاریخ 12051بالــــدار البیضــــاء تحــــت رقــــم 

فـي الشـكل بقبـول الطلـب وفـي الموضـوع بـالحكم علـى المـدعى علیـه بـالتوقف فـورا عـن بیـع القاضي 
ــدة لعلامــة ریــف تحــت طائلــة غرامــة تهدیدیــة قــدرها  وتــرویج منتــوج المدعیــة الــذي یحمــل علامــة مقل

ائـــه للمدعیـــة مبلـــغ درهـــم عـــن كـــل یـــوم تـــأخیر فـــي التنفیـــذ بعـــد صـــیرورة هـــذا الحكـــم نهائیـــا واد500
درهـــم كتعـــویض عـــن فعـــل المنافســـة غیـــر المشـــروعة وتحمیلـــه الصـــائر ورفـــض بـــاقي 10.000,00

الطلبات.
قـــدم الاســـتئناف وفـــق الشـــكل المتطلـــب قانونـــا أجـــلا وصـــفة وأداء ممـــا یتعـــین معــــه وحیـــث

التصریح بقبوله.

وفي الموضــوع:
بواســطة محامیهــا إلــى المحكمــة حیـث یســتفاد مــن وثــائق الملــف ان المســتأنف علیهـا تقــدمت

انـه بموجـبتعـرض فیـه2009-10-01ي مؤدى عنه بتاریخ ریة بالدار البیضاء بمقال افتتاحالتجا
بین العارضة وشـركة سـاوت كـون إنـك المزاولـة لنشـاطها تحـت 02/01/2006عقد توزیع مؤرخ في 

والمتمثــل فــي صــنادل اســم ریــف اوریــف برازیــل تــم مــنح العارضــة حــق توزیــع منتجاتهــا فــي المغــرب
ركـــوب المـــوج والصـــنادل البحریـــة وغیرهـــا مـــن النعـــول الموســـمیة والاحذیـــة الریاضـــیة وان العارضـــة 
سخرت قدراتها المالیة والبشـریة فـي سـبیل توزیـع منتـوج "ریـف" كمـا انهـا قامـت بتسـجیل علامـة ریـف 

وفـة بتوزیعهـا واصـبحت العارضـة معر 106813تحت عـدد 20/10/2006باسمها بالمغرب بتاریخ 
لهذا المنتج إلا انها فوجئت مؤخرا بالمدعى علیه صاحب المحل الكـائن بسـوق القریعـة بلـوك الخـرازة 

ببیــع منتــوج العارضــة دون شــرائه منهــا وتقــدمت العارضــة بــإجراء اســتجواب وحجــز یقــوم247رقــم 
لــص وان المفــوض القضــائي خ02/09/2009بتــاریخ 21335/2009وصــفي فــتح لــه الملــف عــدد 
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إلـى ان المحــل یعـرض صــنادل ذات العلامـة "ریــف" وصــرح لـه صــاحب المحـل بأنــه یتـاجر فــي هــذه 
السلع بشكل منتظم وانه یقتني هذه السلع من احد الباعة المتجولین الذي یأتي بها من خارج الـوطن 
وانــه تــم اقتنــاء عینــة مــن صــنادل العارضــة واتضــح وجــود تطــابق تــام مــن حیــث الشــكل ومــن حیــث 

والعلامة وان المدعى علیه بتوزیع هـذا المنتـوج یضـر بمصـالح العارضـة وان هـذا یعـد منافسـة الاسم
غیــر مشـــروعة ملتمســـة فـــي الشـــكل قبـــول الطلـــب وفــي الموضـــوع الحكـــم علـــى المـــدعى علیـــه بأدائـــه 

درهم والحكم علیه بالتوقف الفوري عن 100.000,00للعارضة تعویضا یقدره بكل اعتدال في مبلغ 
بالنفـــاذ درهـــم وشـــمول الحكـــم500,00تـــوج العارضـــة تحـــت طائلـــة غرامـــة تهدیدیـــة قـــدرها تـــرویج من

المعجل وتحمیله الصائر.
.م المستأنفحكمة التجاریة بالدار البیضاء الحكالمتوحیث أصدر 

وحیث جاء في أسباب استئناف الطاعنة ما یلي:
الـدعوى لكـون الشـركة ان العارض تقدم بدفع یتعلق بعدم احقیـة شـركة جوسـت اكسـون لرفـع 

أي المســـتأنف -المعنیـــة هـــي شـــركة ریـــف أو ریـــف برازیـــل وان العقـــد المـــدلى بـــه لا یعطیهـــا الصـــفة 
لا صفة للمستأنف علیها لرفع الدعوى وان المحكمة التجاریة مع ذلك لم وبذلكلرفع الدعوى -علیها

تستجب لهذا الدفع وسارت في النهج الذي اتبعته المدعیة.
للمدعیـة فـي رفـع الـدعوى أو القیـام بـأي إجـراء بخصـوص هـذه العلامـة وتبقــى وانـه لا صـفة

صاحبة الحق هي شركة ریف أو ریف برازیل ممـا یتعـین معـه إلغـاء الحكـم الابتـدائي فیمـا قضـى بـه 
وتصدیا التصریح بعدم قبول الطلب.

نهـا مـزورة ة عندما قضت بان العینة التي تم حجزها هـي عینـة مقلـدة وایالتجار المحكمة وان 
فــي حــین انــه برجــوع محكمــة الاســتئناف إلــى المقــال الافتتــاحي للــدعوى ســتلاحظ بكــل وضــوح انهــا 
تصرح فیه: ان العارضة فوجئت مؤخرا ان المسمى عبد الكبیر صدقي صاحب المحل الكائن بسوق 

ان یقــــوم ببیــــع منتــــوج العارضــــة دون شــــرائه منهــــا، وان هــــذا یؤكــــد 247القریعــــة بلــــوك الخــــرازة رقــــم 
البضاعة غیر مزورة وغیر مقلدة.

وان المحكمـــة التجاریـــة ومـــن تلقـــاء نفســـها ادعـــت بـــان البضـــاعة هـــي بضـــاعة مـــزورة بـــدون 
الارتكاز على أي سند قانوني لتوضیح ذلك وان المحكمة التجاریـة تبـین لهـا انهـا قامـت بمقارنـة بـین 

ف علیهـا نفسـها فـي مقالهـا لا العینتین ان هناك تطابق تـام بخصـوص العینتـین فـي حـین ان المسـتأن
یر  وعللـت التجاریـة أخطـأت التقـدعنها وهو ما یؤكد ان المحكمةةتنازع إطلاقا في ان العینة صادر 

حكمها بتعلیل فاسد وتجاوزت ما طلب منها بتنصیصها في الحكم على ان العینة مقلدة في حین ان 
ة مختصة في هذا المیدان.التمییز بین العینتین یقتضي إسناد الأمر إلى خبرة قضائی
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وان العــارض أكــد بأنــه إنمــا یقــوم ببیــع هــذا الصــنادل ولا علــم لــه بكــون شــركة ریــف أو ریــف 
صاحبة هذه العلامة وان البیع لیس فیه أي ضرر مادام ان المنتوج المبیع لیس بمزور ولا مقلـد كمـا 

قــا مــع حریــة القیــام بمعملیــة ورد بالمقــال الافتتــاحي للــدعوى وان مــا قــام بــه العــارض لا یتنــافى إطلا
البیع والشراء المسموح بها قانونا مادامت هذه العملیـة لا ترتكـز علـى عمـل یمنعـه القـانوني أو لكونـه 

یضر بالنظام العام.
وان المحكمـــة التجاریـــة دخلـــت فـــي متاهـــات غیـــر مبـــررة عنـــدما قضـــت علـــى ان مـــا قـــام بـــه 

د بیعه لمنتوج غیر مزور أو غیر مقلد بدون العارض یعد منافسة غیر مشروعة فضلا على ان مجر 
تـــرخیص مـــن الشـــركة الصـــانعة فیـــه ضـــرر ویشـــكل منافســـة غیـــر مشـــروعة للمدعیـــة نفســـها بصـــفتها 

ان المنافسة الغیر المشروعة تقتضي قیام العارض بعمل غیر مشروع یمنعه القانون الوالحـموزعة.
الاضرار بالمستأنفة.كقیامه بعرض وبیع منتوج مزور أو مقلد هو ما یؤدي إلى

وان عدم قیـام أي عنصـر مـن العناصـر التـي اعتمـدت علیهـا المحكمـة التجاریـة فـي تقـدیرها 
فـــي كـــون البضـــاعة التـــي كـــان یبیعهـــا العـــارض غیـــر صـــادرة عنهـــا هـــو تقـــدیر خـــاطئ وذلـــك لكـــون 

بــان المســتأنف علیهــا تقــر بكــون البضــاعة تعــود إلیهــا كمــا تــم توضــیحه أعــلاه ممــا یوجــب التصــریح 
الحكم الصادر عن المحكمة التجاریة هو معرض للإلغاء وتصدیا یتعین التصریح برفض الطلب.

واضـــافة إلـــى ذلـــك فـــان العـــارض قـــد أكـــد أمـــام المحكمـــة التجاریـــة بأنـــه منـــذ قـــدوم المفـــوض 
القضــائي لدیــه قــد توقــف نهائیــا عــن عــرض أو بیــع أي منتــوج یحمــل علامــة ریــف وذلــك تفادیــا لمــا 

به من جراء ذلك وتفادیا لعواقب أي متابعة بعد ذلك.یمكن ان یلحق
وان العــارض إذ یصــرح مــن جدیــد أمــام محكمــة الاســتئناف انــه توقــف عــن عــرض أو بیــع 
المنتوج أعـلاه فانـه یلـتمس مـن محكمـة الاسـتئناف الاشـهاد لـه بـذلك وان العـارض یتحـدى المسـتأنف 

علیها في إثبات انه لازال یعرض هذا المنتوج.
درهـم فـان هـذا التعـویض 10.000,00قضت المحكمـة التجاریـة مـن تعـویض وقـدره وان ما

لا أساس له ویعد تعویضا تعسـفیا ذلـك ان التعـویض لا یسـتحق إلا إذا تبـث ان العـارض رغـم انـذاره 
لازال یقــوم بعــرض وبیــع المنتــوج المنــازع فیــه وان مــا قضــت بــه المحكمــة التجاریــة لــیس لــه مــا یبــرره 

یر قائم وان المستأنف علیها غیر محقة في المطالبة بهذا التعویض.مادام الضرر غ
وانـــه بـــذلك یتأكـــد وبكـــل جـــلاء ان الحكـــم الصـــادر عـــن المحكمـــة التجاریـــة لـــم یكـــن مصـــادفا 

للصواب وغیر مؤسس على أي أساس سلیم.
وان العارض یلتمس مـن محكمـة الاسـتئناف انصـافه وذلـك بإلغائـه الحكـم الابتـدائي وتصـدیا 

التصریح برفض الطلب وتحمیل المستأنف علیها الصائر.
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جـاء فیهـا ان 2010-10-04وحیث أدلى نائب المستأنف علیها بمذكرة جوابیة مؤرخة في 
قیـام بـأي إجـراء بخصـوص هـذه العلامـة المستأنف دفع بأنه لا صفة للعارضـة فـي رفـع الـدعوى أو ال

وان صاحبة الحق هي شـركة ریـف أو ریـف برازیـل ملتمسـا إلغـاء الحكـم الابتـدائي وتصـدیا التصـریح 
بعدم قبول الطلب.

لكن هذا الدفع لا یرتكز على أساس قانوني سلیم.
داخـل ذلك ان العارضة مرتبطة بعقد توزیع الذي بموجبه لها الحـق بالاسـتئثار بعلامـة ریـف 

المغرب والذي بموجبه تم تسجیل علامة ریف بالمكتب المغربي للملكیة الصناعیة.
هذا وانه برجوع المحكمة إلى عقد التوزیع سیتضح انه نص في بنده المتعلق بالكفاءات بان 

لها الحق في اتخاذ وفي كل الاوقات جمیع التدابیر اللازمـة للمحافظـة 2الموزع هو العارضة شركة 
ة وصــیت العلامــة التجاریــة ومنتوجــات الشــركة وهــذا یخــول لهــا القیــام بمثــل هــذه الــدعوى علــى ســمع

وبالتالي تكون لها الصفة.
هــذا إضــافة إلــى ان هــذه الــدعوى تهــم العارضــة ولا تهــم بالدرجــة الأولــى صــاحبة المنتــوج أو 

مشروعة هي العارضة.المصنعته باعتبار ان الذي تعرض للمنافسة غیر 
ه یتعین رد دفـع المسـتأنف لعـدم جدیتـه وجـدواه لعـدم ارتكـازه علـى أسـاس قـانوني وبالتالي فان

سلیم والقول بتأیید الحكم المستأنف لمصادفته الصواب.
هــذا إضــافة إلــى ان هــذه الــدعوى تهــم العارضــة ولا تهــم بالدرجــة الأولــى صــاحبة المنتــوج أو 

ارضة.مصنعته باعتبار ان الذي تعرض للمنافسة غیر مشروعة هي الع
وبالتالي فانه یتعین رد دفـع المسـتأنف لعـدم جدیتـه وجـدواه لعـدم ارتكـازه علـى أسـاس قـانوني 

سلیم والقول بتأیید الحكم المستأنف لمصادفته الصواب.
هــذا ودفــع المســتأنف بــان الحكــم الابتــدائي جانــب الصــواب حــین اعتبــر البضــاعة مــزورة فــي 

حین ان العینتین متطابقتین.
الحكم الابتدائي قد اخطأ التقدیر وتجاوز المطلوب منه على حد زعمه.مما یكون معه

لكــن انــه وبرجــوع المحكمــة إلــى محضــر الحجــز الوصــفي والــى العینتــین سیتضــح ان العینــة 
المــدلى بهــا مــن طــرف العارضــة للمقارنــة مــع العینیــة المحجــوزة لــدى المســتأنف والمقتنــاة منــه تحمــل 

بالعلامــة ریــف المملوكــة للعارضــة دون شــراءه هــذا المنتــوج مــن علامــة ریــف وكــذا "اللوكــو" الخــاص
العارضة باعتبارها الموزع الوحید.

هذا وعند مقارنة العینتین سیتضح مدى التطابق التام الذي لا یحتاج إلى خبیر میـداني كمـا 
ان محضر الحجز الوصفي المدلى به یوضـح بـالملموس اقـدام المسـتأنف علـى بیـع منتـوج العارضـة 
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ن وجــه حــق كمــا ان العارضــة أدلــت للمحكمــة بالعینــة المحجــوزة وصــفیا وكــذا العینــة الصــادرة عــن دو 
الصانع.

ومادام ان المحجوز غیر موزع من قبل العارضة فانه یعتبر جسما مزورا ومقلدا.
ومادام ان المستأنف لم یدل بما یفید الإذن له بالاتجار في منتوجات تحمـل علامـة مشـهورة 

مثل العارضة التي لها الحق.كعلامة ریف 
ومادام ان المستأنف یقر ببیعه هذا المنتوج ویتذرع بعدم العلم سیما وان علیه ان یكون على 
درایــة ممــا یتــاجر فیــه فــان دفعــه هــذا لا یرتكــز علــى أســاس ویتعــین رده طالمــا انــه لــم یــدلي بمــا یفیــد 

علامة ریف مقابل فواتیر وعقد.اقتناءه من العارضة التي لها تجار تمنحهم السلع الحاملة ل
ومـــادام ان المســـتأنف لـــم یثبـــت مصـــدر المنتـــوج الـــذي یروجـــه ومـــادام لـــم یحصـــل علیـــه مـــن 
العارضة وهو مشابه لمنتوجها فانه یبقى مقلدا، مما یكون معه الحكم الابتـدائي قـد صـادف الصـواب 

ویتعین تأییده.
ة الغیر المشروعة.هذا ودفع المستأنف بانعدام أي عنصر من عناصر المنافس

العارضة مرخص لها بالدفاع على جودة وسمعة علامة الشركة الصانعة وبالتالي فان فلكن 
عرض وبیع تلك المنتوجات یؤدي إلـى خلـق لـبس وغلـط لـدى المسـتهلك فـي شـخص البـائع ومصـدر 

المنتوج وهو بذلك یشكل منافسة غیر مشروعة.
رهـا منافسـة غیـر مشـروعة فـي حالـة بیـع المنتـوج هذا وان المشرع قد رتب اثار قانونیـة واعتب

غیر المزور أو غیر المقلد بدون تـرخیص مـن الشـركة الصـانعة ممـا فیـه مـن ضـرر ویشـكل منافسـة 
غیر مشروعة للعارضة نفسها بصفتها موزعة.

وبالتالي فان ما ذهب إلیـه الحكـم الابتـدائي ومـا خلـص إلیـه مبنـي علـى أسـاس قـانوني سـلیم 
قانونیا مما یستقیم معه القول والحكم بتأییده.ومعللا تعلیلا

جـــاء فیهـــا انـــه 2010-10-29وحیـــث أدلـــى نائـــب المســـتأنف بمـــذكرة تعقیبیـــة مؤرخـــة فـــي 
برجوع محكمة الاستئناف ستلاحظ ان المقال الافتتاحي یتعرض إلى تزویر في العلامة التجاریة.

فـــي رفـــع الـــدعوى مادامـــت وكمـــا وان هـــذا المنحـــى الـــذي اتبعتـــه المســـتأنفة لا یعطیهـــا الحـــق 
زعمت انها مرتبطة بعقد توزیـع المنتـوج ولیسـت مصـنعة لـه، یجعـل المسـتأنف علیهـا منعدمـة الصـفة 

في رفع الدعوى.
وان المستأنف علیها اختلط علیها الأمر بحیث اوردت في مذكرتها ان العینة المقتنـاة تحمـل 

الوصـفي، فـان هـذا الـزعم باطـل، ذلـك انـه علامة ریف وكذا "اللوكو" كما هو مدون بمحضر الحجـز
بــالرجوع إلــى محضــر الحجــز الوصــفي فانــه لا یتضــمن إطلاقــا مــا ســمته المســتأنفة "اللوكــو" وهــو مــا 

یعد مخالطة لیس إلا.
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وان المستأنفة تدعي في جوابها ان المحجوز مادام غیر موزع من طرفهـا فهـو یعتبـر جسـما 
یمكــن القبــول بــه مــادام لــم تثبــت زوریــة المنتــوج بنــاء علــى تزویــر علامــة تجاریــة مــا، لان فلكــمــزورا

خبرة تقنیة.
وان العارض اقتنى هـذا المنتـوج بطریقـة عادیـة، ولـم یقـم سـوى بعملیـة شـراء منتـوج مـن اجـل 

بیعه وهذا هو هدف التجارة مادام لم یثبت كون هذا العمل التجاري هو عمل غیر مشروع.
في جواب المستأنف علیها لانعدام التأسیس السلیم له.وان العارض بذلك یستغرب لما جاء 

ویلتمس استبعاد كل ذلك والحكم له وفق ما جاء في استئنافه.
تخلف عنهـا الطرفـان والفـي بـالملف علـى مـذكرة 2010-11-02وبعد إدراج الملف بجلسة 

ومـددت 2010-12-07للمداولـة لجلسـة جـاهزة وحجـزت القضیة واعتبرتنائب المستأنف لتعقیبیة 
.2010-12-21لجلسة 

لــــالتعلی
حیث یتمسك الطاعن بأوجه الاستئناف المبسوطة أعلاه.

وحیــث انــه بــالإطلاع علــى عقــد التوزیــع المــدلى بــه مــن طــرف المســتأنف علیهــا یتبــین بأنهــا 
عبارة عن موزع لمنتوجات حاملة للعلامة التجاریة ریف المصممة والمنجزة مـن طـرف شـركة سـاوت 

وانه یوافق لها على ان تتخذ في كل الاوقات جمیع التدابیر اللازمة للمحافظة علـى سـمعة كون انك 
وصیت العلامة التجاریة ومنتوجات الشركة المذكورة الشيء الذي تتوفر معـه علـى الصـفة فـي إقامـة 

الدعوى في نازلة الحال.
ت تحمــل العلامــة وحیــث انــه مــادام الطــاعن لــم یــدل بمــا یفیــد الإذن لــه بالاتجــار فــي منتوجــا

ثبت مصدر حصوله علـى هـذه المنتوجـات بكیفیـة مشـروعة أالتجاریة موضوع عقد التوزیع أعلاه ولا
فان عرضه وبیعه لها یشكل منافسة غیر مشروعة باعتباره عرضا وبیعا لمنتوج غیر مـزور أو غیـر 

مقلد بدون ترخیص وهو ما ذهب إلیه تعلیل الحكم المستأنف عن صواب.
بــذلك دفــوع الطــاعن غیــر قائمـة علــى أســاس ویتعــین معــه رد الاســتئناف وتأییــد وحیـث تبقــى

الحكم المستأنف.
وحیث ان خاسر الدعوى یتحمل صائرها.

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح
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بقبول الاستئناف.في الشـــكل : 

م المستأنف وتحمیل الطاعن الصائر.برده وتأیید الحكر : في الـجوھــ

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

الضبـــطأصل القرار المحفــوظ بكتابــة 
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك
إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.

وهي مؤلفة من السادة:

.2010- 12- 23أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

فـــي شـــخص ممثلهـــا القـــانوني تابعـــة للحكومـــة الهندیـــة 1مؤسســـة بــین 
.تحت وصایة وزارة التجارة الهندیة 

.الدارالبیضاءمحام بهیئة قاط محسن السالأستاذ انائبه
من جهة.ةمستأنفابوصفه

شركة محدودة المسؤولیة متخـذة فـي شـخص مسـیرها 2شركة )1وبین
.القانوني

.الرباطمحام بهیئة خالد قریش الأستاذ انائبه
) السید مدیر المكتب المغربي للملكیة الصناعیة.2

بحضور السید الوكیل العام للملك.
من جهة أخرى.ماا علیهمستأنفمابوصفه

بتــاریخ 2004-01-03-806الصــادر فــي الملــف التجــاري عــدد 254بنــاء علــى قــرار المجلــس الأعلــى عــدد 
ـــنقض القـــرار الاســـتئنافي عـــدد 28-02-2007 الصـــادر عـــن محكمـــة الاســـتئناف 2003-1113والقاضـــي ب

.14-2001-3058التجاریة بالدار البیضاء في الملف 
كم المستأنف.والقاضي بتایید الح

بناء على مقال الاستئناف والأمر بالأداء المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.

2010-10-07واستدعاء الطرفین لجلسة 

قرار رقم :
5538-2010

صدر بتاریخ:
23 -12 -2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
3058-2001 -14

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
4203-2007 -17

ك-ر
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قـانون المسـطرة مـن429ومـا یلیـه و328والفصول من قانون المحاكم التجاریة 19المادةوتطبیقا لمقتضیات
المدنیة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.
(ابیـدا) بواسـطة محامیهـا الأسـتاذ محسـن 1اسـتأنفت مؤسسـة 10/12/2001حیث انـه بتـاریخ 

ـــــاریخ  ـــــة بالربـــــاط بت ـــــف عـــــددفـــــ13/03/2001الســـــقاط الحكـــــم الصـــــادر عـــــن المحكمـــــة التجاری ي المل
والقاضي بعدم قبول طلبها.1444/01/4

في الشكـــل:
حیث انه لا دلیل بالملف على تبلیغ الحكم المستأنف للطاعنة.

وحیث انـه اعتبـارا لكـون مقـال الاسـتئناف مسـتوف لبـاقي الشـروط الشـكلیة المتطلبـة قانونـا صـفة 
واداء، فانه یتعین التصریح بقبوله شكلا.

وفي الموضــوع:
ـــف انـــه بتـــاریخ ح تقـــدمت مؤسســـة (ابیـــدا) 02/10/2000یـــث یســـتفاد مـــن الرجـــوع لوثـــائق المل

بواســطة محامیهــا الأســتاذ محســن الســقاط بمقــال إلــى رئیســة المحكمــة التجاریــة بالربــاط تعــرض فیــه انهــا 
وتخصصت في تطویر وانعاش وتصدیر المنتوجات الزراعیة والغذائیة المعالجة فـي 1985اسست سنة 

الذي یعد منتوجا فریدا من نوعه وبالغ BASMATIوخاصة منها الارز المعروف بعبارة بسمتي الهند 
الاهمیــة فــي ســوق التصــدیر الهنــدي، وان الحكومــة الهندیــة جعلتــه خاضــعا لتنظــیم خــاص فیمــا یخــص 
تصدیره، ولتسجیل اجباري لعقود التصدیر حتى تراقب كل تسـویق لا یتعلـق بـالارز الأصـلي، وان عبـارة 

ســمتي تــرتبط حســب العــرف بــالارز العطــري ذي الحبــة الطویلــة الــذي یــزرع وینبــت فــي منطقــة جغرافیــة ب
خاصة بشمال شبه القارة الهندیة المجاورة لباكستان في اسفل تلال الهمالایا.

وان العارضة على ضـوء هـذه المعطیـات اصـبحت مالكـة لعبـارة " بسـمتي " المحمیـة علـى شـكل 
بیان مصدر، ذلك ان :

تسمیة " بسمتي " تعتبر مصدرا جغرافیا للارز المنتمي إلى شبه القارة الهندیـة كمـا تشـیر إلـى -
ذلك معظم القوامیس المشهورة.

ان الاســواق الرئیســیة لتــرویج الارز المــذكور هــي الــدول الاوربیــة والافریقیــة والشــرق اوســطیة -
بما فیها المغرب.

لملكیــة الصــناعیة بمعظــم الــدول تقــر فیهــا ان انــه صــدرت عــدة قــرارات مــن مختلــف مكاتــب ا-
عبــارة " بســمتي " محمیــة كمصــدر جغرافــي لــلارز العطــري ذي الحبــة الطویلــة المــزروع فــي شــبه القــارة 
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الهندیـــة، وان العارضـــة هـــي الجهـــة التـــي خولـــت لهـــا صـــلاحیة مراقبـــة أي تعـــد أو اســـتعمال مغشـــوش أو 
.1985تعسفي لعبارة " بسمتي " منذ 

23/06/1916متي تعتبـر بیانـا جغرافیـا لاسـتغلال زراعـي محمـي بمقتضـى ظهیـر ان عبارة بسـ

مكــرر المتعلــق بالعلامــات المشــهورة مــن معاهــدة بــاریس 6ومــن الحمایــة المنصــوص علیهــا فــي الفصــل 
والفصل العاشر من نفس المعاهدة وایضا بمقتضى اتفاقیـة مـراكش الموقعـة 20/03/1883المؤرخة في 

.01/01/1995تي دخلت حیز التنفیذ بتاریخ وال15/04/1994في 
سـجلت بالمكتـب المغربـي للملكیـة الصـناعیة علامـة 2وقد فوجئت العارضة بكـون شـركة تـدعى 

LES CAFES BASMATI یتعلـق بمنتـوج القهـوة، وان هـذا 615تحـت رقـم 20/03/1998بتـاریخ
لــق لــبس وارتبــاك بخصــوص النقــل الصــارح لبیــان المصــدر " بســمتي " الخــاص بالعارضــة یهــدف إلــى خ

" إلــى " بســمتي " لــیس مــن شــانه اعطــاء العلامــة المزیفــة LES CAFESالتســمیتین واضــافة عبــارة " 
عنصـــرا ممیـــزا. وان المـــدعى علیهـــا لـــم تقـــم باســـتغلال العلامـــة المشـــار الیهـــا فـــي المغـــرب بصـــفة علنیـــة 

23/06/1916مــن ظهیــر 89ومســتمرة ومكثفــة، ممــا یعــرض تســجیلها للــبطلان والالغــاء طبقــا للفصــل 

مكـــرر مـــن اتفاقیـــة مدریـــد المتعلقـــة بزجـــر بیانـــات المصـــدر المغشوشـــة یلـــزم الـــدول 13كمـــا ان الفصـــل 
الاعضـــاء بمنـــع اســـتعمال وبیـــع وعـــرض للبیـــع منتوجـــات تحمـــل بیانـــات اشـــهاریة مـــن شـــانها ان تخـــدع 

قیــة مــراكش تفــرض علــى مــن اتفا22الجمهــور حــول مصــدر المنتــوج. كمــا ان الفقــرة الثانیــة مــن الفصــل 
الدول الاعضاء منع استعمال أیة وسیلة كانت في تسمیة أو عرض منتوجات تدل على ان هـذه الأخیـرة 
یرجــع اصــلها إلــى منطقــة جغرافیــة غیــر منطقتهــا الاصــلیة، وذلــك بكیفیــة تخــدع الجمهــور حــول المصــدر 

المـذكور تلـزم الـدول الاعضـاء 22الجغرافي للمنتوجات المذكورة، كما ان الفقرة الثالثـة مـن نفـس الفصـل
بالغاء تسجیل علامة تجاریة تتكون من مؤشر جغرافي، وموضوعة على منتوج یهدف تضلیل المستهلك 

حول المصدر الحقیقي لهذه المنتوجات.
بواســـطة وكیلهـــا 13/08/19998وان العارضـــة ســـبق ان وجهـــت للمـــدعى علیهـــا انـــذارا بتـــاریخ 

البهـا بـالتوقف عـن اسـتعمال علامتهـا، ولكـن بـدون جـدوى، لـذلك تلـتمس تذكرها بوضعیة " بسـمتي " وتط
العارضة التصریح بان علامة لي كافي بسمتي المسجلة مـن طـرف المـدعي تشـكل تزییفـا ومنافسـة غیـر 

والامـر بالتشـطیب علیهــا BASMATIمشـروعة لتسـمیة المصـدر والبیـان الجغرافـي والعلامـة المشـهورة 
لملكیـة الصـناعیة، والحكـم علـى المـدعى علیهـا بـالتوقف حـالا عـن اسـتعمال من سجل المكتب المغربـي ل

درهم عن كل یوم تاخیر 5.000العلامة المذكورة على أي منتوج كان تحت طائلة غرامة تهدیدیة قدرها 
من تاریخ صدور الحكم، وبجمع ومصادرة جمیع المنتوجات الحاملة للعلامة المزیفة اینما وجدت والامر 

كـم الـذي سیصـدر بجریـدة باللغـة العربیـة، واخـرى باللغـة الفرنسـیة باختیـار العارضـة وعلـى نفقـة بنشر الح
المدعى علیها مع حفظ حـق العارضـة فـي المطالبـة لاحقـا بتعـویض الاضـرار المادیـة والمعنویـة اللاحقـة 

بها من جراء فعلي التزییف والمنافسة غیر المشروعة.
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04-01-1444التجاریـة بالربـاط فـي الملـف عـدد أصـدرت المحكمـة 2001-03-13وبجلسة 

حكما قضى بعدم قبول الطلب.
فاســـتانفته مؤسســـة اكریكولتـــورال انـــد بروصیدســـید فـــود بـــروداكطیس ایكســـبورطس دیفلـــو بمـــانط 

اوطوریتي (ابیدا).
أصدرت هذه المحكمـة القـرار الاسـتئنافي المشـار إلیـه أعـلاه والقاضـي 2003-04-01وبتاریخ 

.م المستانفبتایید الحك
فتقدمت الطاعنة بمقال رام إلى نقض القرار المذكور بواسطة دفاعها ذ/ محسن السقاط.

اصـــدر المجلـــس الأعلــى القـــرار المشـــار إلیــه أعـــلاه والقاضـــي بـــنقض 2007-02-28وبتــاریخ 
القرار الاستئنافي بعلة :

الحكــم الابتــدائي مــن تاییــد حیــث اســتندت المحكمــة مصــدرة القــرار المطعــون فیــه فیمــا قضــت بــه 
الـذي صــرح بعــدم قبــول طلــب الطالبـة إلــى مــا مضــمنه ان عبــارة بســمتي لا تـدل فــي حــد ذاتهــا انهــا بیــان 
مصــدر او مؤشــر جغرافــي اضــافة إلــى انهــا غیــر مســجلة دون ان تــرد لا ســلبا ولا ایجابــا علــى مــا تعلــق 

ـــا ودون  ـــة تلقائی ـــات المصـــدر والمؤشـــرات الجغرافی ـــى تســـجیل ولا ناقشـــت بالحمایـــة المقـــررة لبیان حاجـــة إل
الشهادة الصـادرة عـن وزارة التجـارة والصـناعة الهندیـة والتـي تمسـكت الطالبـة بموجبهـا بـان عبـارة بسـمتي 
مؤشــر جغرافــي رغــم مــا قــد یكــون لــذلك مــن تــاثیر علــى نتیجــة قرارهــا الــذي جــاء نــاقص التعلیــل المــوازي 

لانعدامه عرضة للنقض.
وبعد ادراج القضـیة مـن جدیـد علـى هـذه المحكمـة تـم اشـعار نـائبي الطـرفین الادلاء بمسـتنتجات 

بعد النقض.
لسقاط بمذكرة بعد النقض جاء فیها:ادلى نائب المستأنفة ذ/ محسن ا2007-11-02وبجلسة 

ان المجلس الأعلى اعتمد في اصدار قراره على ان محكمة الاستئناف مصـدرة القـرار المطعـون 
فیــه اســتندت فیمــا قضــت بــه مــن تاییــد الحكــم الابتــدائي الــذي صــرح بعــدم قبــول طلــب الطالبــة إلــى مــا 

ضمنه ان عبارة بسمتي لا تدل في حد ذاتها انها بیان مصدر او مؤشر جغرافي اضافة إلـى انهـا غیـر م
المؤشـــرات مســجلة دون ان تــرد لا ســلبا ولا ایجابــا علــى مــا تعلــق بالحمایــة المقــررة لبیانــات المصــدر و

ـــة تلقائیـــا ودون حاجـــة إلـــى تســـجیل ولا ناقشـــت الشـــهادة الصـــادرة عـــن وزارة التجـــارة والصـــناعة  الجغرافی
ر یالهندیة والتي تمسكت الطالبة بموجبها بان عبارة بسمتي مؤشر جغرافي رغم ما قد یكون لذلك من تاث

نقض.على نتیجة قرارها الذي جاء ناقص التعلیل الموازي لانعدامه عرضة لل
وذلــــك ان دل علــــى شــــيء فانمــــا یــــدل علــــى مــــدى وجاهــــة موقــــف العارضــــة بخصــــوص تســــمیة 

).appelation d'origine et indicationالمصدر والبیان الجغرافي 
ان العارضة لا یسعها حینئـذ الا ان تؤكـد مقالهـا الاسـتئنافي والحكـم لهـا وفـق مـا جـاء فیـه جملـة 

وتفصیلا.
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ات فرجـع اسـتدعاء نائـب المسـتأنف علیهـا بملاحظـة انتقـل مـن وحیث أدرجت القضیة بعدة جلسـ
البریـد وكـذا بـالعنوان الجدیـد بلـوازم العنوان فتم اسـتدعاؤه بالبریـد المضـمون بعـد ان ادلـى نائـب المسـتأنفة 

الا ان مرجوع البرید رجع أیضا بملاحظة غیر معروف بالعنوان .
بق ممــا تقــرر معــه تــاخیر القضــیة حضــر نائــب المســتأنفة وأكــد مــا ســ2010-07-01وبجلســة 

.2010-10-07جاهزة بجلسة 
وتـم التمدیـد 2010-11-04وبهذه الجلسة تم وضعها في المداولة بقصد النطق بالقرار بجلسـة 

.2010-12-23لجلسة 

ة ـــــمحكمال
من ق م م فـان محكمـة الإحالـة تتقیـد بالنقطـة القانونیـة 369حیث انه وعملا بمقتضیات المادة 

بت فیها المجلس الأعلى.التي
وحیــث ان المجلــس الأعلــى نقــض القــرار الاســتئنافي بعلــة ان المحكمــة مصــدرة القــرار اســتندت 
فیما قضت به من تایید الحكم المستأنف الذي صرح بعدم قبول الطلب إلى ما مضمنه ان عبارة بسمتي 

غیـر مسـجلة" دون ان تـرد لا لا تدل في حد ذاتها انها بیـان مصـدر او مؤشـر جغرافـي اضـافة إلـى انهـا
سلبا ولا ایجابا على ما تعلق بالحمایة المقررة لبیانات المصدر والمؤشرات الجغرافیـة تلقائیـا ودون حاجـة 
إلـــى تســـجیل ولا ناقشـــت الشـــهادة الصـــادرة عـــن وزارة التجـــارة والصـــناعة الهندیـــة والتـــي تمســـكت الطالبـــة 

ن لذلك من تـاثیر علـى نتیجـة قرارهـا الـذي جـاء و قد یكبموجبها بان عبارة بسمتي مؤشر جغرافي رغم ما
ناقص التعلیل.

وحیـث انــه بــالرجوع إلــى المقــال الافتتـاحي لمؤسســة اكریكولتــورال اندیروصیســید فــود بــروداكطس 
وكــذا مقــال الطعــن بالاســتئنافي ضــد الحكــم الابتــدائي القاضــي )اییــدا(دیفلوبمــانط اوطریتــي اكســبورطس 

ن بانهــا تمســكت فــي المقــالین المــذكورین وكــذا فــي جمیــع مــذكراتها المتعلقــة بهــذه بعــدم قبــول طلبهــا یتبــی
الـدعوى بكونهـا هـي المالكــة لعلامـة بسـمتي المحمیــة علـى شـكل بیـان المصــدر كمـا تمسـكت بمقتضــیات 

مـــن 22مـــن معاهـــدة بـــاریس وكـــذا ف 10مكـــرر و 6و ف 1916-06-23مـــن ظهیـــر 81و 3ف 
.95-01-01والتي دخلت حیز التنفیذ بتاریخ 94-04-15یخ اتفاقیة مراكش الموقعة بتار 

وحیث ان الشهادة الرسمیة المستدل بها و المصادق علیها لدى السفارة المغربیة بالهند تفید بـان 
الطاعنة هي مؤسسة عمومیة تابعة للحكومـة الهندیـة تحـت وصـایة وزارة التجـارة الهندیـة متخصصـة فـي 

سمتي".ة في الهند وخاصة الارز المعروف بباعیتطویر وتصدیر المنتوجات الزر 
وحیـث انــه بــالاطلاع علـى وثــائق الملــف وخاصـة الشــهادة الصــادرة عـن وزارة التجــارة والصــناعة 

یتبــین بـان علامـة بســمتي تشـكل فعــلا مصـدرا جغرافیــا 2004-05-20بالحكومـة الهندیـة والمؤرخــة فـي 
قارة الهندیة.البشبهللارز العطري ذو الحبة الطویلة المزروع 
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ا هـي المالكـة هو الاسـم التجـاري للطاعنـة وانهـ"بسمتي"وحیث من الثابت من الوثائق أعلاه ان 
بالحمایة القانونیة استنادا إلى معاهدة باریس.وبالتالي فانها تحضىمة بسمتي للاسم المذكور ولعلا

ة والتــي انضــم إلیهــا مــن معاهــدة بــاریس لحمایــة الملكیــة الصــناعی8وحیــث انــه بــالرجوع إلــى ف 
والتي تسمو من حیث التطبیق على القانون الداخلي نجدها تنص على 1917-06-30المغرب بتاریخ 

ه سـواء كـان جـزءا مـن انه "یحمي الاسم التجـاري فـي جمیـع دول الاتحـاد دون الالتـزام بایداعـه او تسـجیل
صناعیة او تجاریة او لم یكن".علامة

المتعلـــق بحمایـــة الملكیـــة 1916-06-23مـــن ظهیـــر 88ف كرســـهوحیـــث ان هـــذا المقتضـــي 
علــى انــه "یحمــي الاســم التجــاري ســواء كــان جــزءا مــن علامــة صــنع او علامــة یــنصالصــناعیة الــذي 

تجاریة ام لا".
أكـدت هـي 94-04-15من اتفاقیة مراكش الموقعة بتـاریخ 22وحیث ان الفقرة الأولى من ف 

ا یلــي :" تعتبــر المؤشــرات الجغرافیــة هــي المؤشــرات التــي تحــدد الأخــرى هــذا المبــدا عنــدما نصــت علــى مــ
عضـو او فـي منطقـة او موقـع فـي تلـك الاراضـي، حـین تكـون النوعیـة او بلـدمنشا سلعة ما في اراضي 

السمعة او السمات الأخرى لهذه السلعة راجعة بصورة اساسیة إلى منشئها الجغرافي".
شـكل لا مـة بسـمتي مـن طـرف المسـتأنف علیهـا یعلاوحیث انه تبعا لما ذكر أعلاه فان تسجیل

اعتداء ینبغي منعه درءا للالتباس الـذي یخلقـه فـي ذهـن المسـتهلك و محالة تقلیدا للاسم التجاري للطاعنة 
من شانها خلق لبس وارتباك بخصوص التسمیتین.cafésلان علامة بسمتي المضافة لكلمة 

المتعلقــة بزجــر بیانــات 1891-04-14ة فــي مكــرر مــن اتفاقیــة مدریــد المؤرخــ3وحیــث ان ف 
المصــدر المغشوشــة یلــزم الــدول الاعضــاء بمنــع واســتعمال وبیــع وعــرض لبیــع منتوجــات تحمــل بیانــات 

اشهاریة من شانها ان تخدع الجمهور حول مصدر المنتوج.
وحیث لاجله وبناء على ما سبق فانه یتعین اعتبار الاستناف وإلغـاء الحكـم المسـتأنف و الحكـم

بان فعل المستأنف علیها یشكل منافسـة غیـر مشـروعة والحكـم بالتشـطیب علـى علامـة والقولمن جدید
وامــر المســتأنف علیهــا مــن ســجل العلامــات بالمكتــب المغربــي للملكیــة الصــناعیة 65615بســمتي رقــم 

ل یـوم درهـم عـن كـ2000,00لامة المذكورة تحت طائلة غرامة تهدیدیـة قـدرهاعبالتوقف عن استعمال ال
ارها.یتعربیة وجریدة باللغة الفرنسیة باخنشر الحكم الذي سیصدر في جریدة باللغة التأخیر وب

لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وهي تبت انتهائیا علنیا و حضوریا.
قبول الاستئناف.في الشـــكل : 
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بان فعل المستأنف علیها یشكل منافسة المستأنف و الحكم من جدید الحكمباعتباره و إلغاء في الـجوھــر : 
مــن ســجل العلامــات بالمكتــب 65615غیــر مشــروعة والحكــم تبعــا لــذلك بالتشــطیب علــى علامــة بســمتي رقــم 

المغربي للملكیـة الصـناعیة وامـر المسـتأنف علیهـا بـالتوقف عـن اسـتعمال العلامـة المـذكورة تحـت طائلـة غرامـة 
درهـــم عـــن كـــل یـــوم تـــاخیر وبنشــر الحكـــم الـــذي سیصـــدر فـــي جریـــدة باللغـــة العربیـــة 2000,00ها تهدیدیــة قـــدر 

وجریدة باللغة الفرنسیة باختیارها وتحمیل المستأنف علیها الصائر.
وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

تب الضبطكاالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بیضاءبمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار ال

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 28/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

شـــــركة محـــــدودة المســـــؤولیة فـــــي شـــــخص مســـــیرها 1شـــــركة بـــــین 
.القانوني

.عبد اللطیف مشبالالأستاذ انائبه
.بیضاءالدار الالمحامي بهیئة 

من جهة.اصلیا ومستأنفا علیها فرعیا ةمستأنفابوصفه
.شركة تابعة للقانون الهولندي2شركة –وبین 

فــي شــخص رئــیس وأعضــاء شــركة مســاهمةوشــركاؤه3شــركة - 
.مجلسها الإداري

.عبد االله مستعیدالأستاذ مانائبه
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 

من جهة أخرى.ین فرعیا تستأنفاصلیا وممامستأنفا علیهمابوصفه

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.

.23/11/2010آخرها اتجلسعدة واستدعاء الطرفین ل

قرار رقم :
5592/2010

صدر بتاریخ:
28/12/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
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قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة طبیقــا لمقتضــیاتوت
المسطرة المدنیة.

................................والفصول 
على مستنتجات النیابة العامة.الإطلاعوبعد 

وبعد المداولة طبقا للقانون.
بواســطة نائبهــا المــؤدى عنــه بتــاریخ 1بنــاء علــى مقــال الاســتئناف الــذي تقــدمت بــه شــركة

ملـــــــــف 2008-10-07والـــــــــذي تســـــــــتأنف بموجبـــــــــه الحكـــــــــم الصـــــــــادر بتـــــــــاریخ 12-03-2009
والقاضي:8477/16/2007

في الطلب الأصلــي:-
في الشكـــل:

وشركاؤه من الدعوى.3بقبول الطلب وباخراج شركة 
وفي الموضـوع:

مات المدعیة وهي "جوني والكر رید لابیل" بالتوقف عن استعمال علا1الحكم على شركة 
25.000و "جوني والكـر بـلاك لابیـل" و "كـوردنز" و "وج/ب" وبادائهـا لفائـدة المدعیـة تعویضـا قـدره 

درهم وبنشر هذا الحكم بجریدتین وطنیتین باللغتین العربیة والفرنسیة على نفقة المدعى علیها.
في الطلب المضــاد:-

ل شركة باكوس للتصدیر صائر الطلبین الأصلي والمضاد.بعدم القبول، وبتحمی
بواسـطة نائبهـا المـؤدى عنـه 2وبناء علـى مقـال الاسـتئناف الفرعـي الـذي تقـدمت بـه شـركة 

والذي تستأنف بموجبه فرعیا الحكم المشار إلیه أعلاه.2010-02-16بتاریخ 

في الشكـــل:

اولا: مقال الاستئناف الأصلي:-
یح بقبول الاستئناف لتوفره على الشروط المتطلبة صفة وأجلا وأداء.التصر حیث ینبغي

في الاستئناف الفرعي:-
حیــث التمســت المســتأنفة الأصــلیة التصــریح بعــدم قبــول الاســتئناف الفرعــي لكنــه یرمــي إلــى 

الحكم بغرامة تهدیدیة والحال ان هذا الطلب لم یسبق عرضه أمام محكمة الدرجة الأولى.
قانونـا ان الاسـتئناف الفرعـي كالاسـتئناف الأصـلي لا یوجـد قانونـا مـا یمنـع حیـث ان الثابـت

المستأنف من تقدیم طلبات في المرحلة الاستئنافیة مادامـت دفاعـا عـن الطلـب الأصـلي لـذلك ینبغـي 
التصریح بقبوله.
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وفي الموضــوع:
بواســـطة تقـــدما 3وشـــركة 2حیـــث یســـتفاد مـــن وقـــائع النازلـــة والحكـــم المســـتأنف ان شـــركة 

أن المــدعى علیهـــا قامــت باســـتیراد تعرضــان فیـــه 10/08/2008نائبهمــا بمقــال مـــؤدى عنــه بتـــاریخ 
منتوجــات حاملــة لعلامــات تجاریــة مزیفــة وأنهــا قامــت بوضــع علامــة المدعیــة الأولــى علــى قــارورات 

مــن القــانون 154معبــأة بمنتــوج لــیس مــن صــنع هــذه الأخیــرة وهــو مــا یعــد خرقــا لمقتضــیات المــادة 
والتمســـتا الحكـــم علـــى المـــدعى علیهـــا 7/8/2007وانـــه تـــم إنجـــاز محضـــر وصـــفي بتـــاریخ 17/97

بالتوقف عن تزیف علامات " جولي والكر رید لابیل" و " جـولي والكـر بـلاك لابیـل" و " كـوردنز" و 
درهــم وبــإجراء خبــرة قصــد تحدیــد الضــرار 100.000,00" وكــذا بتعــویض قــدره J&B" وج/ب" و " 

هما وبنشر الحكم في جریدتین وطنیتین باللغة العربیة والفرنسیة وتحمیلها الصائر.اللاحقة ب
وأدلت بوثائق.

أدلى نائب المدعى علیها بمذكرة جوابیة دفع من خلالها بان المحضر 7/1/2008وبجلسة 
لــم یتضــمن مــا یفــد اســتیراد بضــاعة حاملــة لعلامــات مزیفــة أو استنســاخ العلامــات فــي حــین تضــمن 

ة صــادرة عــن إدارة الجمــارك تفیــد أن الأمــر یتعلــق بنــزاع فــي إطــار المنافســة غیــر المشــروعة ملاحظــ
التي تتعلق بالمساس بحقوق الاستغلال لیس إلا وأنه قد سبق استصدار أمر بحجز البضاعة بتاریخ 

ـــذي تـــم إلغـــاؤه اســـتئنافیا بتـــاریخ 2502/1/2006فـــي الملـــف الاســـتعجالي عـــدد 26/12/2006 وال
قضـــى بـــإجراء حجــــز 10/8/2007تـــم استصـــدرت المدعیـــة مـــن جدیــــد أمـــرا بتـــاریخ 27/2/2007

فــي 0/402047تحفظــي علــى البضــاعة الحاملــة للعلامــات التجاریــة أعــلاه المعبــأة بالحاویــة عــدد 
الـذي قوبــل بحجــز 20/12/2007حـین استصــدرت العارضـة أمــرا قضـى برفــع الحجــز وذلـك بتــاریخ 

والـــتمس 2657وقـــع رفعـــه مـــن جدیـــد بمقتضـــى الأمـــر عـــدد والـــذي20/12/2007تحفظـــي بتـــاریخ 
الحكم بعدم قبول الدعوى لسبقیة البت وفي الموضوع برفض الطلب وإبقاء الصائر على رافعه.

وأدلى بصورة قرار استئنافي وأمرین.
وبناء على حجز القضیة للمداولة تم إخراجها بطلب من نائب المدعیتین قصد التعقیب.

أدلـــى نائـــب الطـــرف المـــدعي بمـــذكرة تعقیبیـــة دفـــع مـــن خلالهـــا بـــأن 31/3/2008وبجلســـة 
اســتخلاص التزییــف مــن عدمــه یرجــع إلــى ســلطة قضــاء الموضــوع ولــیس المفــوض بخصــوص الــدفع 
بســبقیة البــت فقــد دفــع بــأن هــذه الــدعوى مؤسســة علــى فعــل التزییــف ولــیس علــى خــرق حــق التوزیــع 

فـي حـین تبقـى هـذه الـدعوى منحصـرة 12866/6/2006الاستئثاري الذي هـو موضـوع الملـف عـدد 
في فعل التزییف المتمثل في استنساخ و وضع علامات على قنینات لیس من صنع وإنتاج المدعیة 
كمــــا أن منتــــوج " كــــوردنز" یحمــــل الإشــــارة إلــــى أن المنتــــوج وقــــع صــــنعه فــــي جنــــوب إفریقیــــا خلافــــا 

ص النظــام القــانوني فقــد أشــار أن لمنتوجــات المدعیــة التــي تصــنع فــي المملكــة المتحــدة أمــا بخصــو 
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الـــذي نــص فـــي 16/5/1916اســتیراد المــواد الكحولیـــة یبقــى خاضـــعا للقــرار الــوزیري  الصـــادر فــي 
مادتــه الثالثــة علـــى انــه یجــب الإدلاء بشـــهادة الأصــل والعمــر مـــن طــرف المســتورد وهـــو مــا لــم یـــتم 

ى بقـرار وبمحضـر المفــوض الإدلاء بـه مـن طـرف المــدعى علیهـا تـم الــتمس الحكـم وفـق الطلـب وأدلــ
القضائي وحكم وقرار وزیري وشهادة الأصل.

مـن طـرف 5/05/2008وبناء على المذكرة الجوابیة مع مقال مؤدى عنه مدلى بها بجلسـة 
نائــب المــدعى علیهــا الــذي دفــع بأنــه بالفعــل قــد وقــع تصــدیر منتــوج جــین كــوردنز مــن جنــوب إفریقیــا 

الصـادرة عـن الشـركة البائعـة وبخصـوص 22/6/2007فـي حسب ما هو ثابت من الوثیقة المؤرخة 
الــدفع بســبقیة البــث فقــد أشــار إلــى أن المــدعیتان تتناقضــان بــین التزییــف والمنافســة غیــر المشــروعة 
وأضــاف أنــه قــد تــم قبــول البضــاعة مــن طــرف مصــلحة زجــر الغــش وان موكلتــه تتــوفر علــى شــهادة 

.22/5/2007العمر صادرة في 
اد فقد أثار فیه أن العقد الاستئثاري یدخل في إطار الأعمال المحظـورة أما في الطلب المض

وان المشرع المغربي قد أمـر بمنعـه و وضـع الـبطلان بقـوة 6/99من القانون رقم 6بمقتضى المادة 
مـن نفـس القـانون 7و6القانون جزاء لكل التزام أو اتفاقیة تتعلق بممارسـة المسـطرة تطبیقـا للمـادتین 

ن یمكن كذلك أن یشار من لدن الأطراف و تعاینه إن اقتضـى الحـال المحـاكم المختصـة وأنه البطلا
تعتبــر عقــودا باطلــة غیــر منتجــة لأي أثــر 3وان العقــود التــي تحــتج بهــا المــدعى علیهــا فرعیــا شــركة 

مادامــت تقیــد حریــة المنافســة وتقــرر احتكــار الســوق لفائــدة الطــرف المــدعي الأصــلي والــتمس لــذلك 
ض الطلب الأصلي والحكم وفـق الطلـب المضـاد وأدلـى بصـورة مـن شـهادة الأصـل وأخـرى الحكم برف

بمقال استئثاري, وصورة لشـهادة مصـلحة زجـر الغـش, وصـورة شـهادة العمـر, وصـورة لمقتطفـات مـن 
أطروحات ومؤلفات.

وحیث أصدرت المحكمة التجاریة بالدار البیضاء الحكم المستأنف بعلة:
I( :في الطلب الأصلي

في الشكــل :
حیث تقدمت كل من شركة دیاجیوبدارندز وبورشیانین وشركاؤه بهذه الدعوى.

وحیث إن الطلب یندرج ضمن قواعد التزییف وتكـون الصـفة لرفـع الـدعوى لمالكـة العلامـة 
وفــي حــالات معینــة للمســتفید مــن حــق الاســتغلال 17/97مــن القــانون 202وحــدها تطبیقــا للمــادة 

الاستئثاري.
ث إن المدعیة الثانیـة تعـد مجـرد موزعـة حصـریة للمنتجـات الحاملـة لعلامـة المدعیـة ولا وحی

دلیــل علــى توفرهــا علــى حــق اســتغلال اســتئثاري للعلامــة ممــا تكــون معــه صــفتها منعدمــة فــي هــذه 
الدعوى.
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وحیث فیما عدا ذلك فإن مقال المدعیـة یبقـى مسـتوفیا لكافـة الشـرط الشـكلیة المتطلبـة قانونـا 
ن لذلك قبوله شكلا.ویتعی

في الموضـوع :
حیث إن الطلب یرمي إلى الحكم وفق ما هو مسطر أعلاه.

وحیـــث إن الثابـــت مـــن وثـــائق الملـــف أن المدعیـــة تملـــك العلامـــة بمقتضـــى التســـجیل لــــدى 
المكتب المغربي للملكیة الصناعیة والتجاریة.

منـع الغیـر مـن اسـتعمال وحیث إن العلامة المسجلة تشكل سندا قانونیـا یمـنح لصـاحبه حـق 
العلامة واستغلاله واستخدامها على منتوجات مماثلة أو مشابهة لما وقع تسجیله.

وحیث إن الثابت مـن وثـائق الملـف أن المـدعى علیهـا ضـبطت وهـي تسـتورد بضـاعة عبـارة 
إذن مالكهـــا یشـــكل مساســـا لحـــق محمـــي وقانونـــا نعـــن منتوجـــات كحولیـــة حاملـــة لعلامـــة محمیـــة دو 

).17/97الفقرة الأولى من القانون (201ي إطار التزییف كما وقع تعریفه في المادة ویدخل ف
وحیــث إن مــا تــذرعت بــه المــدعى علیهــا مــن كــون البضــاعة أصــلیة مــادام وقــع اقتناؤهــا مــن 
لــدن شــركة هولندیــة تملــك حــق التوزیــع مــن الشــركة صــاحبة العلامــة لا یجــدیها نفعــا مــن جهــة لعــدم 

ــدنها البضــاعة موزعــة معتبــرة لــدى ثبــوت مــا ادعتــه بهــذ ا الخصــوص لأن الشــركة التــي تقتنــي مــن ل
المدعیة، ومن جهة أخرى وعلى فرض ثبوت صحة ما ادعته فإنـه لـن یثبـت فـي الملـف أن المدعیـة 

أذنت ووافقت للمدعى علیها باستعمال علامتها.
فـــي إطـــار وحیـــث فـــي غیـــاب هـــذه الموافقـــة فـــإن الفعـــل الـــذي ارتكبتـــه المـــدعى علیهـــا یـــدخل

من القانون.154الأفعال الممنوعة بصریح المادة 
ومنح المدعیـة 17/97من القانون 224وحیث إن المحكمة قررت إعمال مقتضیات المادة 

درهم وذلك في غیاب الوثائق المثبتة لحجم الضرر اللاحق بها.25000تعویضا قدره 
ن العربیـــة والفرنســـیة علـــى نفقـــة وحیـــث یتعـــین نشـــر هـــذا الحكـــم بجریـــدتین وطنیتـــین وبـــاللغتی

المدعى علیها.
وحیث إن خاسر الدعوى یتحمل الصائر.

II(:في الطلب المضاد
حیث إن الطلب یرمي إلى الحكم وفق ما هو مسطر أعلاه.

وحیـث إن الــدعوى الأصــلیة مــؤطرة فــي إطــار التزییـف وبالتــالي مبنیــة علــى شــهادة التســجیل 
العلامة المسجلة.التي تمنح للمدعیة حق ملكیة على

وحیــــث إن المدعیــــة الفرعیــــة تلــــتمس التصــــریح بــــبطلان عقــــد التوزیــــع الاســــتئثاري لمخالفتــــه 
المتعلق بحریة المنافسة والأثمان.6/99مقتضیات القانون 
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وحیث سبق للمحكمة أن صرحت بعدم قبول الطلب في مواجهـة شـركة بورشـیانین التـي تعـد 
یح ببطلانه.طرف في عقد التوزیع المطلوب التصر 

وحیــث إن المدعیــة فرعیــا لــم تــدل بالعقــد المــذكور ممــا تبقــى معــه طلبهــا غیــر مقبــول شــكلا 
ویتعین عدم قبوله.

حیث جاء في أسباب الاستئناف:
انه بمقتضى احكام الفصل الثالث المذكور فانه:

یتعـــین علـــى المحكمـــة ان تبـــت فـــي حـــدود طلبـــات الأطـــراف ولا یســـوغ لهـــا ان تغیـــر تلقائیـــا
موضـــوع أو ســـبب هـــذه الطلبـــات وتبـــت دائمـــا طبقـــا للقـــانونین المطبقـــة علـــى النازلـــة ولـــو لـــم یطلـــب 

الأطراف ذلك بصفة صریحة.
وحیث ان المجلس الأعلى أكد بصدد تفسیره مقتضى الفصل المذكور ما یلي:

"لكــن حیــث ان المطلــوب فــي الــنقض غیــر ملــزم ببیــان القــانون الواجــب التطبیــق حــین تقــدیم 
ذلك ان علیه ان یبین فقط الاحداث التي یود عرضها على المحكمة للبت فیها، وان المحكمة دعواه

هـي الملزمـة بتطبیــق القـانون الواجــب التطبیـق ولــو لـم یشــر إلیـه الأطــراف صـراحة كمــا یقضـي بــذلك 
الفصل الثالث من قانون المسطرة المدنیة".

فــي مقــال الــدعوى الافتتــاحي ان ومــن الثابــت بــالرجوع إلــى وقــائع الــدعوى كمــا هــي محــددة
رافعتیه نسبتا للعارضة كونها "وضعت علامات الشركة المدعیة الأولى د إ ي ج وهي "جوتي والكر 

علـى قـارورات معبـأة بمنتـوج "JB"رید لابیل" و "جوني والكر بلاك لابیل" و "كـوردنز" و "ج و ب" 
لیس من صنع المدعیة الأولى.

ـــك المنتوجـــات معبـــأة ب ـــة عـــدد وان تل ـــاء الـــدار 0/402047MSKUالحاوی ومخزونـــة بمین
.SODEPالبیضاء من طرف شركة سودیب 

وان تزییف علامات المدعیة المذكورة وقع من خلال استنساخ تلك العلامات ووضعها على 
منتوجات لیست من صنع هذه المدعیة".

یل مـن لـدن رافعیـه فالثابت من معطیات مقال الدعوى الافتتاحي الذي لم یطرأ علیـه أي تعـد
انه تضمن المطالبة بالحكم على العارضة بالتوقف عن تزییف العلامات التجاریة "جـوني والكـر ریـد 

والحكـم علـى المـدعى علهیـا "J & B"و "وج/ب و لابیـل" و "جـوني والكـر بـلاك لابیـل" و "كـوردنز"
بتعویض الضرر المزعوم.

فـــي حیـــن:
ى العارضــة بــالتوقف عــن اســتعمال علامــات المدعیــة ان محكمــة الدرجــة الأولــى قضــت علــ

وهي المذكورة أعلاه.
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مـــع انــه:
إذا كان الاستعمال صورة من صور التزییف، إلا ان هـذه الصـورة لـم تكـن قـط مرتكـز وقـائع 
الادعاء المبني على الادعاءات المجانیة القائلـة "باستنسـاخ ووضـع علامـة المدعیـة الأولـى واسـتیراد 

مصنع من المدعیة".منتوج غیر
ــــم تــــزعم قــــط ان العارضــــة اســــتعملت  ــــى ل إذ الثابــــت ان الوقــــائع المثــــارة مــــن المدعیــــة الأول

علاماتها.
وعلیه فان محكمة الدرجة الأولى بمنحاها المذكور تكون قد أسست قضاءها على وقائع من 

ق م م المـذكور 3صنعها بدل الوقـائع المعتمـدة فـي مقـال الادعـاء، وهـو مـا یمنعـه مقتضـى الفصـل 
فجعلت قضاءها على غیر أساس، متسم بالشطط عرضة للإلغاء.

وفضـــلا عـــن ذلـــك، فـــان المحكمـــة التجاریـــة اعتبـــرت ان العارضـــة "ضـــبطت وهـــي تســـتورد 
بضـــاعة عبـــارة عـــن منتوجـــات كحولیـــة حاملـــة لعلامـــة محمیـــة دون إذن مالكهـــا یشـــكل مساســـا بحـــق 

مــن القــانون رقــم )الفقـرة الأولــى(201ه فــي المــادة محمـي ویــدخل فــي إطــار التزییــف كمـا وقــع تعریفــ
غیـــاب هـــذه الموافقـــة فـــان الفعـــل الـــذي ارتكبتـــه المـــدعى علیهـــا یـــدخل فـــي إطـــار ، وانـــه فـــي 17/97

من القانون".154الافعال الممنوعة بصریح المادة 
فـــي حیــــن:

ـــدرج ضـــمن الافعـــال موضـــوع ال ـــه فـــي الحكـــم لا ین مـــن 154مـــادة ان الاســـتیراد المشـــار إلی
القــانون المــذكور التــي اســتندت علیهــا المحكمــة التجاریــة فــي اصــدار حكمهــا، ممــا یبــرهن مــرة أخــرى 

على مدى خرقه للقانون ومساسه الصریح بالنص ذاته المعتمد علیه في حكمها.
وان هـذا التـدحرج والانفـلات للمفــاهیم القانونیـة التـي تـم اســقاطها كلمـا ارادت محكمـة الدرجــة 

لــى كــاف فــي حــد ذاتــه للتــدلیل علــى غیــاب القــانون لفائــدة مــا هــو غیــر قــانوني وغیــر مشــروع، الأو 
ویجعل الحكـم المسـتأنف لـیس فقـط منعـدم الأسـاس بـل ومهتـزا وخـارق لاحكـام الفصـل الثالـث ق م م 
التــي تمنــع علــى المحكمــة تغییــر ســبب الطلبــات وهــي وقــائع الــدعوى التــي تعتبــر فــي ملــك الأطــراف 

یجدر معه إلغاء هذا الحكم الفرید من نوعه في مادة الملكیة الصناعیة.وحدهم، مما
وان المحكمـــة تتنـــاقض فـــي حیثیاتهـــا، إذ انهـــا فـــي الحیثیـــة الرابعـــة مـــن حكمهـــا اعتبـــرت "ان 
العارضة تستورد البضاعة دون إذن مالكها" وهو ما لا یستقیم مع مـا اوردتـه فـي الحیثیتـین الخامسـة 

رضـــة تســـتعمل البضـــاعة دون إذن مالكـــه" لان الاســـتیراد المـــذكور یعنـــي انـــه والسادســـة مـــن "ان العا
یتعلق ببضاعة تحمل علامة لا غبار علیها، بخلاف الاستعمال.

وان هذا التناقض المكشوف یبرهن مرة أخرى علـى مـدى هشاشـة وتنـاقض الحكـم المسـتأنف 
من القانون المتعلق بالملكیة الصناعیة.154وخرقه السافر لمقتضى المادة 
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وان المحكمة مقیـدة بحـدود طلبـات الأطـراف، فـلا یحـق لهـا الحكـم بمـا لـم یطلـب منهـا عمـلا 
بصریح مقتضى الفصل الثالث ق.م.م.

الثابت من معطیات مقال الدعوى الافتتاحي الذي لم یطرأ علیـه أي تعـدیل مـن لـدن رافعیـه و 
انه تضمن المطالبة بالحكم على العارضة بالتوقف عن تزییف العلامات التجاریة "جـوني والكـر ریـد 

."J & Bلابیل" و "جوني والكر بلاك لابیل" و "كوردنز" و "وج/ب" و "
ر الذي لحق بالمدعیتین من جراء التزییف المزعـوم لعلاماتهـا، والحكم علیها بتعویض الضر 

درهم إلى حین إجراء خبرة للوقوف على حقیقة الاضرار.100.000,00مقدر مؤقتا في مبلغ 
والحـــال:

ان محكمــة الدرجــة الأولــى قضــت علــى العارضــة بــالتوقف عــن اســتعمال علامــات المدعیــة 
المومأ إلیها أعلاه.

الاســتعمال هـو صــورة مــن صـور التزییــف، إلا ان هـذه الصــورة لـم تكــن قــط مـع انــه إذا كـان 
مرتكــز وقــائع الادعــاء المبنــي علــى الادعــاءات المجانیــة القائلــة باستنســاخ ووضــع علامــة المدعیــة 

الأولى واستیراد منتوج غیر مصنع من المدعیة.
العارضـة اسـتعملت فمن الثابـت إذن ان الوقـائع المثـارة مـن المدعیـة الأولـى لـم تـزعم قـط ان

علاماتها.
وان محكمــة الدرجــة الأولــى اعتبــرت ان العارضــة قامــت بالاســتیراد المــوازي للبضــاعة دون 

مــن القــانون رقــم 154إذن صــاحبها وهــو فعــل ینــدرج فــي نطــاق الافعــال الممنوعــة بمقتضــى المــادة 
17/97.

انون أو تدلیســـا أو ان الاســـتیراد المــوازي لا یشـــكل فــي حــد ذاتـــه فعــلا مخـــالف للقــفــي حــین 
استعمال حق بشكل سیئ.

مـــن القـــانون المـــذكور الـــذي اعتمدتـــه 154وحیـــث انـــه یكفـــي بـــالرجوع إلـــى مقتضـــى المـــادة 
المحكمة في قضائها لیتجلى انه لا یتعلق نهائیا بالاستیراد الموازي وإنما یتعلق تحدیدا ب:

"صـیغة وطریقـة ونظـام استنساخ أو استعمال أو وضع علامة ولو باضـافة كلمـات مثـل-"أ
وتقلیـــد ونـــوع ومنهـــاج" كـــذا اســـتعمال علامـــة مستنســـخة أو إشـــارة مماثلـــة لهـــذه العلامـــة فیمـــا یخـــص 

المنتجات أو الخدمات المماثلة لما یشمله التسجیل.
حذف أو تغییر علامة موضوعیة بصورة قانونیة".-ب

لتــي قضــى بهــا ضــد ویكــون مــن الثابــت ان الحكــم المســتأنف وظــف للوصــول إلــى النتیجــة ا
العارضة مقتضى نص لا یحتمل ذلك التوظیف ولا بالاحرى الخرق الواضح لاحكامه، مما یجعله لا 
محالــــة عرضــــة للإلغــــاء، فجعلــــت حكمهــــا خالیــــا مــــن كــــل أســــاس فیمــــا عــــدا الاضــــطراب والتنــــاقض 
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انتهـى واستعمال مفاهیم قانونیـة فـي غیـر محلهـا فـي محاولـة غیـر موفقـة للوصـول إلـى النتیجـة التـي
إلیها.

الوقائع التـي تخـص الملـف الحـالي أسسـت علیهـا المسـتأنف علیهـا دعـوى المنافسـة ان نفس
.797/08غیر المشروعة صدر فیها حكم تم استئنافه وهو مدرج تحت رقم 

ان محكمــة الدرجــة الأولــى اعتبــرت "ان الطلــب ینــدرج ضــمن قواعــد التزییــف وتكــون الصــفة 
وفـــي حـــالات معینـــة 17/97مـــن القـــانون 202وحـــدها تطبیقـــا للمـــادة لرفــع الـــدعوى لمالكـــة العلامـــة

من حق الاستغلال الاستئثاري.دللمستفی
وان المدعیــة الثانیــة تعــد مجــرد موزعــة حصــریة للمنتجــات الحاملــة لعلامــة المدعیــة ولا دلیــل 

عوى".على توفرها على حق استغلال استئثاري للعلامة مما تكون معه صفتها منعدمة في هذه الد
كمــا قضــت بعــدم قبــول الطلــب المقابــل المقــدم مــن العارضــة بــدعوى "انــه ســبق الحكــم بعــدم 

الطرف فـي عقـد التوزیـع المطلـوب الحكـم ببطلانـه، ولان العارضـة 3قبول الطلب في مواجهة شركة 
لم تدلي بهذا العقد".
رخصــــة ان الجانــــب المــــدعي أدلــــى بشــــواهد ملكیــــة العلامــــات التجاریــــة وشــــهادة بفــــي حــــین

بــالحكم الصــادر بــین 31/03/2008اســتغلال العلامــة، كمــا أدلــى رفقــة مذكرتــه المــدلى بهــا بجلســة 
الـذي 26/11/2007بتـاریخ 11556/07طرفي النزاع عن المحكمة التجاریـة بالـدار البیضـاء عـدد 

مالكـــة لحـــق توزیـــع اســـتئثاري یتعلـــق بالبضـــاعة محـــل النـــزاع"، وان3اثبـــت فـــي تعلیلاتـــه "ان شـــركة 
العارضـــة لـــم تنـــازع فـــي ذلـــك بـــل وتقـــدمت بطلـــب مقابـــل رام إلـــى بطـــلان العقـــد للأســـباب الصـــحیحة 

والجدیة التي تضمنها.
وان محكمة الدرجة الأولى وفي محاولة منها لتفادي مناقشة تلك الأسباب الجدیة وللالتفـاف 

بعلـة مفتعلـة مـن الـدعوى3على مضمون الطلـب المقابـل فقـد فضـلت الحكـم بـاخراج المدعیـة شـركة 
بــدعوى عــدم الإدلاء بمــا یثبــت تــوفر الأخیــرة علــى حــق اســتغلال اســتئثاري وبــدعوى ان العارضــة لــم 

ذي لـتدل بالعقد، رغم ان هذه المسالة أصبحت محسومة بحكم ما أورده الحكم التجاري المشار إلیـه ا
ل ع وبــدلیل ق 419هــو عنــوان الحقیقــة ودلیــل علــى صــحة الوقــائع التــي تضــمنها بصــریح الفصــل 

عدم منازعة العارضة في هذا الشأن، ورغم ان العارضة لم تكن طرفا في العقد المذكور حتـى یمكـن 
الشركة المذكورة من الدعوى لا یمكـن تصـوره سـوى فـي حالـة مـا إذا إخراج لها ان تدلي به، ومع ان 

ر الــذي یــدل مــرة كــان قــد تــم ادخالهــا فــي الــدعوى ولــیس فــي حالــة مــا إذا كانــت مدعیــة اصــلیة، الأمــ
خطورة الانزلاقات التي وقعت فیها محكمة الدرجة الأولى عند البت في النازلة.أخرى على
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وان الحكـم المسـتأنف یكــون قـد أتــى هكـذا فـي غیــر محلـه بخصــوص مـا قضـى بــه مـن عــدم 
من الدعوى قصد تفادي مناقشة الأسباب الجدیـة المؤسـس 3قبول الطلب المقابل ومن إخراج شركة 

ها الطلب المذكور.علی
وان من حق العارضة تأسیسا على ما سبق بیانه من أسباب جدیة، ان تلـتمس إلغـاء الحكـم 
المســتأنف فــي جمیــع مقتضــیاته لكونــه خــرج عــن المــالوف، واســاء تطبیــق القــانون، واتــى علــى غیــر 

بـرفض أساس، غیـر معلـل، مضـطرب فـي المفـاهیم القانونیـة المعتمـدة، وان تلـتمس الحكـم مـن جدیـد 
مقال العارضة المقابل.الدعوى الأصلیة لعدم قیامها على ادنى أساس، والحكم وفق 

مرفقة مقالها الاستئنافي ب:
زینــة –مــن مؤلــف: المناقشــة غیــر المشــروعة للملكیــة الصــناعیة 80صــورة مــن الصــفحة -1

.2007طبعة -غانم عبد الجبار الصفار
نشــر -ادولــف رییــولط–نیــة فــي شــروح مــن مؤلــف: المســطرة المد8صــورة مــن الصــفحة -2

وزارة العدل.
نســـخة مطابقـــة للأصـــل مـــن الحكـــم المســـتأنف الصـــادر عـــن المحكمـــة التجاریـــة بالـــدار -3

.11059/2008تحت رقم 8477/16/2007في الملف 27/10/2008البیضاء بتاریخ 
أجابت المستأنف علیها بواسطة نائبه بمذكرة مفادها:2010-02-16وخلال جلسة 

3ن منـــاط طلـــب الشـــركة العارضـــة تـــم بســـطه مـــن خـــلال المقـــال الافتتـــاحي للـــدعوى فـــي ا

صفحات.
وینصــرف إلــى وقــف التزییــف والتعــویض عنــه، وســببه الاعتــداء عــن طریــق التزییــف علــى 

علاماتها.
ویتمثل التزییف في وضع علامات الشـركة العارضـة عـن طریـق الاستنسـاخ علـى منتوجـات 

لیست من انتاج وصنع الشركة العارضة.)حولالقارورة المعبأة بالك(
وانهــا أثبتــت الاعتــداء علــى الحــق المترتــب عــن ملكیتهــا للعلامــات بمقتضــى محضــر معاینــة 

ووصف مفصل.
ذلك هو جوهر الموضوع والطلب وحدود طلب الشركة العارضة.

أسباب الاستئناف:وبخصوص
مـــن 154واحكــام المــادة مـــن ق م م 3الســبب الأول المؤســس علــى خـــرق احكــام الفصــل ف
:17/97القانون 

حیــث انــه وبــالرجوع إلــى المقــال الافتتــاحي للشــركة العارضــة المقــدم إلــى المحكمــة الابتدائیــة 
، فـــان الســـبب المعتمـــد علیـــه هـــو الاعتـــداء علـــى علامـــات الشـــركة العارضـــة 10/08/2007بتـــاریخ 



1263/2009/17رقم الملف :

11

ا ومن انتاجها قامت المسـتأنفة بتزییفها، وذلك باستنساخها ووضعها على منتوجات لیست من صنعه
.MSKU0/402047بالحاویة عدد معبأةالأصلیة باستیرادها من الخارج وهي 

وقــــد أشــــارت الشــــركة العارضــــة إلــــى مقتضــــیات التزییــــف الواجــــب التطبیــــق علــــى الاعتــــداء 
.1المنسوب إلى شركة 

التزییـف فـان وعلى فرض ان الشركة العارضة لم تطلب تطبیق المقتضیات التي تـنظم فعـل 
المحكمة تطبقها بالنظر إلى سبب الدعوى.

وان الـــدعوى التـــي تحمـــي حقـــوق الشـــركة العارضـــة الأولـــى فـــي ملكیـــة العلامـــة هـــي دعـــوى 
التزییف.

وان المحكمة الابتدائیة لما قضـت علـى المسـتأنفة الأصـلیة بـالتوقف عـن اسـتعمال علامـات 
ب الشــركة العارضـة الـذي كـان عامـا وشــاملا الشـركة العارضـة فانهـا لـم تخــرج عـن نطـاق وحـدود طلـ

لكافة مظاهر وصور التزییف.
مـــن مقالهـــا الاســـتئنافي علـــى ان 11اوردت فـــي الصـــفحة 1ومــن جهـــة أخـــرى فـــان شـــركة 

المحكمة ذهبت إلى اعتبـار ان الاسـتیراد المشـار إلیـه فـي الحكـم بـالرغم مـن انـه یعـد تزییفـا لا ینـدرج 
.17/97من القانون رقم 154ضمن الافعال موضوع المادة 

ان المحكمة الابتدائیة لم تذهب إلـى اعتبـار ان عملیـة الاسـتیراد تعتبـر فـي حـد ذاتهـا صـورة 
من صور التزییف بـل قضـت علـى ان المسـتأنفة الأصـلیة ضـبطت عنـد اسـتیرادها للبضـاعة المزیفـة 

دون إذن مالكها.0/402047MSKUالمعبأة بالحاویة عدد 
اء على حق ملكیة العلامة التجاریة قد یقع بمناسبة استیراد عرض، بیع، وان التزییف كاعتد

صنع، توزیع، اشهار، حیازة، قصد استعمال للتجارة، وبأي شكل اخر.
وان المحكمــة الابتدائیــة لــم تخطــأ فــي التطبیــق الســلیم للقــانون، ومــا یــدل علــى ذلــك هــو ان 

فعـل التزییـف بـالنظر إلـى الحجـج والوقـائع المحكمة لم تأمر بوقف الاستیراد بل قضت بـالتوقف عـن 
المعروضة علیها.

ان العارضة تتمسك بان ما قامـت بـه المسـتأنفة یشـكل تزییفـا وذلـك ثابـت مـن السـبب الثـاني 
المؤسس على فعل التزییف:

ـــدن شـــركة  ـــة مـــن ل ـــى انهـــا اقتنـــت واســـتوردت البضـــاعة المزیف إقـــرار المســـتأنفة الأصـــلیة عل
Vanlocumمــن لــدن الشــركة العارضــة، علمــا ان الشــركة العارضــة لا تربطهــا مــع الدولیــة، ولــیس

تلك الشركة أیة علاقة من قبـل التـرخیص باسـتعمال علامـات الشـركة العارضـة أو توزیعهـا أو بیعهـا 
أو صنعها تحت الترخیص باستغلال العلامات.
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وبشـــكل ، تملـــك لوحـــدها 17/97مـــن القـــانون رقـــم 153ان الشـــركة العارضـــة وطبقـــا للمـــادة 
استئثاري حق استعمال ملكیة العلامات بالنسبة للمنتجات الكحولیة.

واقعة التزییف ثابتة من خلال محضر معاینة والوصف مفصل المنجز من طـرف المفـوض 
القضائي السید خضار مراد الذي عاین استنساخ على القارورات المعبأة بالحاویـة المـذكورة علامـات 

الشركة العارضة.
لشركة العارضة كما سبق بیانه سابقا واضحة وبسیطة.ان طلبات ا

ذلــك:
ان الشركة العارضة لمـا ضـبطت المـدعى علیهـا حـین اسـتیرادها منتوجـات فـي شـهر دجنبـر 

خرقــا لعقــد التوزیــع الاســتئثاري والمحصــوریة، عمــدت إلــى رفــع طلــب مناطــه وقــف 2006مــن ســنة 
افعال المنافسة غیر المشروعة والتعویض عنها.

وصلت إلى میناء الدار البیضاء 6/263042تلك المنتوجات كانت معبأة بالحاویة رقم وان
.2006نهایة سنة 

المستشــار المقــرر الأســتاذة مســاعد جلســة 797/08وهــذا الطلــب هــو موضــوع الملــف عــدد 
29/12/2009.

وقــرار المحكمــة 797/08امــا الطلــب الحــالي، فــان وقائعــه وســببه یختلــف عــن الملــف عــدد 
م ضم الملفین إلا تاكیدا لذلك.بعد

ان الطلب الحالي ینصرف إلى اكتشاف الشركة العارضة صدفة قیام المستأنفة باستیراد فـي 
لمنتوجـات 797/08أي ثمانیة اشهر بعد عملیـة الاسـتیراد موضـوع الملـف عـدد 2007شهر غشت 

، تحمــــل )خطــــروهــــذا هــــو الا(لیســــت بمنتوجــــات تخــــرق حــــق التوزیــــع الاســــتئثاري ولكــــن بمنتوجــــات 
علامــات مزیفــة لیســت مــن صــنع الشــركة العارضــة ولــم تبعهــا، أو قامــت بتصــدیرها إلــى المغــرب أو 

رخصت بوضع علاماتها التجاریة علیها.
وعلیــه فــان الشــركة العارضــة اقامــت الــدعوى الحالیــة علــى فعــل التزییــف لثبوتــه فــي مواجهــة 

.1شركة 
دم قبول الطلب المقابل:من الدعوى وع3السبب السادس: اخراج شركة 

مـن الـدعوى كـان قضـائها صـائبا لان حـائز 3ان الحكم الابتدائي لمـا قضـى بـاخراج شـركة 
التـــرخیص باســـتعمال العلامـــة یحـــق لـــه فقـــط التـــدخل الارادي فـــي الـــدعوى المقامـــة مـــن طـــرف مالـــك 

مالـك العلامـة یشـرط إنـذار(العلامة ولا یحق له إقامة دعوى التزییف سواء كـان ذلـك بشـكل انفـرادي 
أو مع مالك العلامة بصفة مشتركة.)للقیام بذلك
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ومــادام موضــوع الــدعوى الحالیــة یهــدف إلــى وقــف فعــل التزییــف فــان إخــراج شــركة بورشــنین 
كان صائبا ویتعین التصریح بتأییده.

عقـــب نائــب الطاعنـــة بمــذكرة تمســك مـــن خلالهــا بالـــدفوعات 05/10/2010وخــلال جلســة 
سخة حكم جنحي.السابقة وأدلى بن

تقـــرر حجـــز القضـــیة للمداولـــة قصـــد النطـــق بـــالقرار بجلســـة 23/11/2010وخـــلال جلســـة 
.28/12/2010ومدد لجلسة 14/12/2010

محكمة الاستئناف
حیــث تعیــب الطاعنــة علــى الحكــم المســتأنف مجانبتــه للصــواب وتغییــره لســبب الــدعوى ومــا 

یشــكل مساســا بحــق محمــي ویــدخل فــي إطــار ذهــب إلیــه مــن ان اســتیراد بضــاعة دون إذن مالكهــا 
من القانون 154التزییف والحال ان الاستیراد لا یندرج ضمن الافعال المنصوص علیها في الفصل 

.97/17رقم 
تمسكت المستأنف علیها ان ما قامـت بـه المسـتأنفة یشـكل تزییفـا واعتـداء لعلامتهـا في حین

التجاریة.
مـن القـانون 155–154مشرع مـن خـلال الفصـلین حیث ان اعمال التزییف كما حددها ال

هـي "استنسـاخ أو اسـتعمال أو وضـع علامـة ولـو باضـافة كلمـات مثـل صـیغة، وطریقـة 97/17رقم 
ونظـــام وتقلیـــد ونـــوع ومنهـــاج، وكـــذا اســـتعمال علامـــة مستنســـخة أو شـــارة مماثلـــة لهـــذه العلامـــة فیمـــا 

یل أو حـــذف أو تغییـــر علامـــة موضـــوعة یخـــص المنتجـــات أو الخـــدمات المماثلـــة لمـــا یشـــمله التســـج
بصورة قانونیة".

وحیث انه بالرجوع إلى محضر الحجز الوصفي الذي تعتمده المستأنفة للقول بـان البضـاعة 
مزیفة لیس فیه ما یثبت ذلك كمـا ان هـذه الأخیـرة لـم تـدل 402047MSKUموضوع الحاویة رقم 

وان عبء الإثبات یقع علیها وان المحكمة لیست بالعینات الأصلیة حتى تتم المقارنة بین المنتوجین
ملزمة بإجراء خبرة لاثبات ما ادعته.

الطعـن بالاســتئناف فـي الحكــم الصـادر فــي مناســبةومـن جهـة ثانیــة فـان المســتأنف علیهـا وب
مــن المقــال الاســتئنافي نجــدها 5حــق الطاعنــة مــن اجــل المنافســة غیــر المشــروعة خاصــة الصــفحة 

هـــا عمـــدت إلـــى اســـتیراد منتوجـــات أخـــرى فـــي اواخـــر شـــهر دجنبـــر مـــن ســـنة تصـــرح ان المـــدعى علی
ي، وهي البضاعة مناط الطلب الحالي الشـيء الـذ0/402047MSKUمعبأ بالحاویة رقم 2007
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یفیـد ان النـزاع مـع الطاعنـة حـول احقیـة اسـتیراد البضـاعة وهـو عمـل لا یـدخل ضـمن الاعمـال التــي 
علــى انهــا موضــوع ملــف راســخ بهــذه المحكمــة تحــت عــدد تشــكل تزییفــا كمــا حــددها المشــرع فضــلا

797/2008.
وحیــث انــه اعتبــارا لمــا تقــرر مــن عــدم ثبــوت التزییــف فــي حــق الطاعنــة یكــون مــا قضــى بــه 

الحكم المستأنف في غیر محله ویتعین إلغاؤه والحكم من جدید برفض الطلب.
ناف الفرعي قـد أصـبح غیـر وحیث انه اعتبارا لما تقرر في الاستئناف الأصلي یكون الاستئ

ذي موضوع ویتعین رده وتحمیل المستأنف الفرعي الصائر.

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئنافین الأصلي والفرعي.في الشـــكل : 

وإلغــاء الحكـم المســتأنف والحكـم مـن جدیــد بـرفض الطلــب، باعتبــار الاسـتئناف الأصـلي 

وبرد الاستئناف الفرعي وإبقاء الصائر على رافعه.

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
وزارة العدل

كمة الاستئناف التجاریةمح
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

باســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 28/12/2010أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.في شخص ممثلها القانوني وأعضاء مجلس إدارتها1شركة بین 
.قطاي بوعزةالأستاذ انائبه

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
من جهة.ةمستأنفافهبوص

فـــــي شـــــخص ممثلهـــــا القـــــانوني وأعضـــــاء مجلـــــس 2شـــــركة وبـــــین 
.إدارتها
.فوزي مرادالأستاذ انائبه

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 
من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافالمستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة السید تقریر علىوبناء

.16/11/2010واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.

قرار رقم :
5596/2010

صدر بتاریخ:
28/12/2010

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
3867/16/2009

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
2226/2010/17

ح/ش
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نتجات النیابة العامة.وبعد الاطلاع على مست
وبعد المداولة طبقا للقانون.

بواسـطة نائبهــا بمقــال اسـتئنافي مــؤدى عنــه تطعــن 1تقــدمت شــركة 15/04/2010بتـاریخ 
ملف رقـم : 25/01/2010بموجبه في الحكم الصادر عن المحكمة التجاریة بالدار البیضاء بتاریخ 

علیهــــا یشـــــكل فعــــل المنافســــة الغیـــــر القاضــــي باعتبــــار مــــا قامـــــت بــــه المــــدعى3867/16/2009
babyمع أمرها بالتوقف الفوري عن توزیع وترویج أي منتـوج حامـل لـنفس العلامـة أي "المشروعة 

set درهم عن كل 10.000,00" مع النفاذ المعجل بهذا الخصوص، وذلك تحت طائلة غرامة قدرها
مخالفة تم ضبطها في حقها بهذا الخصوص.

درهم مع الفوائد القانونیة من 200.000,00ئدة المدعیة حدد في مبلغ بأدائها تعویضا لفا-
تاریخ الحكم.

بــالاذن للمدعیــة بنشــر الحكــم بجریــدتین وطنیتــین احــداهما باللغــة الفرنســیة مــن اختیارهـــا -
والكل على نفقة المدعى علیها.

بتحمیلها الصائر، وبرد باقي الطلبات.-

في الشكـــل:
وفــــق صــــیغه القانونیــــة صــــفة وأجــــلا وأداء الأمــــر الــــذي یتعــــین معــــه حیــــث قــــدم الاســــتئناف 

التصریح بقبوله شكلا.

وفي الموضــوع:
2تفیـــد الوقـــائع كمـــا انبنـــى علیهـــا الحكـــم المســـتأنف والمقـــال الاســـتئنافي أن المدعیـــة شـــركة 

أنهـا تقدمت بمقال افتتاحي تعـرض فیـه أنهـا شـركة رائـدة فـي التجمیـل والتطهیـر والتنظیـف والعطـور و 
" وقامت بتسجیلها لدى المكتب المغربي للملكیة الصناعیة والتجاریة بتاریخ baby setتملك علامة "

وأنها تروج منتوج تجاري یحمل نفس العلامة بابي سیت وأصـبح 78864تحت رقم 02/10/2001
babyمشهورا بجودته وعلامته وسجلت كذلك من أجل الحمایة التلفیف الحامل لنفس العلامة " set "

الا أنهــا فوجئــت بقیــام شــركة بونــوبري تقــوم بتوزیــع المنتوجــات الحاملــة لعلامتهــا والمعبئــة بنموذجهــا 
المحمي قانونا وأنها بادرت الى إنجاز حجز وصفي بهـذا الخصـوص وعـاین فیـه المفـوض القضـائي 

هـي وأن المـدعى علیهـا ملزمـة بمعرفـة أن علامـة بـابي سـیت 13/05/2009حسن بوعیشي بتاریخ 
154محمیـــة قانونـــا ومملوكـــة لفائـــدة المدعیـــة وأن تعـــرض المـــدعى علیهـــا یقـــع تحـــت أحكـــام المـــواد 

مــن ق.ل.ع 84وكــذلك المــادة 17/97مــن قــانون حمایــة الملكیــة الصــناعیة والتجاریــة رقــم 155و
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وأنهــا تضــررت فعــلا مــن هــذا الاعتــداء علــى حــق الملكیــو الــذي هــو لهــا واثــر علــى ســمعتها التجاریــة 
تمست الحكم بكون تصرف المدعى علیها یشكل تزییف والحكم علیها بعـدم المتـاجرة ومنـع تـرویج وال

ـــة غرامـــة قـــدرها  درهـــم عـــن كـــل منافســـة تـــم 10.000,00المنتوجـــات الحاملـــة لعلامتهـــا تحـــت طائل
ضـبطها فــي حقهــا بهـذا الخصــوص، ونشــر الحكـم بجریــدتین وطنیتــین احـداهما باللغــة الفرنســیة علــى 

ى علیها والنفاذ المعجل والصائر.نفقة المدع
بتــاریخ 2وبنــاء علــى المقــال الافتتــاحي للــدعوى المقــدم مــن طــرف نفــس المدعیــة أي شــركة 

المــذكورة أعـــلاه وأنهــا فوجئــت مـــؤخرا "baby setتعــرض فیــه أنهــا تملـــك علامــة "28/04/2009
المغربیــة والموقــع بعــض مــن زبنائهــا یستفســرونها عــن احــداث علامــات التــي تــم توزیعهــا فــي الســوق 

باسم شركة بونوبري والمختـوم بخاتمهـا تعلـن فیـه نیابـة عـن شـركة هـامول وأنهـا ضـبطت نسـخ مقلـدة 
" على حـد تعبیرهـا وهـي تـوحي بـذلك الـى baby setمن منتوجاتها الحاملة لعلامة بابي سیت كریم "

اثـــره المفـــوض منتوجـــات المدعیـــة وعلامتهـــا وأنهـــا بـــادرت الـــى استصـــدار أمـــر قضـــائي انتقـــل علـــى
القضائي السید حسن بوعیشي الى مقـر المـدعى علیهـا بحیـث صـرح ممثلهـا القـانوني أنـه لا سـند لـه 

تقـــوم بتوزیـــع منتـــوج فـــي نشـــر الاعـــلان علـــى تجـــار مـــواد التجمیـــل مؤكـــدا علـــى أن شـــركة بونـــوبري 
""baby setا بأدائهـا "، وأن هذا یشكل اعتداءا على حقوقها واضر بمصالحها والتمسـت الحكـم علیهـ

درهــم والفوائــد القانونیــة والصــائر والنفــاذ المعجــل ونشــر الحكــم بجرائــد 100.000,00تعــویض قــدره 
وطنیة.

وبنــاء علــى المــذكرة الجوابیــة للمــدعى علیهــا مفادهــا أن مــا تضــمنه المقــال الافتتــاحي غیــر 
ارسـة دعـوى حقیقي وغیر مؤسس قانونا ذلك أن المنافسـة الغیـر المشـروعة هـي شـكل مـن اشـكال مم

المسؤولیة التقصیریة وهو ما یستوجب اثبات قیام فعل وضرر وعلاقـة سـببیة بینهمـا وأن غیـاب احـد 
الاركــان لا یجعــل مــن المســؤولیة قائمــة وهــو مــا یســتوجب معــه رفــض الطلــب وذلــك أن المدعیــة لــم 

ن علامـة یـة مسـؤولیة مدنیـة، كمـا أولأأأي خطأ في حـق العارضـة وبالتـالي لا وجـود لأي خطـتثبت 
""baby set 17/97من القـانون رقـم 134" لا تعد علامة بمفهومها القانوني وفق مقتضیات المادة

وهــي لا تبــین الا الغــرض مــن المنتــوج أو الخدمــة وأن العارضــة تقــوم بالفعــل بتــرویج منتــوج علامــة 
"baby set" وذلـك بتـرخیص وإجـازة مـن علامـة شـركة هـامول "baby set Hamolیبـق " والتـي لـم

معـــه مجـــال للقـــول بوجـــود خطـــأ علـــى حـــق العارضـــة ولا یعـــد منافســـة غیـــر مشـــروعة وأن الاشـــهار 
الممنوح هو الذي یكون معه احتقار أو الحط مـن قیمـة المنتوجـات الأخـرى مثـل تحقیـره بهـدف النیـل 

ج وهو منه وهو غیر متوفر في النازلة الحالیة وأن أجواء مقارنة بسیطة لا یعد اعتداءا على أي منتو 
حق مخول قانونا والتمست رفض الطلب وأن المدعیة تحاول الخلـط مـا بـین دعـوى التزییـف ودعـوى 

" لا تفیــد الا كــون المنتــوج baby setالمنافســة الغیــر المشــروعة فــي الــدعوى الحالیــة، وأن علامــة "
مخصص للرضع.
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وبعد انتهاء المناقشة صدر الحكم المطعون فیه.
وأسســــت اســــتئنافها علــــى أن الحكــــم المســــتأنف خــــرق مقتضــــیات اســــتأنفته المحكــــوم علیهــــا 

ـــانون 203و222المـــادتین  ـــائق 452والفصـــل 97/17مـــن ق ـــك أن الثابـــت مـــن وث مـــن ق ل ع ذل
نف علیهــــــا تــــــم تنفیــــــذه یــــــوم أالملــــــف أن محضــــــر الحجــــــز الوصــــــفي المحــــــتج بــــــه مــــــن قبــــــل المســــــت

أي قبل وجود أي 28/04/2009لین الافتتاحیین للدعوى قدما في في حین أن المقا15/05/2009
222محضــر وصــفي وبالتــالي فــان الــدعوى أسســت علــى العــدم وهــذا مخــالف لمقتضــیات المــادتین 

من ق ل ع فان القرار الاستئنافي الذي اعتمـده 452المذكورتین أعلاه، وبخصوص الفصل 203و
" ولــم یمنــع مــن بیــع نفــس المنتــوج baby setمــة "الحكــم المســتأنف قضــى فقــط بالتشــطیب علــى علا

96979انترامـول لهـا سـجلین اثنـین مختلفـین الأول رقـم جهة أخرى فـان المحكـوم علیهـا شـركة ومن 

وأن القــــرار المعتمــــد علیــــه شــــمل التســــجیل الأول دون الثــــاني وبالتــــالي فــــان 846230والثــــاني رقــــم 
" موضوع التسجیل الثاني الـذي لـم baby setلامة "العارضة لها حق ترویج وبیع المنتوج الحامل لع

یشمله التشطیب بموجب القرار أعلاه لأجله تلتمس إلغـاء الحكـم المسـتأنف لأ مـا قامـت بـه لا یشـكل 
منافسة غیر مشروعة وأن ترویج وتوزیع المنتوج أعلاه من طرفها مستمد من التسجیل لدى المنظمة 

والحكم من جدید 14/4/1891مدرید المؤرخة في موجب معاهدة العالمیة للملكیة الفكریة والتجاریة ب
برفض الطلب.

222أجابت المستأنف علیها بأنه بخصوص السبب الأول المتعلق بخرق مقتضـیات المـادة 

فانه لیست لها ایة علاقة لا من بعید ولا من قریب بموضوع الدعوى.97-17من قانون 203و
الحجز الوصفي.تتعلق ببطلان اجراءات222فالمادة 

وان المســتأنفة مــا فتئــت تحــرف وقــائع النازلــة بالادعــاء بــأن محضــر الحجــز الوصــفي أنجــز 
ـــــــــــاریخ 15/05/2009بتـــــــــــاریخ  ـــــــــــك بت ـــــــــــل ذل ـــــــــــاحي جـــــــــــاء قب ـــــــــــال الافتت ، 12/05/2009وأن المق

مــایو 22وهــو مــا یعــد تحریفــا للوقــائع ومحاولــة للتغلــیط لــیس إلا، فالثابــت أن المقــال وضــع بتــاریخ 
ع على تاریخ انجـاز الحجـز الوصـفي وهـو مـا یتنـافى مـع مبـادئ حسـن و أي بعد أزید من اسب2009

النیة التي یفترض التحلي بها عند التقاضي.
وفـــي جمیـــع الحـــالات، فـــان محضـــر الحجـــز الوصـــفي غیـــر إلزامـــي لاثبـــات واقعـــة التزییـــف 

تزییــف والتقلیــد والمنافســة بإجمــاع الفقــه والقضــاء، مادامــت المــدعى علیهــا تعتــرف بارتكابهــا أفعــال ال
غیر المشروعة.

وانه لا اجتهاد مع وجود النص متى كانت قراءته سلیمة ومستقیمة.
المذكورة تخص المنـع المؤقـت للتـداول الحـر أمـام القضـاء الاسـتعجالي وأن 203وأن المادة 

أمـر وهمـي ابعـد اثارته في هذا المقام لا یهـدف الا الـى تضـلیل المحكمـة المـوقرة وجـر المناقشـة الـى 
ما یكون عن موضوع الدعوى الراهنة.
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من ق ل ع.452ودفعت المستأنفة بخرق مقتضیات المادة 
وان العارضة تذكر المستأنفة أن الدفع بسبقیة البت یقتضي وحدة الموضـوع والأطـراف وهـو 

تتمسك به.ما لا یتوفر في النازلة الحالیة، باعتبار أن المستأنفة لم تكن طرفا في الحكم الذي 
ن الأمر المهم هو أن المستأنفة تعترف صراحة بقیامها بأفعال التزییف والتقلید.أو 

وان الاقـرار واضــح وصــریح فــي مقـال المســتأنفة وبجــل كتاباتهــا فـي المرحلــة الابتدائیــة، ممــا 
یكون معه الحكم المستأنف قد صادف الصواب ولم یخرق أي مقتضى.

مستأنفة وتأیید الحكم المستأنف في كل ما قضى به.لأجله تلتمس رد جمیع دفوعات ال
وأدلت النیابة العامة بمستنتجاتها الكتابیة الرامیة الى تطبیق القانون.

تــم حجزهــا للمداولــة قصــد النطــق بــالقرار 16/12/2010وعنــد عــرض القضــیة علــى جلســة 
.28/12/2010مددت لجلسة 07/12/2010بجلسة 

محكمة الاستئناف
97/17مـن قـانون 203و222دفع المتعلـق بخـرق مقتضـیات المـادتین حیث بخصـوص الـ

المتعلــق بحمایــة الملكیــة الصــناعیة فهــو دفــع غیــر جــدي علــى اعتبــار أن محضــر الحجــز الوصــفي 
12/05/2009وأن الــدعوى موضــوع النــزاع رفعــت بتــاریخ لاحــق فــي 15/05/2009أنجــز بتــاریخ 

المحـــتج بهــا وفـــي جمیــع الأحـــوال 222ي المــادة أي داخــل أجــل الثلاثـــین یومــا المنصـــوص علیــه فـــ
الــوارد بــالفقرة الأخیــرة مــن هــذه المــادة یهــم فقــط محضــر الحجــز الوصــفي ومــا یتضــمنه مــن فــالبطلان 

وقــائع ولا علاقــة لــه بصــحة الــدعوى، كمــا أن الطاعنــة تقــر قیامهــا بتــرویج وتوزیــع منتوجــات تحمــل 
حضر الحجـز المطعـون فیـه یعتبـر حجـة زائـدة لا " موضوع النزاع وبالتالي فان مbaby setعلامة "

الــوارد بهــا وأجــل الثلاثــین یومــا203اثــر لــه علــى صــحة الــدعوى، أمــا بخصــوص مقتضــیات المــادة 
فهــو یخــص المنــع المؤقــت للتــداول أمــام القضــاء الاســتعجالي ولا علاقــة لــه بــدعوى الموضــوع التــي 

یمكن رفعها من طرف المتضرر دون قید أو شرط.
مـن ق ل ع فهـو بـدوره مـردود لانعـدام 452صوص الدفع المتعلـق بخـرق الفصـل وحیث بخ

شــروط الــدفع بســبقیة البــت خاصــة منهــا وحــدة الأطــراف ذلــك أن الطاعنــة لــم تكــن طرفــا فــي القــرار 
المـــدلى بـــه فـــي الملـــف والـــذي اعتبـــر المســـتأنف علیهـــا هـــي صـــاحبة 2999/2008الاســـتئنافي رقـــم 

صــلیة والتــي لهــا حــق الســبق التــاریخي فــي التســجیل وكمــا اعتبــر لأ" ومالكتهــا اbaby setعلامــة "
القـــرار المـــذكور أن شـــركة "هـــامول" والتـــي تتمســـك الطاعنـــة بأنهـــا هـــي التـــي رخصـــت لهـــا باســـتعمال 

" الأمــر الــذي baby setالعلامــة المــذكورة غیــر محقــة فــي اســتعمال أو توزیــع أو احتكــار علامــة "
لجانب لعدم جدیته.یتعین معه رد كل ما أثیر في هذا ا
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وحیث بخصوص التعویض المحكوم به فقد تبین أنه مبـالغ فیـه لـذا تقـرر خفضـه الـى القـدر 
الكافي لجبر الضرر الحقیقي الذي أحدثته الطاعنة للمستأنف علیها بفعـل المنافسـة، وأنـه مـن خـلال 

التعـــویض التوزیـــع المـــادي الـــذي قامـــت بـــه المـــدعى علیهـــا والثابـــت بمحضـــر الحجـــز الوصـــفي فـــإن 
درهم.50000المناسب هو 

لـھذه الأسبـــــاب
محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح 

.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیا 

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

باعتباره جزئیا وتأیید الحكم المستأنف مع تعدیله وذلك بحصر مبلغ التعویض في حـدود في الـجوھــر : 
درهم خمسون ألف درهم وبجعل الصائر بالنسبة.50.000,00: 

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس
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